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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Ukotveni mezinarodniho humanitarniho priva v Haagskych a Zenevskych
umluvach

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moZnych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C -
dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
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(aplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Préce je logicky strukturovand a velmi dobfe se v ni orientuje. Rozsah préice je odpovidajici tomuto typu
obhajované prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cilli prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Autorka zvolila metody odpovidajici celkovému charakteru prace a vytyéenym ciliim.




. Price s literaturou a dal$imi informa¢nimi zdroji
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(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

V seznamu literatury u on line zdroji chybi datum, kdy byly on line zdroje aktivni. V odkazech pod ¢arou
tento udaj je v§ak poznamenan. Seznam literatury je z hlediska poctu zastoupenych publikaci, z nichz autorka
Cerpala dostate¢ny, nikoliv viak rozsahly.

Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokézala znalost dané problematiky. Vzhledem k historické povaze své prace neméla ambice
studovat stav sou¢asného mezinarodniho humanitdrniho prava vtom ¢&i onom mezindrodnim konfliktu, €i
vynutitelnost tohoto prava mezinarodnim spoledenstvim. To nebylo jejim cilem, byt n&€kolikrat v textu je
zmin&no, Ze pravé toto miZe byt neuralgicky bod chapéani a stavu mezindrodniho humanitarniho prava
v soucasnosti. Opé&t bych rad zdiraznil, Ze toto jde mimo rdmec, ktery autorka prace sleduje, nicméné i ona
n&kolikrat v praci zmifuje, Ze povaha dne¥nich konfliktd je ¢asto vnitrostatni, &i z jiného divodu miize byt
uplatnéni mezindrodniho humanitarniho prava problematické (bohuzel). Je tedy zfejmé, Ze limitil pisobeni
mezinarodniho humanitirniho prava je si autorka prace dobfe v&doma. VétSina dneSnich konfliktl jsou
konflikty vnitrostatni, asymetrické, s nestatnim aktérem, tudiZ pozice mezinarodniho humanitarniho prava, je
vzhledem kumenSeni utrpeni zejména civilniho obyvatelstva zhlediska funk&nosti mezinarodniho
humanitarniho prava, jeho uZitku krajn& problematickd. I ptes vySe zminéné bych uvital del$i kapitolu
Vyznam mezinadrodniho humanitarniho prava.

Je dobré, Ze autorka &as od &asu v textu reflektuje absurditu vedeni valky jako feSeni lidskych sporil a
absurditu pravnich formulaci, které byt v dobré vife (doufejme), z povahy samotného vale¢ného konfliktu
plynou. Viz napfiklad: ,,V ramci této zasady neni problematicky vyklad jen u terminu vojenské vyhody, ale i u
samotnych poméfovanych hodnot. Tim mam na mysli mozné lidské Zivoty porovnidvané s vyhodami, které
jejich obétovani ptinese jedné ¢i druhé val€ici strané.“ Strana 30.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
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Autorka cil své prace naplnila. Prace miize byt vyuZita k ziskan{ dobrého pfehledu o historii, okolnostech
vzniku mezindrodniho humanitarniho prava. Informace v textu obsaZené by méli byt dobfe zndmi téZ
vyudujicim Vychovy k ob&anstvi. Pro jejich potieby je prace velmi vhodnou uvodni informaci k tématu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
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Préce se velmi dobfe &te. Je snadno srozumitelnd i ptes nezbytnou (a vhodng zafazenou) pravni terminologii.




748 Formalni a graficka irover prace m

Formalni i grafické zpracovéni prace je dobré. Prace je jasnd a piehledna.

Otazky k obhajobé:

Rad bych, pokud by autorka pohovofila alespoii kratce, jak by své téma — mezinarodni humanitérni pravo
zaradila do vyuky oboru Vychova k ob&anstvi dle platnych kurikularnich dokumenti.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B - velmi dobfe | C - dobie | N - nevyhovél \
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Podpis oponenta bakalarské prace




