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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Bydleni a bytova politika v Ceskoslovensku v letech 1960-1980

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —
dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A[B|C|N

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace se sklada z 11 kapitol véetng Givodu, zavéru a bibliografickych poznamek. Kapitoly 2-4
(Problematika bydleni a bytové politiky; Zakonna opatfeni bytové politiky v letech 1950-1980; Vyvoj
bydleni na naSem Gizemi v letech 1900-1959) tvoii popisnou Cast a pfipravuji ¢tenéfe na jadro
bakalai'ské préce, jeZ tvofi 5.-7 kapitola (Bydleni v Ceskoslovensku v letech 1960-1980; Bytova
vystavba 60.-70. let; Bytova politika socialistického Ceskoslovenska...). Kapitoly jsou pojmenovany
srozumitelng, jednozna&né, jejich rozsah je vyvazeny. Prehlednosti prace bych viak podle mé prospél
men3{ pocet kapitol, které by 1épe provazaly cely text prace a uinily z n¢j kompaktné&jsi bakalarskou
praci.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|C|N

(stanoveni hypotéz a cilt prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Hypotézy jsou logické a pochopitelné. Cilem price je ,,provedeni sekundarni analyzy bydleni a bytové
politiky v letech 1960-1980 a legislativnich zakon@ ovliviiujici danou problematiku.” MoZzn4 piilis
velké ambice autora, ktery touZi o ucelené hodnoceni vyvoje bydleni na naSem tizemi (s. 7), mu
Zastokrat neumoziiuji vice neZ popis dané problematiky a brani mu v hlubsi analyze a hodnoceni
bytové politiky v tomto relativng dlouhém obdobi. RovnéZ nerozumim, pro¢ autor vymezuje svoji
praci léty 1960-1980, a nikoliv 1éty 1961-1980, tedy dobou 60. a 70. let v Ceskoslovensku. TéZ mam
pocit, ze ambiciézni snaha popsat celogeskoslovenské bydleni omezuje pomery ve vychodni ¢asti nasi

zemé na jedinou poznamku o Slovensku.



3. Prices literaturou a dal$imi informacnimi zdroji

A[B|C|N

(vybé&r, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Bibliograficky ptehled zabira primérny rozsah a obsahuje zasadni studie potfebné k dikladnému
zpracovani tématu, pfiemz autor tidténé zdroje vhodné dopliiuje internetovymi. Citace literatury a

nakladani s dal$imi zdroji je dobré.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti fe$ené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Price je vénovana fenoménu bydleni a bytové politice v Ceskoslovensku 60. a 70. let 20. stoleti.
Velmi zajimavé jsou pasaZe o paneldkové vystavbé, analyze typi bydleni, prom&néach panelovych
domil, chatafskym a chalupafskym aktivitam, jez by jiZ samy o sob& vystaCily na samostatnou praci.
Autor logicky a srozumiteln& seznamuje tenafe s proménami bydleni ve zmifiované dobé, vyvazené a
pokud mozno objektivng hodnoti komunistickou vystavbu a poukazuje na pfetvofeni razu mést a
venkova. Odborny text je spravny, autor prokazuje znalosti slozitych d&jii a souvislosti politiky
bydleni analyzovaného obdobi, kdy projevuje i citlivé porozuméni komunistickému reZimu v této
otazce. V préci je velmi malo stylistickych &i gramatickych chyb.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

Zavéry predkladané prace jsou vyvazené a logické, pfiGemZ prace je odrazem mnoha metod —
analytické, syntetické, komparativni, — aby Stenéfe seznamila s jednou, byt’ vyznamnou, podobou
komunistické éry, tj. bytovou politikou 60. a 70. let. Je sympatické, Ze autor nevidi komunistickou
epochu jako &ernobilé obdobi a nemé pro n&j pouha slova odsudku, jez by spiSe branila onomu
porozuméni a analyze d&jd, ale objektivng se pousti do préce, aby v zdvéru seznamil Stenafe jak

s negativy, tak pozitivy bytové politiky v analyzovaném obdobi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A|[B|C|N
Prace je na dobré stylistické arovni.
7. Formalni a graficka iiroven prace
A|B[C|N




Otazky k obhajobé:

1) Jak se bytova vystavba liSila s ohledem na jednotlivé okresy/ kraje/ regiony republiky? Byla masivng&jii
ve velkych mé&stech ¢&i Praze &i naopak v men3ich mé&stech a venkové, ve snaze unifikovat tizemi
Ceskoslovenska? Liila se vystavba na Slovensku od Ceskych zemi?

2) Jaké vyhody &i nevyhody nachazite v panelovém bydleni Vy?

3) Jaka je dnes socidlni skladba obyvatel panelovych byti? Zaznamenala v uplynulych letech proménu &i
je trvale konzistentni?

Celkové hodnoceni prace (vyslednid znamka neni aritmetickym priimérem zndmek jednotlivych kritérif

hodnoceni prace):

| A-vybomns | B —velmi dobfe | C - dobrte | N -nevyhovél |
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V Ceskych Budgjovicich dne 15. kvétna 2012 Podpis vedouciho/oponenta bakalaiské prace



