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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Das dsterreichische Deutsch. Zu den Besonderheiten in der
osterreichischen Standardsprache auf phonetischer,
morphosyntaktischer und lexikalischer Ebene

I. Cil préce a jeho naplnéni:

II. Struktura prace:

I1l. Préce s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni strdnka:

(téma)

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

B W N[

. Logickd, jasnd a prehledna
. Primérenad

. Uspokojiva

. Nevhodna

H W N

1. Vyborna: zvoleny a pouiZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobra priace sadekvatnimi prameny
v patfiéném rozsahu

3. Primérnd préce s literaturou

4. Slab3d, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logickd prezentace, origindlni a
dlslednad interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza
vysledk

1. Odpovida vSsem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplnuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavki




VI. Jazykova Urovefi prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

VII. Naro€nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy préce: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a novd zjisténi
3. Prumérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nem3 jasny pfinos pro obor

Vyiddfeni vedouciho bakalafské prace:

Die vorliegende Bakalar-Arbeit zum &sterreichischen Deutsch zeichnet sich aus durch eine
gut durchdachte Grob- und auch Feingliederung; die wichtigsten Aspekte des Themas
wurden berUcksichtigt und bersichtlich dargestellt. Dabei wurde auch die grundlegendste
Literatur zum Gsterreichischen Deutsch beachtet und ausreichend zitiert.

Die Schwachen der Arbeit liegen darin, dass mitunter sogar etwas zu viel zitiert und zu wenig
eigenstdndiger Text produziert wurde; auRerdem hatte die Studierende zunichst sehr
unsorgfaltig zitiert.

Vor allem letzterer Mangel wurde jedoch in und nach den Konsultationen zufriedenstellend
ausgebessert, auBerdem ist die Arbeit in sprachlicher Hinsicht (in deutscher Sprache
verfasst) grundsatzlich positiv zu bewerten.

Fur die Benotung der Arbeit schlage ich deshalb ein ~Velmi dobfe” (2) vor und ich bin mit
ihrer Verteidigung in der Bakkalaureatspriifung einverstanden.

- velmi dobfe -
Navrh na klasifikaci bakalafské prace: ...

V Ceskych Budsjovicich dne ............. e 2012

| Stuperi kvalifikace | vyborn& | velmi dobre | dobre | nevyhovél
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