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Kizei ve vyuce na stfedni $kole gastronomického zaméfeni

Autorka pfedklada k posouzeni prdci, kterda svym zaméfenim reaguje na situaci, kdy se na
stfednich Skolach setkdvame s nartstajicim poctem vychovnych problémi, jez pfimo ¢i
nepfimou souviseji s otdzkami autority ucitele a s proménou pojeti uditelovy prace. Prace
samotna hleda souvislosti mezi zdjmem studentti o obor a o studium a mezi schopnosti u¢itele
adekvaing reagovat na rusivé chovani studentti a motivovat je ke studiu a k praci. Bakalaiskd
prace tak diky svému zaméfeni mZe v teoretické roviné piispét k utiidéni ndzoril na zminény
vztah autority uCitele a chovani zdkt a v praktické c¢asti pak muze slouZit jako vhodna
ilustrace redlného stavu tohoto problému v terénu stiednich Skol vybraného odborného

zaméfeni.

Teoretické kapitoly bakalaiské prdce autorka zaméfuje na struénou charakteristiku pojmu
kazen, ptiemz se pokoudi zachytit diskusi o pojeti kdzné v prostfedi stfednich skol. Dale je
znaény prostor urfen rozboru problematiky kompetenci ucitele a styld vyuky. Uspofadani
teoretické &asti spliiuje zakladni poZadavky na vytvofeni literarniho piehledu o zvolené
tématice. Drobnym nedostatkem teoretickych kapitol je mala vazba na prameny a literaturu na
stranach 20 — 30, kdy autorka odkazy uvadi jen v nejzakladn&j§i urovni (v tdvodu
podkapitoly), s nazory uvedeného autora pak pracuje velmi volné, pfedeviim v textu ve
zminéné ¢asti neodliSuje precizné své formulace a parafraze z literdrnich zdroji. Také uvedeni

odkazu na Wikipedii osobné nepovazuji v odborné praci za vhodné.

Prakticka Cast bakalafské prace je tvofena dotaznikovou sondou do ndzora studentd a ucitelt

SOS a VOS v Ceskych Budgjovicich. Autorka velmi pékng piedstavuje odpovédi na



jednotlivé otdzky, v této &asti je i velmi dobré grafické zndzornéni vysledki. Samotny
souhrnny komentaf a prehledné porovnani nejvyrazngjsich rozdili v ndzorech utiteld i
studentil je ale jen velmi skromné — autorka pfitom zjistila velmi zajimavé néhledy na danou
problematiku. Samoziejmé moznost jakéhokoli zobectiovani vysledki vyzkumu je omezena

diky zaméfeni sondy jen na jednu Skolu.

Po formalni strance je préce zpracovana velmi p&kng, stylisticke i grafické zpracovéni je na

velmi dobré urovni.

Otazka k obhajobé:

Do jaké miry je moZné, aby doslo na dané skole k vyfeseni problematiky kazné v situaci, kdy
vétdina uditeli spatfuje pficiny nekazné ve Spatné rodinné vychové déti a v jejich nezdjmu o
obor (piicinou je tedy vzdy student) a kdy naopak studenti oznaluji za hlavai divod nudu
(tedy utitelovo predvedeni vyuky)?

Jaka je ve vztahu ke kazni role motivace ve vyucovéni a jak vnimaji motivaci jako svou

klitovou povinnost sami ucitelé¢?
Prace splituje zadané pozadavky a doporucuji ji k obhajobé.
Piedlozenou bakaldiskou préaci hodnotim velmi dobfe.
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