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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Marketingova komunikace a jeji vyznam pro prezentaci vinaiské oblasti Bzenecko

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborn&, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A|B|C|N

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Bakalarska prace Barbory Sal¢akové se zabyva regionalnim marketingem ve vazb& na oblast Bzenecka.

V prvni &asti prace autorka nejprve pomérng zdatile vysvétluje vSechny terminy, se kterymi je marketingova
komunikace nejastgji spojovana — v této &asti pracuje s dostupnou &eskou odbornou literaturou. Druhou a
tfeti kapitolu vénuje autorka charakteristice regionalniho tisku a ¢innosti turistickych informaénich center,
kterd plisobf na Bzenecku. Pro¢ si zvolila pravé regionalni periodika a informaéni centra autorka blize
neuvadi, i kdyz se ji logicky nabizelo ,,zaramovani periodik a informaénich center do zakladu marketingové
komunikace. Zvlastn{ kapitolu (podkapitolu) ale m&la autorka vénovat sou¢asnému dilezitému zdroji
marketingové komunikace, kterym je bezpochyby internet. Hodnotit vyznam webovych stranek jednotlivych
mést, mist a mikroregiond na Bzenecku na pouhych dvou stranach v esté kapitole je malo. Zejména z tohoto
diivodu neptisobi prace vyvazeng.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B[CIN

(stanoveni hypotéz a cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Autorka si stanovila ptili§ odvazné cile, které se ji nemohlo zdafit stoprocentng naplnit. Nemohla predstavit
VESKERE informaéni zdroje, které jsou v regionu vyuzivany pro marketingovou komunikaci. Ur¢ité se ji

vvvvvv

zdroji, které autorka v praci uvadi a analyzuje — tento cil se autorce podatilo naplnit zda¥ileji a Gsp&snéji.




3. Price s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A[B|CIN

(vybér, spravnd citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka k napsani své prace vyuZila zakladni vhodnou literaturu, ktera se k tématu vztahuje. Pokud se
soustiedila v oblasti Bzenecka na cestovni ruch, méla se opfit i o adekvatni literaturu k problematice
cestovniho ruchu. Bohuzel se ji nepodatilo spravné oddglit pfimé citace a parafraze. Nekteré podkapitoly
ptisobi dojmem, Ze jsou jednou parafrazi, ¢i citaci. Zv1ast podkapitola ,,Podstata regionalniho tisku®“. Ale
podobné problémy jsou i na jinych mistech v textu.

4. Odborn4 spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka v textu prokazuje velmi dobrou znalost regionu a mistnich specifik, na zdklad& kterych se snaZi
ukézat moznosti marketingové komunikace pro prezentaci regionu. MoZnosti, které ji dany region nabizel pro
téma bakalafské prace, autorka nedokéazala vyuZit.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|CIN

Cile bakalafské prace se podafilo v zasadé naplnit. Jak uz bylo uvedeno v pfedchozim textu, neStastna a
neobratna formulace v ivodu bakalafské prace zkomplikovala autorce situaci.

6. Uroveli jazykového a stylistického zpracovani

A[B|CIN

Jazykova uroven bakalafské prace je nevyrovnana, logické souvislé pasaze jsou stiidany tseky, které jsou
nejasné zejména diky $patnému sklofiovani n&kterych vyrazi. To je typické bohuZel pro samotny ,,Uvod“
préce, v némz jsou chybna spojeni ,,zabyva se tématem tykajiciho se*, ,,vysvétleni samotné marketingové
komunikace a pojmi s nf souvisejici®, aj.




7. Formalni a graficka tiroven prace

A|B|C|N

Formalni strdnka prace je na standardni urovni, v obrazovych ptilohdch méla autorka uvést, kdy a kde
fotografie zhotovila.

Otazky k obhajobé:

1. Kdo je vydavatelem periodik, kterd uvadite v textu své bakalarské prace?
2. Jak se prezentuje region Bzenecka ve vztahu k zahrani¢nim nav§tévnikiim, maji zahrani¢ni
navstévnici moznost najit si ptislusné informace?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn& | B - velmi dobie | C - dobre | N-nevyhovél |
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V Ceskych Budgjovicich dne 21. 5. 2012 /276,’5//1/1/%4\4&7 f

....................................................................... Helena Pavlicikova

Podpis vedouci bakalatské prace



