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Anotace

Bakalaiska prace se zabyva aktudlnim stavem pubescentniho ¢tendfe — zZaka navstévujiciho
druhy stupenn zékladni Skoly. Teoretickd ¢ast blize specifikuje pubescenta a jeho zmény
Vv oblasti biologické a psychosocialni. Od druhé kapitoly charakterizujeme pubescenta jako
Ctenafe s jeho zvlastnostmi, potfebami, motivaci ke cteni, zdnrovymi preferencemi
a kompetencemi Vv recepci literarniho dila. Cilem praktické casti je pomoci analyzy
vysledkd, ziskanych z dotaznikového Setfeni, postihnout aktualni stav zdjmové a Skolni
etby pubescentnich &tenait v regionu Vimperk v jiznich Cechach. V dalsich cilech je
specifikovana nejen aktudlnost Cetby a zanrd, které jsou Vv dne$ni dobé dominantni

U pubescentnich ¢tenait, ale 1 obliba literarni vychovy a literatury viibec z pozice Zaka.

Annotation

Bachelor thesis deals with the current state of pubescent reader — pupil of the second level
of basic school. Theoretical part specifies a pubescent and their biological and psycho-
social changes. From the second chapter on the pubescent is featured as a reader with their
particularity, needs, motivation for reading, genre preferences and competences in
perception of the literature. The aim of the practical part is to record, through the
questionnaire results, the current state of interest and school reading of the pubescent
readers in Vimperk region in South Bohemia. Other aims specify not only topicality of
reading and genres dominant for the pubescent readers nowadays, but also pupil’s favour

for literature education and literature as such.
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Uvod

Dité se s nastupem do zakladni Skoly nejprve téSi z prvnich krasopisné napsanych
pismen ve svém seSité. Poté spojuje pismena a nahlas ¢te prvni slabiky, slova a jednoduché
véty. Ma radost ze samostatné piectené knihy, kterou mu donedavna ¢etli jeho rodice.

Mozna si ani my sami neuvédomujeme, ze timto procesem dité zapocalo rozvijet
a zdokonalovat jednu z nejdulezitéjsich dovednosti svého budouciho Zzivota. Na c¢teni
nahlizime jako na samoziejmost. Bohuzel si mnoho lidi neptizna, Ze si béhem dne vystaci
s prectenim televizniho programu, novin a obcas zajimavého clanku na internetu. Jaky
vztah bude mit k Cetbé umélecké literatury dité vyrustajici v takovémto prostiedi?

Cilem nasi bakalatské prace je prozkoumani aktualniho stavu zdjmové a Skolni Cetby
pubescentnich déti, tedy zaka navstévujicich druhy stupen zakladni $koly. Pozornost je
vénovana souCasnému stavu ctenaistvi, ale i trendim Cetby v souvislosti se soucasnou
¢eskou spolecnosti, rodinou, médii a socidlni evoluci viibec.

Toto téma jsme zvolili nejen z diivodu aktudlnosti této problematiky. Jako budouci
ucitelka druhého stupné zékladni Skoly povazuji poznatky, které nam pomuze ziskat nase
prace, za ptinosné pro vSechny ucitele, zeyména pak Ceského jazyka a literatury.

V prvni ¢asti, teoretické, se zprvu snazime blize specifikovat pubescenta a jemu
odpovidajici vyvojové stadium Vvramci ontogenetického vyvoje. Od druhé kapitoly
charakterizujeme pubescenta jako Ctenafe s jeho zvlastnostmi, potfebami, motivaci ke
Cteni, zanrovymi preferencemi a kompetencemi v recepci literarniho dila. Neopomijime
také popsani Cinitele, které maji vliv na dospivajiciho Ctenare.

Cilem praktické casti nasi bakalarské prace je pomoci analyzy vysledku, ziskanych
z dotaznikového Setfeni, postihnout aktualni stav zajmové a Skolni Cetby pubescentnich
tenaitt v regionu Vimperk v jiznich Cechach. V daliich cilech je specifikovana nejen
aktualnost Cetby a zanri, které jsou v dne$ni dobé dominantni u pubescentnich ¢tenait, ale

i obliba literarni vychovy a literatury viibec z pozice zéaka.



1 Charakteristika pubescentniho obdobi

Jelikoz je naSe bakaldiska prace zaméfena na pubescentniho Ctendie a jeho vztah ke
knize, pokusime se nejprve vymezit vékovou hranici a obecné charakterizovat pubescentni
obdobi.

Obdobi pubescence je jedno z nejdramatictéjSich a pro jedince nachazejiciho se v této
fazi vyvoje mozna nejslozit&jsim Zivotnim obdobim viibec.' Pubescence tvoii podle mnoha
autord obdobi mezi jedenactym az patnactym rokem. (Z latinského slova pubes - znamena
chmyfi, Vousy.)2 Tuto vyvojovou fazi dale jesté déli J. Langmeier, D. Krej¢ifova na fazi
prepuberty (prvni pubertalni faze), pro kterou jsou ptfiznacné prvni znamky pohlavniho
dospivani véetné objeveni sekundarnich pohlavnich znaku. Tato faze trva asi do tfinacti let.
U chlapcti je vyvoj vétSinou o jeden az dva roky opozdén. Druha pubertalni faze oznacuje
vlastni fazi puberty a trva zhruba do dosazeni reprodukcni schopnosti. Lze ji Casové
vymezit vékem tfinact az patnact let.> Marie Véagnerova toto vyvojové stadium vymezuje
pomérné dlouhym obdobim mezi desatym az dvacatym rokem zivota. Za dulezity socidlni
meznik se povazuje ukonceni povinné Skolni dochdzky v patnicti letech a dalSi noveé
profesni smé&fovani.* Jaroslav Toman charakterizuje pubescenta jako dité starsiho $kolniho
véku, v rozmezi mezi dvandcti aZ patnacti lety, navitdvujici druhy stupen zakladni $koly.’
Nekteti psychologové téz zastiraji rozdil mezi pubescenci a adolescenci a o vSem
pojednavaji v ramci dospivani jako celku. Z vyse popsaného je patrné, Ze nastup puberty
je individualni a je mozné se setkat s celou fadou publikaci, které Casové urcuji toto
vyvojové stadium odliSn€. Piiznacné pro dopivajictho je vSak zna¢na somaticka
a psychicka zatéz, s kterou se dité dosud nesetkalo, jelikoZ ,.jeho Zivotni situace je relativné
nova, neznamad, nebot’ détské zZivotni mechanismy v ni uz selhavaji, ale nové jesté nejsou

vytvofeny.“6

! Anna Freudova kladla na dospivani vétsi diraz nez Sigmund Freud (jeji otec). V dospivani dochéazi

k nartistu pudovych tendenci a k celkovému naruseni rovnovahy. Vice o tom VAGNEROVA, M. Fyvojovd
psychologie. Praha: Détstvi, dospélost, staii. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 209.

2 STANKOVA, A., FORMANKOVA, M. Pubescenti a volny ¢as. VEMESTE. CZ [online], 2011 [cit. 1. 11.
2011]. <http://www.vemeste.cz/2011/04/pubescenti-a-volny-cas/>.

¥ LANGMEIER, J.; KREICIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2. aktualizované vyd. Praha: Grada Publish,
2006, s. 143.

* VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie. Détstvi, dospé&lost, staii. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 209-210.
5 TOMAN, J. Détske ctenarstvi a literarni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 7.

® LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve $kole. Plzeii: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 60.

7



1.1 Zmény pubescenta v oblasti biologické a psychosocialni

Zprvu bychom se stru¢né zminili o somatickém vyvoji. V biologickém smyslu
miizeme obdobi puberty charakterizovat jako zivotni tsek S prvnimi patrnymi zndmkami
pohlavniho zrani. Na prvni pohled Ize pozorovat zmény, jako jsou naptiklad rychly rist,
proména proporci €i vyskyt sekundarnich pohlavnich znakd. Na konci obdobi mluvime
0 plné pohlavni zralosti a dokon¢eném t&lesném ristu.’

Télesny a psychicky vyvoj mize probihat nerovnomérné. Odlisnost télesnych zmén
Casto zatézuje psychiku dospivajicich divek, které se nechtéji smifit se svym vzhledem,
meénici se postavou a u nichZ se krasny zevn¢jSek stava sttedem jejich sebepojeti. Nevahaji
riskovat ani své zdravi kvili platonickym vzorim a idealim. Na druhou stranu mize vést
védomi jedince povazujiciho se za méné atraktivniho a pfitazlivého K jisté snaze o urcitou
kompenzaci ve smyslu hledani jiného zptisobu seberealizace a dal$ich novych podnéta pii
osobnostnim rozvoji.8

Podle Eriksona se dospivajici snazi pfedevSim objevit ,,sebe samého*“. Pubescent hleda
vlastni identitu v boji s nejistotou, divérou a zmatenosti. Dité¢ by si mélo vypéstovat
davéru a vérnost nejen k sobé samému, ale 1 k vlastnim postojim, ndzortim a hodnotam.’

V pubescenci dochazi ke kvalitativni zméné uvazovani. J. Piaget nazyva tuto fazi
se u n&j abstraktni mysleni a pfipousti variabilitu nékolika moznosti. Zdokonaluje se u n¢;j
logické a pojmové mysleni, které byva podminéno $kolni a rodinnou vychovou. Dochazi
Kk naristu intelektovych schopnosti, zvySuje se myslenkova samostatnost a kreativita. 10
S tim souvisi 1 rozsifovani slovni zasoby, véetné kultivovaného vyjadiovani.

V dospivani dochéazi ke zvySené emocni labilité. Méni se sebehodnoceni a dospivajici
osobnost je lehce zranitelna, ba i vztahova¢na. Jednani mladého Cloveéka Casto doprovazi
nepiiméiené reakce na danou zivotni situaci. Emo¢ni a citova nevyrovnanost souvisi
s hormonalnimi zmé&nami. Vliv sehravaji i mezilidské vztahy a psychika.'!

Mlady jedinec se snazi brat zivot s nadhledem, ale snadno ho dokazi ,rozhodit*
malickosti a banality. Za¢ina se vzpouzet autoritdm a také diky tomu, Ze jinak prozivd sam

sebe, Ze se snazi orientovat ve vztazich a v zivoté vibec, se k této proméné ptidavaji

" LANGMEIER, J.; KREICIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2. aktualizované vyd. Praha: Grada Publish,
2006, s. 142.

8 VAGNEROVA, M. Wvojovi psychologie. Détstvi, dosp&lost, stafi. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 212-213.
® DRAPELA, V. J. Piehled teorii osobnosti. Praha: Portal, 1997, s. 70.

“TOMAN, J. Profil sou¢asného pubescentniho &tenéfe a literarn&vychovny proces. In Od teorie jazyka

k praxi komunikace. Ceské Bud&jovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 67.

' VAGNEROVA, M. Pyvojovd psychologie. Détstvi, dospé&lost, stafi. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 225,
251.
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vyrazné vykyvy ndlad, zména nazori a tuzeb casto spojenych az s krizi. Pubescent
zpiisobuje obtiZe nejen okoli, ale i sob& samému.™ I piesto viak touzi ukazat dosp&lym
samostatnost a orientaci v riznych situacich, v nichz nezfidka jedna neadekvatng.

Obdobi puberty je mozno také nazvat ,,obdobim druhého socidlniho narozeni*
spojeného s vlastnim samostatnym vristanim do spolecnosti. Pubescent nechce jednat
z podiizené pozice. I diky tomu, ze mu jeho intelekt dovoluje uvazovat o riznych
variantach moznosti, vyhledava nejlépe takové, které jsou od nazoru dospélych odlisné.
Touzi o viem polemizovat. Casto je vici dospélym az netolerantni, vii¢i vrstevnikiim je
viak daleko kriti¢téjsi.®

,,Pubertak® zaziva pocity nejistoty, touzi nékam patfit a nejlépe v daném prostiedi
vynikat. Rodina tvofi pro pubescenta protipdl socialnich skupin, a to predevSim
vrstevnickych.™ Na druhou stranu nejnovéjsi badani konstatuji, ze dospivajici akceptuji
nazory a hodnoty svych rodi&i a s optimismem sméfuji k dal§imu budoucimu rozvoji.*®

Je dilezité, aby postupné dochdzelo k uvoliiovani zavislosti na rodiich a zaroven
zustal zachovan pozitivni vztah, napomdhajici dalSimu kladnému vyvoji. V puberté
dochazi k silnému zaclenovani do vrstevnickych skupin. Na zacatku puberty prevazuji
skupiny stejného pohlavi. Postupem Casu pubescent nachazi oporu v bliz§im parovém
pratelstvi, zalozeném na vétsi intimité a davere, pretrvavajicim ¢asto az do dospélosti. Na
pielomu pubescence a adolescence se formuji prvni heterosexudlni vztahy, dochazi k prvni
zamilovanosti.'®

Déti, které vyrustaji v nedostatecné podnétném prostiedi nebo pochazeji z odlisného
prostiedi, jsou vystaveny stresu a moznému riziku Skolniho selhani. Tito zZaci mohou mit
problém s percepci smyslovych a jinych podndti, stimulujicich budouci vyvoj.*’

Celkova vyspélost a vyvojové zmény maji vliv na rozvoj c¢tenafstvi. V disledku
zvysujiciho se zdjmu o jind média, zejména masmedidlni kultury, a také diky celkovému

postoji ditéte ke knize se vV tomto velmi citlivém vyvojovém obdobi rozhoduje, zda si dité

2 HELUS, Z. Osobnost a jeji vyvoj. Praha: Univerzita Karlova v Praze. Pedagogicka fakulta, 2003, s. 68.

3 VAGNEROVA, M. Vyvojova psychologie. Détstvi, dospé&lost, stafi. 1. vyd. Praha: Portal, 2000.

1 Nakteti psychologové nazyvaji pubertu ,,druhou fazi vzdoru“. Pubescent odmita jakékoliv postoje, piikazy,
zdmeéry a pobidky ze strany rodict, pficemz ndzory vrstevniki ¢i jiného oblibeného dospélého akceptuje.
Pubescenti se identifikuji s nazory vrstevnickych skupin, jsou pro né zasadni. Touzi byt vrstevniky kladné
prijiméani. To vSe ovliviiuje predev§sim pubescentovo sebehodnoceni, kviili moznému odsouzeni se nevahaji
dostat do konfliktu se svymi rodi&i nebo s jinym blizkym. CAP, J.; MARES, J. Psychologie pro ucitele.
Praha: Portal, 2007, s. 234.

> LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve §kole. Plzen: ZapadoGeska univerzita, 2010, s. 60-61.

* LANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Wyvojovd psychologie. 2. aktualizované vyd. Praha: Grada Publish,
2006, s. 154-155.

Y BARTOSOVA, . Rozvoj ctendiskych kompetenci ucitelii pripravnych tiid pri ZS. [online], [cit. 10. 10.
2011]. <http://www.spolecnetodokazeme.cz/publicita/bartosova.pdf>.
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vypéstuje kladny vztah ke knize a Cteni se stane celozivotni zdlezitosti, nebo se

ey vl v ;v sy we v rv 18
zZ dospivajiciho stane prilezitostny ctenaf, ¢i dokonce nectenar.

8 TOMAN, J. Profil soucasného pubescentniho ¢tenéfe a literarnévychovny proces. In Od teorie jazyka
k praxi komunikace. Ceské Bud&jovice: JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 67-68.
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2 Ctenafstvi v pubescenci

S kvalitativnimi proménami v osobnostnim vyvoji pubescenta souvisi také promény
zajmi véetné ménici se orientace KurCitym aktivitam, napiiklad volno¢asovym. Se
znaénymi zménami se potyka i pubescentiv zadjem Ctenatsky, ,,méni se ctendrsky postoj
ditéte smerem ke ctenarstvi dospélého - méni se cCtenarské kompetence.“19 Détsky Ctenar
uplatiiuje pfi poznavani reality vlastni emocionalitu, obrazotvornost, fantazii, konkrétnost
a dalsi. Proto i jazykovy styl uréeny vyhradné détem tyto slozky rozviji. Mlady ¢tenaf se
velmi snadno ztotozni s hlavni postavou, bezprostfedné a senzitivné reaguje napiiklad na

d&j oproti dosp&lému recipientovi.?

2.1 Etapizace détského ¢tenarstvi

195% v r ’ r, v v v roore2l ror v Iy, 7
,Dité se ctenarem nerodi, dité se ctenarem stava*““", z toho vyplyva, ze Ctendistvi

znacné ovliviiuje pisobeni okoli. V prvni fadé€ se jednd o rodinu, poté o Skolu, pomahajici
ditéti s percepci a apercepci tisténého textu.

Literaturu pro déti a mladez (détskou literaturu, literaturu pro mle’tdei)22 muzeme
Z hlediska véku délit na nékolikero etap. Jaroslav Toman pise o dvou hlavnich vyvojovych
etapach détského Ctendistvi, které jsou dale jesté déleny v ramci véku ditéte. Vztah ditéte
ke knize je formovan jiz v predCtenaiském obdobi, a to na zakladé poslechu. Jedna se
piedevsim o piedc¢itani pohadek, mnohych basni¢ek a fikadel pfedSskolakim jejich rodici.
Tato prvni setkani s knihou jsou spiSe zazitkové citova a rozvijeji predevsim fantazii ditéte.
Pozdé€ji mluvime o aktivnim cCtenafstvi (dle J. Tomana o Ctenarské etapé délici se na
prepubescenci a pubescenci).?

Dité v prepubescenci by mélo nachazet oporu predevsim ze strany rodicu, je dulezité,
aby nalézalo ke knize pozitivni vztah, dulezity pii dalS$im ¢tenarském formovani. Rodice

ovliviiuji své dit¢ nejen po Ctenaiské strance, ale zaroven u néj vytvaii povédomi

19 LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzeh: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 62.

2 ROSOVA, M. Uvod do studia literatury pro déti a mladez. Ostrava: Ostravska univerzita. Pedagogicka
fakulta, 2003, s. 12-13.

Podrobngéji se o vy$e zminéném budeme zabyvat v nasledujicich kapitolach.

2L SMETACEK, V. Vybrané kapitoly z psychologie cteni a ¢tendre. 1. vyd. Praha: Krajsky pedagogicky
ustav, 1973, s. 75.

22 Pojmem literatura pro déti a mladez oznacujeme oblast literdrni tvorby zamérné urcené vékové
vymezenému okruhu nedospélych posluchacii a ctenari priblizné ve veku od tii do patndcti let nebo mnozZinu
slovesné umeéleckych del puvodné psanych pro dospélé postupné vsak prechdzejicich do cetby deti a
mlddeze. “ Vice o tom TOMAN, J. Zanry literatury pro déti a mladez. Pedagogické centrum Praha, 2002, s.
2.

Twviiréi principy jsou stejné jak u détské, tak i u literatury pro dospélé. Jednoduse lze fici, ze ¢lovek
prostiednictvim estetického plisobeni dila a vlastnim ¢tenim formuje a rozviji svoji osobnost a dochazi

k novému poznani. TAMTEZ.

2 Toman, J. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: Jiho¢eska univerzita

v Ceskych Budgjovicich. Pedagogicka fakulta, 1992, str. 51-52.
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0 duchovnich a jinych hodnotach. Pro dité je také velmi dualezité, aby si s nim rodice
0 pre¢teném povidali, nabadali ho k pfemysleni, napiiklad prostfednictvim vhodnych
otézek vztahujicich se k aktualni knize.?*

Détsky recipient piijimd umelecké obrazy nezprostfedkovane. Na umélecky text dité
pohlizi s diivérou a pifimocarou otevienosti a piredstavivosti. Tento pohled je nékdy
nazyvan ,,naivnim realismem* raného détstvi. Oproti prepubescentnimu ¢tenafi se ¢tenar
pubescentni 1iSi v nazirdni na literarni dilo. PfedevSim racionalizaci svych Zzivotnich
postoji si jiz dokdze rozumoveé uvédomit vyznamové piesahy, tykajici se Zzivotni
skute&nosti v ramei Gtenare.”

Na druhou stanu je nutné konstatovat, Ze raciondlni nazirani na zivotni skutecnost je
znaéné Siroké. Ctenai si totiz asto neuvédomuje, kde konéi skutednost jako takova
a za¢ina fikce. Realita splyva s iluzi. Ctenai'ské postoje se pohybuji mezi rozumem a citem.
Pfizna¢na je na jedné strané faktografickd piesnost dan¢ho textu, na strané¢ druhé neni
problém pIného ztotoznéni se s hrdinou knihy na zdkladé¢ pouhého citu bez ohledu na
neracionalnost vlastniho po¢inani.”®

Zdenck Mat¢jicek rozde€luje stadia détského Ctenarstvi do péti déjstvi. Téchto pét
déjstvi neni vymezeno ve€kem, nybrz Skolnimi ro¢niky. Paté dé&jstvi, tedy posledni, je
piizna¢né pravé pro pubescenty, presnéji déti od osmé tfidy. Pubescent cetbu dokaze
vnimat komplexnéji. Rozviji se citova slozka prozivani a text je vniman nejenom

v &asovych souvislostech.?’
2.2 Charakteristika pubescentniho ¢tenarstvi

S nastupujici pubescenci mizeme mluvit v ramei ¢tendie o Ctenarské krizi. Zptsobuji
to predevsim jiné aktivity, mezi které Cetba knih nepatii. Roli v dne$nim ,,medialnim*
Svéte sehravaji zejména obrazova média, pocitac ¢i dalsi technika. Maze se snadno stat, ze

row ’ 0+ v . v ’ v 'y v Iy, 28
se dité stane po cely svilj Zivot jen obasnym ¢tenafem, nebo dokonce nectendiem.

2 TOMAN, J., Soucasny prepubescentni &tenaf a jeho promény. Knihovnicky Zpravodaj Vysocina. [online],
2004. roc. 4, ¢. 1 [cit. 1. 11. 2011]. <http://kzv.kkvysociny.cz/archiv.aspx?id=404&idr=2&idci=6>.

2 CHALOUPKA, O. Rozvoj détského ctendrstvi. Praha: Albatros, 1982, s. 370.

% CHALOUPKA, O. Horizonty ctendistvi. Praha: Albatros, 1971, s. 15.

2" MATEJICEK, Z. Vyznam cteni v jednotlivych etapdch vyvoje ditéte.[online], posledni revize 4. 5. 2004
[cit. 1. 11. 2011]. <http://www.knir.cz/index.php?kam=ztisku&id=414>.

Pfesna hranice neni mozna vést ani u téchto etap. Kazdy jedinec se vyviji odlisné, a tudiz v uréitém veku
dosahuje individualniho psychického vyvoje. Je tedy mozné se setkat s mirné odliSnym délenim téchto etap.
Jako dalsi priklad mizeme uvést CTEnaitv Sympaticky Radce (webovy server), nachazime zde odlisné
déleni &tenafstvi oproti jiz zminénému. Vice o tom CTEndriv SYmpaticky RADce [online], 2009 [cit. 3. 11.
2011]. O projektu CTESYRAD. <http://www.ctesyrad.cz/nejctivejsi/literatura-pro-deti-mladez>.

%8 Svaz knihovniki a informaénich pracovnikiit CR. Ctendrstvi, jeho vyznam a podpora. Vyzkum, teorie a
praxe v Ceské Republice a Spolkové republice Némecko. Praha: Aktuality SKIP, 2008, s. 13.
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Lederbuchova ve své knize Dité¢ a kniha piSe o tfech krizich ohrozujici ¢tenafstvi.
Prvni z nich je pfizna¢na véku osmi az deviti let. Je spojena s poruchou ¢teni, a tim vlastni
nespokojenosti s cetbou. Druhd krize, zhruba mezi tfindctym az patnactym rokem, se tyka
odporu k racionalni literarni vychové, ktera zajem o knihu u ditéte potlacuje. V treti krizi,
vymezené stejnym vékovym obdobim jako pfedchozi, zZaci davaji pfednost jinym zajmim,
predevsim jde o sledovéni televize a o poslech hudby.”

V soucasnosti se vyskytuje 15 - 20 % potenciondlnich nebo skute¢nych nectenatt, a to
pravé V pubescenci. Soucasny nectendi ma sice zvladnutou techniku cteni, ale nema
potiebu ji uplatiiovat. Nezajima ho Gteni krasné literatury, beletrie ho nebavi. Cte velmi
malo, ma negativni postoj k literatuie jako takové. Orientuje se pokud mozno na trivialni
a konzumni &tivo, dava prednost Casopisim. Netouzi diskutovat o pietteném.*® Vliv
sehravd jiz vySe zminované prostiedi v pubescentové Zivoté, piedevSim rodina, Skola,
posléze parta kamaradii a dalsi.

,Podle dosavadnich vyzkumii vykazuji rozsah, cetnost a kvalita cetby pubescentnich
deti od pocatku 90 let do soucasné doby sestupnou tendenci 3t

Chaloupka ve svych vyzkumech z 80. let 20. stoleti uvadel 15 — 20 % absolutnich
neétenait. Mezi né jsou fazeny také déti, které prectou jednu knihu mésiénd. Upadek
détského Ctendistvi zaznamenal v kvantité a frekvenci Cetby 1 vyzkum I. Gabala® z 90. let,
Ctvrtina déti v rozmezi deseti az ¢trnacti let neéte viibec. Na druhé strané stoji zjisténi, ze
94 % déti ¢ist bavi. K. Homolova uvadi, Ze pro déti na prelomu mezi tfindctym a Ctrnactym
rokem je Cetba krasné literatury zbyteCnd a malo atraktivni. Mnohostrankové knihy
povazuji za nudné. Za mnohem rychlejsi a lepsi zpisob shledavaji hledani informaci na
internetu. Toto je spojeno se zmé&nou sociokulturniho klimatu.*

Bylo by vhodné, aby hrdina knih, které pubescent cte, byl hrdina referencni. Ten se

totiz stava pro jedince vzorem. Vhodny je nckolikalety vékovy naskok. Tento hrdina ho

vvvvvv

# LEDERBUCHOVA, L. Dité a kniha. O ctendistvi jedendctiletych. Plzeit: Ale§ Cengk, 2004, s. 21.

** TOMAN, J. Détské ctendr'stvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 16-17.

31 TOMAN. J. Trendy souc¢asného détského Gtenatstvi. In Dokordn (bulletin Obce spisovateli), 2003, rog.
VII, €. 25, s. 18.

% GABAL, I.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ¢tou ceské déti? Analyza vysledkd sociologického
vyzkumu. GAC. cz [online], 2003 [cit. 2. 2. 2012]. s. 8.
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf f>.

S 1. Gabalem a dalsimi odborniky k dané tematice budeme povazovat za nectenafe jedince, ktery za mésic
nepiecte zadnou knihu.

3 LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve Skole. Plzen: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 63-65.

Uvedeme zde i nazor P. Stoli¢ného, ktery velmi osobité hovoii o ne¢tenatstvi u chlapcii. Cetba se neshoduje
S jejich ontogenetickym biorytmem, jenz si zada akci a rychlou ¢innost a jejich zaméfeni tihne spise

k pogitadovym hram. TOMAN, J. Détské Gtenafstvi v soucasné masmedialni komunikaci. In: Od teorie
jazyka k praxi komunikace. Ceské Budgjovice 2010, s. 153.
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a jednanim dané situace. Dospivajici ¢tenat by se nemél vracet ke kniham z predeslého
(tedy mladsiho) obdobi. Dal§im vitanym pozadavkem je zaclenéni neintenciondlni Cetby
do repertodru pubescentovy ctenarské skladby. S tim souvisi dostatecné raznorody
Ctenarsky vybér, a to hlavné kviili tomu, aby nedoslo ke stagnaci ve vyvoji a jedinec nebyl
omezen napiiklad na jeden Zanr. **

Prave v obdobi dospivani, kdy dospivajici prochdzi fadou zmén (viz 1. kapitola), pteje
si byt jiz dospélym, mu pomaha ptibéhova fikce, v niz pubescent zrcadli svij zivot
prostiednictvim identifikace s hrdinou. ,,Proces identifikace je dominantni estetickou
a psychologickou hybnou silou pubescentniho ctendrstvi. <%

Domnivame se, Ze knihy s dospivajici tematikou jsou v hojné mite dostupné. Proc¢ se
0 tom zminujeme? Kniha by mohla a méla by byt napomocna dospivajicimu ¢tenafi pii
hledani odpovédi na rizné otazky a pomoci pii fesSeni moznych problémi, s nimiz si nevi
sam rady. S ptibyvajicim vékem musi ¢tenai umét disponovat i s literaturou nauc¢nou, z niz
¢erpa informace pro rizné predméty povinné Skolni dochazky, a predevSim by se mél

prohlubovat vztah K literatute krasné.
2.3Ctenaiské potieby a motivace

V této kapitole budeme blize specifikovat motivy a potieby, prostfednictvim kterych
vznikd pubescentiiv zajem o Cetbu.

Prozivani rozporu mezi realitou, pfedstavami a zivotnimi idealy je pro pubescentni vék
piiznacné a jiz jsme se tim hloubéji zabyvali v prvni kapitole. Nasledkem toho mulze
pubescentova zaméfenost inklinovat k romanticky ladénému zanru S vyjimeénym
prostfedim 1 hrdinou, prostfednictvim ¢ehoz poznavd dospivajici recipient neznamé
a nedostupné situace. Tato Ctenarska potieba prameni z poznavaci funkce beletrie.* Dité se
Vv Cetbé ,,vyrovnava se sebou samym vlastné beze svédkii, nebot’ hrdinové knih jsou svédci,
kteri mu nikdy nic nevycitaji. Dité proto oteviené prozZiva svou cetbu v roviné svych
pozndvacich pidani. “’

V dne$ni dobé pievlada relaxatni potieba. Tu J. Toman spojuje s potiebou

emocionalni. Dne$ni mladez ¢te hlavné proto, aby méla z piecteného radost a v Cetbé

nachdzela intenzivni citové odezvy. Pfi Cetbé si odpocinou, psychicky uvolni a na chvili

% HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Budgjovice:
JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. s. 21. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
% LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzefi: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 67.

% LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzei: ZapadoGeska univerzita, 2010, s. 65.

Ve starSich vyzkumech ptevazovala ona racionalni (poznéavaci) potfeba. O. Chaloupka pise, ze dité na
sklonku pubescence dava piednost potfebé relaxaéni namisto poznavaci. TAMTEZ, s. 231.

¥ CHALOUPKA, O. Horizonty ¢tendrstvi. Praha: Albatros, 1971, s. 20-21.
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uniknou kazdodennim stereotyptim. Ctendf upind svoji pozornost na fiktivni svét
prostoupeny romanticky dobrodruznymi ndméty a imaginaci.*®

Do dalsi skupiny pubescentnich déti lze zaclenit ty, jez prostfednictvim cetby
uspokojuji své potteby utilitirné poznavaci. Recipient se na zakladé¢ nové vzniklych
modelovych situaci, s nimiz se setkava prostfednictvim Cetby, snazi vyreSit své osobni
problémy a ziskat nové zkuSenosti, nazory a postoje. DO této skupiny mizeme zaclenit
i dospivajici ¢tenafe touzici obohatit sviij zivot o nové informace z piirodni a spolecenské
sféry.39

Chlapci Cetbou Casto saturuji potieby kognitivni. Sviij Zivot se snazi obohacovat
0 nov¢ technicke, prirodovédné, sportovni a jiné realie.*°

Dulezité je se vtomto kontextu zminit o diferencovanosti téchto potieb, posléze
I zanrt détské Cetby podle pohlavi. Tato riznorodost je nejvice patrna v pubescentnim
obdobi.

Posledni vysledky vyzkumi prokdzaly jako velmi zasadni motivaci pro Cetbu klima
rodiny s dobife rozvinutymi ¢tenafskymi navyky. Vyssi vzdélani rodi¢t a dobra zivotni
tiroveti rodiny jsou jen ku prosp&chu.*!

V souvislosti s timto bychom méli specifikovat ¢tenare mladsiho Skolniho véku, i kdyz
neni piimo pfedmétem naSeho zkoumani. Pubescent vyvojové navazuje na dité mladsiho
Skolniho véku, na jeho dosavadni ¢tenatské dispozice a potieby. Znacna zavislost na rodiné
je ptiznaéna pro mladého Skolaka, s nastupem puberty dochazi k vyznamnému
osamostatiovani. Zaci, nachazejici se ve vyvojové etapé prepubescence, jsou podle
vyzkumt J. Tomana ovliviiovani piedev§im svymi rodi¢i. Déti se teprve uci spravné
technice cCteni, a proto by si mély ze svych rodi¢i brat kladné piiklady vedouci
k napodobé. Dité nema vyhranény postoj k povinné a dobrovolné Cetb¢, tudiz se Cetba
zajmova ve veétsSiné shoduje se Skolni. Na ¢tenare mladsiho Skolniho vékt ma vliv také
Skola a ucitelova autorita. V pubescenci dochazi k rozporu mezi cetbou Skolni, tedy
povinnou a dobrovolnou.”? Dit& se pfibliznd ve tieti tid& stava jiz aktivnim Gtenafem

a zacina projevovat individualni ctenatské potieby, je u néj patrna zdnrova vyhranénost

¥ TOMAN, J. Détské ctendistvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 8.

¥ TOMAN. J. Polistopadové promény détského &tenaie. Zlaty mdj, ro¢. XLI, 1997, &. 3-4, s. 133.

“ TOMAN, J. Profil d&tského &tenaie 21. stoleti v badatelské reflexi (Eeska realita). In Soucasnost literatury
pro déti a mladez. Ed. Koudelkova, E. Liberec: Nakladatelstvi Bor - Piirodovédné-humanisticka fakulta TU,
2009, s. 34.

“' L EDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzeii: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 74.

*2 TOMAN, J., Soucasny prepubescentni étenaf a jeho promény. Knihovnicky Zpravodaj Vysocina [online],
2004, roc. 4, ¢. 1 [cit. 3. 12. 2011]. <http://kzv.kkvysociny.cz/archiv.aspx?id=404&idr=2&idci=6>.
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a nachazime rozdily mezi $kolni a zajmovou ¢etbou, a to vlivem osamostatiiovani détského
Gtenate.®

I kdyz se dité s pribyvajicim vékem ctendisky zdokonaluje a zacind si cetbu vybirat
podle svého vkusu, zaméfeni a zajmu, mel by mu byt rodi¢ ¢i jiny dospély pii vybéru Cetby

vzdy napomocen.
2.4 Zanrové preference

Pubescentovy potieby tésné souvisi s vybérem zanrovym. Tato problematika je
pomérné dobfe zmapovdna a relativné neménna. Vliv sehrdva jiz vySe zminéna
diferenciace literarné zanrova podle pohlavi étenafe. Také je dilezity celkovy vyvoj
jedince, vetné ptiznacnych zmén. Vzristajici vliv ma 1 masmedidlni kultura.

Je prokazana chlapecka orientace na muzského hrdinu, u divek na divéi hrdinku.
Divky rady ¢tou knihy i s chlapeckou tematikou, kdezto chlapci ,,div¢i® literaturu ignoruji.
Divky inklinuji v obdobi pubescence jesté¢ k pohadkdm, romanovym ptibéhtiim. Chlapci
davaji ptfednost spiSe umélecko-naucné a populdrné-naucné literatute, preferuji cetbu
s vale¢nymi tématy, dale se zajimaji o dobrodruzné a sci-fi p¥ibhy vice nez divky. **

Celkov¢ u déti starsiho Skolniho véku mtizeme mluvit o pfevaze dobrodruzného Zanru,
fantasy literatury, poptipad¢ detektivni a krimindlni prézy u obou pohlavi a prozy s divei
hrdinkou u divek. Ctenafe upouta predev§im napinavy dramaticky dé&j, obdivuji hlavniho
hrdinu. Rozviji svoji fantazii a prozitkovost. Proza védeckofantastickd je spojovana
s zanrem dobrodruznym. Zajem vzbuzuje zejména neznama a tajemna budoucnost
a fantastika tzce souvisejici s védeckotechnickym pokrokem. S piibyvajicim vékem
pubescenti projevuji zdjem o nadptirozené, zahadné, az hororové piibéhy, pozornosti se téz
t&§1 knihy s aktualni spole¢enskou tematikou a literatura faktu. °

Poezie patii k nejméné oblibenym Zanrim u détskych ¢tenait. J. Toman se domniva,
ze jiz od druhého ro¢niku se u déti t&si vétsi oblibé proza, jez svoji snadnéjsi pristupnosti
a sdélnosti poskytuje détskému recipientovi prostor pro fantazii a emoc¢ni zazitek. Dité
S pfibyvajicim v€kem vnima text vice raciondlné a logicky, v basni hledd jen pifimé
vyznamy a nev§imd si napiiklad zvukové vystavby textu ¢i nepfimych pojmenovani.

Diilezity je i vhodny piistup pedagoga podmifiujici mladého &tenafe k Eetbé versi.*°

* TOMAN, J., Détské ctendistvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 10.

“LEDERBUCHOVA, L. Dité a kniha. O &tenaistvi jedenactiletych. Plzeii: Ales Cen&k, 2004, s. 25-26.

** TOMAN, J. Détské ctendrstvi a literarni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 11-12.

Tyto zanrové preference potvrzuji i nejnovéjsi vyzkumy. Naptiklad vyzkum 1. Gabala a L. Vaclavikové
Helsusové uvadi, ze 35 % ¢tenait éte dobrodruznou prozu, 34 % fantasy, 20 % divéi literaturu. Ostatni Zanry
se t€§1 mnohem mensi obliby u pubescentti. Vice o tom GABAL, L.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L.
Jak ctou ceské deti? 2003.

46 TOMAN, J. Détske ctenarstvi a literarni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 15.
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Tuto kapitolu bychom uzavieli vystiznymi slovy L. Lederbuchové: ,, Zdnrové
preference zjistené poslednimi vyzkumy potvrdily, Ze pubescentniho ctendre (bez ohledu na
pohlavi) uspokojuje epika s napinavym déjem, se schematizovanym hrdinou nebo hrdinkou
(romanticky pojatymi), nabizejici moznost identifikace a silnych citovych prozitkii. Rovnez
bez ohledu na pohlavi déti vyrazné preferuji explicitné stastné zakonceni pfl'béhuﬂ.“ Toto
potvrzuje ve svych vyzkumech z let 2002 - 2004 i J. Toman, jenz fadi napinavy vyhroceny
déj ,,na prvni misto®, poté détského Ctenatre zaujme literarni postava, at’ se jedna o ak¢niho

hrdinu, ¢i déivérng blizkou hrdinku, proZivajici citové stavy a vztahy.*®
2.5 Recepce literarniho textu a ¢tenarské kompetence

Cetbu je mozno definovat jako aktivitu zaméfenou na knihy, ,.kterd vykazuje viastni
vnitini zdkonitosti a ze které je patrna néjakd intence, planovitost, hodnotovy vztah ke
kniham a jejich vybéru. “® Obecné feceno, jde o aktivni vztah mezi ¢tenafem a textem.
Recipient nejprve dekoduje text, o kterém si vytvari svou vlastni pfedstavu, a poté se
k pfedchozim vjemim prostfednictvim ptedstav a fantazie vraci, dotvafi je, vyznamové
hodnoti a uvazuje o nich.*

Prostfednictvim zamérné aktivity détského ctendie, ktery reaguje na specifické
podnéty daného dila, dochazi k jeho estetickému osvojovani. Zptsob vnimani neboli
Ctenaiskou recepci ovliviiuje na jedné strané aspekt psychologicky, tedy individualni
mentalni dispozice Ctenare, na stran¢ druhé se jedna o rodinu, Skolu, knihovny, nabidku
knizniho trhu, masova média a dalsi ¢initele socialniho prostfedi.51

Predpokladame, Ze spravné vyvijejici se dit€¢ je po n¢jaké dobé schopné se spravné
naucit Cist, posléze textu porozumét a urCitym zpusobem Cteni interpretovat. To se déje
Vramci rozvoje Ctenaiskych kompetenci, tedy v ramci ,jeho pripravenosti na prijeti,
pochopeni a estetické osvojeni literdrniho textu.“>* Pivod slova kompetence miiZeme
odvodit od latinského slovesa ,,competo, -ere, coz znamena byt schopen néc¢eho, stacit na

néco. V uz8im slova smyslu tedy ctendiské kompetence znamenaji ,,byt schopen Cist

*" LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzeti: Zapadoteska univerzita, 2010, s. 71.

* TOMAN, J. Profil détského &tenafe 21. stoleti v badatelské reflexi (Seskd realita). In Soucasnost literatury
pro déti a mladez. Ed. Koudelkova, E. Liberec: Nakladatelstvi Bor - Piirodovédné-humanisticka fakulta TU,
2009, s. 34.

* TRAVNICEK, J. Cteme? Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke knize, Brno: Host, 2008, s. 35.
Travnicek dale ve své knize charakterizuje ¢teni jako medialni aktivitu zamétfenou na knihy a jejich duSevni
prisvojovani. O &etbé hovoii jako o vice nez zakladni (medialni) aktivité.

® LEDERBUCHOVA, L. Dité a kniha. O étendrstvi jedendctiletych. Plzeit: Ales Cenék, 2004, s. 9.

L TOMAN, J. Détské ctendrstvi a literdrni vychova. Brno 1999, s. 4.

%2 TOMAN, J. Didaktika &teni a primarni literarni vychovy. Ceské Budgjovice: Jihoteska univerzita.
Pedagogicka fakulta, 2007, s. 107.
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>3 Znamena to tedy, Ze lovek je schopen vice neZ porozumét

a stacit na to, co je cteno.
¢tenym tvariim a orientovat se v nich.

Hurrelmann povazuje za soucést Ctenaiské kompetence i motivaci ke ¢teni, pocity
Z precteného, tedy jistou reflexi, emoce a dalii interakce spojené se &tenim.>*

Znacny vliv na kvalitu c¢tendiskych kompetenci ma c¢tendfova psychicka uroven
arozvoj psychickych funkci, jako je vnimavost, pozornost, fantazie, logické a obrazné
mysleni. Dilezité jsou i kultivované vyjadfovani a dobfe zvladnuta technika &teni.™
Rozhodujici vliv ma také zakova bohatost vyznamové stranky jazyka, neméné vyznamné
je jeho socialni postaveni, zivotni zkuSenosti a hodnoty. Potfebné jsou ¢tenaiské zkusenosti
vramci literarni vzdélanosti a uméleckého vkusu. Z toho vyplyva, Ze se budou lisit
kompetence dospélych ¢tenait od détskych, nebot’ pravé mladi Ctenafi teprve formuji ony
hodnoty a vkus.*®

Bylo by vhodné, aby dité projevovalo samo zajem o knihu, ve ¢teni nachazelo zalibu
a samo si vyhrazovalo pro tuto aktivitu ¢as. Pro pubescenty nachazejici se ve stadiu
dospivani je prioritni dosaZeni vy3e zmifiovanych hodnot. Zak by mél akceptovat ucitelovy
rady, nebot’ je to prave ten, ktery mladé Skolaky uci pracovat a porozumét psanému textu.
Ucitelovou snahou by mél byt rozvoj motivace zaka k Cetb€. Lederbuchova ve své knize
pise o specifi¢nosti ve Ctenafskych kompetencich. To znamena, ze 7k neni na tak vyspélé
Ctenarské urovni jako dospé€ly ¢tenaf, a proto musi byt podporovan rodici, prateli a také
skolou.”

Chlapecké ctenarstvi ve vztahu k Cetbé umélecké literatury mizeme hodnotit viici
divéimu jako cCtenarstvi niz§i kompetence. Jevi se méné vyspélé, s moznostmi rezerv.
Divky ctou castéji nez chlapci a davaji vétsi prednost knize pred Casopisem. Maji veétsi
potiebu o pre¢teném diskutovat.”®

Podle Chaloupky se pubescent postupné nachazi v jednom ze tii stadii vnimani

literarniho dila. Timto rozvojem mél ¢tenai sméfovat od partikularnosti k integrovanosti

postoje.*®

¥ CHALOUPKA, O. Rozhodujici podnéty détského &tenéistvi. Ctendr, mésicnik pro knihovny. [online],

2009, ro¢. 61[cit. 3. 12. 2011]. <http://ctenar.svkkl.cz/clanky/2009-roc-61/06-2009/tema-rozhodujici-
odnety-detskeho-ctenarstvi-59-417.htm>.

* Svaz knihovnik a informaénich pracovnikét CR. Ctendrstvi, jeho vyznam a podpora. Vyzkum, teorie a

praxe v Ceské Republice a Spolkové republice Némecko. Praha: Aktuality SKIP, 2008, s. 10.

*>® TOMAN, J. Didaktika cteni a primdrni literdrni vychovy. Ceské Bud&jovice: Jihogeska univerzita.

Pedagogicka fakulta, 2007, s. 108.

*® _LEDERBUCHOVA,L. Dité a kniha. O &tenéfstvi jedenéctiletych. Plzeni: Ales Cenék, 2004, s. 9-10.

" TAMTEZ, s. 9-10.

%8 LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzefi: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 70.

% LEDERBUCHOVA, L. O pubescentnim &tenétstvi. Cesky jazyk a literatura, 1996-1997, roc. 47, &. 1-2,

S. 2.
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U ditéte predevsim mladSiho Skolniho v€ku, nachdzejiciho se v prvnim, fragmentarnim
stadiu, neni vztah k Cetbé pln¢ rozvinut. Na ¢etbu nenahlizi jako na komplexni strukturu
S jejimi estetickymi dominantami, ale zajima se o rizné detaily, situace ¢i zapletky, které
na néj siln¢ zapisobi. Neptriklada velky vyznam myslenkovym a estetickym kvalitadm dila.
Vyssi ¢tenatfskou recepci znadi pristup narativni, v némz dité text dokaze postihnout v jeho
uplnosti, avSak bez hlubsich vyznamovych dosaht. Stale je ovlivnén fiktivnosti a naivnim
realismem. Nejkultivovangjsi ¢tenaii starSiho Skolniho ve€ku chapou umélecky obraz jako
literarni fikci a typizaci, presahujici mimo zékladni rdmec ¢tenafova vnimani. Nachazi se
tedy v nejvyssim vyvojovém stupni jeho prace s textem.®

Podle Chaloupky je cetba fragmentarnim a narativnim procesem linedrnim, to
znamend komunikaci s dilem - véci, kde je dominantni sama Ctenafova zamérnost
a zamérnost autorska neni akceptovana. ol

Nejnovéjsi badani, piedev§im vyzkum L. Lederbuchové, dospélo k zavéru, ze
Ctenarské kompetence jsou otevieny zménam, které prosttednictvim vyznamovych ptesahii
meéni Cetbu respektujici autorskou zdmeérnost. To znamena, Ze recipient utvari narativni
linii ¢etby korespondujici s autorskou zamérnosti. Pubescent si je védom vyznamovosti
riznych rovin textu, ale neni s nimi schopen plné operovat, jak by ocekdvala autorska
zamérnost. Mizeme tedy o pubescentové Cetbé hovofit jako 0 rozptylené - diftzni.
Zakladem jsou ony piesahy z prvni vyznamové roviny do hloubkové struktury dila.
Prostfednictvim difuzni komunikace, jez je pln¢ podporovana, dochazi ke zvySeni
Ctenatskych kompetenci. 62

Star§i vyzkumy détskych Ctenaiskych zajmu tvrdily, ze pubescentovo osvojovani
umeéleckého dila je malo estetické. Dit¢ vice ovliviluje vécnd stranka dila nez jeho
umeélecky tvar. Chaloupka ve svych knihdch uvadi, Ze presn€jsi by bylo hovofit nikoliv
0 malé esteticnosti, ale o ,, vétsi estetické zamérenosti techto postojit k vécné sdélnosti nez

k tvaru uméleckého dila.«®®

Dité ¢te literaturu ve smyslu esteticko-funk¢ni komunikace,
snazi se ur¢itym zptisobem respektovat umélecky zamér, ale velmi Casto se stava, Ze neni
schopno realné vypovédét o obsahu Cetby. Proto je velmi dilezité si o precteném povidat,
vyjadfovat vlastni nazory, ptfipominky a pfedevsim k cetbé pfistupovat z riznych aspektd,

aby byla podporovéna détska tvotivost a estetické porozuméni textu.®

% TOMAN, J. Didaktika cteni a primdrni literdrni vychovy. Bud&ovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka
fakulta, 2007, s. 109.

" LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzeit: Zapado&eska univerzita, 2010, s. 79- 83.

2 TAMTEZ, s. 84-85.

8 CHALOUPKA, O. Horizonty ctendrstvi. Praha: Albatros, 1971, s. 29-30.

b4 LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve Skole. Plzet: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 85.
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2.6 Pubescent a literarni vychova

74k se ve $kole u¢i nejprve spravné technice Gteni a ,, jeho dovednost Cist by se
postupné mela kultivovat ve schopnost cetby, tj. schopnost komunikace s uméleckym

«“®> Znamena to tedy, e literarni vychova na druhém stupni by méla

literdrnim tvarem.
zakovi pomahat s vnimanim pfedevSim umélecké literatury a ucit zédka porozumét jejim
vyznamim. Zak se uéi stouto literaturou komunikovat, aby mu pfindsela pot&seni
Z poznani svéta, lidi, zazitkd aj. a podnécovala jeho potiebu ¢ist. Prostiednictvim Cetby se
rozviji ¢tenafova schopnost vnimat nejen krasnou literaturu, ale i nad jinymi druhy uméni
se kriticky zamyslet. Cetbou se kultivuje estetické citéni.

Literarni vychova by méla vychovavat a formovat détského cCtendfe, jenz se
prostiednictvim plsobeni ze strany ucitele aktivné seznamuje se slovesné uméleckym
textem a jeho estetickou strankou. V souladu s tim pozitivné ptisobi na osobnost ditéte jako
takovou a formuje jeji slozku ,.smyslovou, citovou, fantazijni, volni a intelektovou
a prispiva k utvareni Zadoucich vztahui a postojii détskych ctenaru k rodiné, Skole,

770 V1. . V7 v v . 67
vrstevnikiim, dospélym, domovu, viasti, prirodé a spolecnosti.*

Ptiznivé ovliviiuje
jazykovou vyspélost ditéte.

Aby bylo na fem ,stavét, musi mit zak zvladnutou spravnou techniku cteni
a vypeéstovany urcity vztah ke knize, ktery by méla podnécovat predevSim
Ctenare posléze formuje literdrni vychova zaméiend jiz na vySe zminéné slozky ¢tenarovy
osobnosti.

Piasobeni literarni vychovy ve Skole 1 mimo Skolu by mélo byt pestré, zazivné
a mnohostranné. Zadouci je vyuziti riznorodych metod, prostiedki tak, aby byly naplnény
zakovy potieby a zajmy a zaroven aby se systematicky dozvidal nové védomosti
a formoval své dosavadni schopnosti a dovednosti. Vhodné je ponechat zdkovi dostatecny
prostor pro vlastni ndzory a mySlenky. U¢itel by mél Zdka vést k pochopeni toho, Ze ¢teni

vvvvv

s rovs 68
obohacovat zejména vlastni Zivot.

® TAMTEZ,, s. 13.

® TAMTEZ., s. 12-15.

8 TOMAN, J. Didaktika cteni a primdrni literdrni vychovy. Budgjovice: Jihoteska univerzita. Pedagogicka
fakulta, 2007, s. 7.

% CHALOUPKA, O. Literdrni vychova ve Skole a détska cetba. Praha: Albatros, 1978, s. 4-8.
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Skutecnost je vSak mnohdy jina. Pubescenti nectou knihy doporucované svymi
vyulujicimi. Zak ma pocit, e u¢itel s nimi malo rozmlouvd nad pieétenym, nema
pochopeni pro oblibené Zakovy autory a prosazuje jen povinnou literaturu.®®

Z4ci mnohdy postradaji smysl u¢iva, negativné hodnoti piilisné mnoZstvi informaci,
jez se musi ucit nazpamét, a nasledné zkouseni z dané latky ¢i psani referatt. Za nudné
povazuji jak ukazky v &itankéach, tak i vyuku.”

Také J. Toman hovoii o nesouladu mezi ¢tenarskymi zajmy, potiebami pubescentnich
Ctenaii a literarni vychovou, postradajici emocionalné esteticky charakter. Literarni
vychova je pfedev§im ve vySSich ro¢nicich zamétena na chronologicko-historicky model,
svadi k ilustrativnimu a méné tvofivému vykladu vyuky, ,,s diurazem na reproduktivni
a faktografické znalosti Zdkii, pravé na iikor prvoradé slozky emociondlné estetické.«™

Pedagog v ramci vlastni metodické prace pracuje s uméleckym textem v nékolika
fazich. Jedna se o fazi ptipravnou, interpretacni, realiza¢ni a zavére¢nou. Velmi dilezita je
interpretacni faze, mélo by dochazet k interakci mezi détskym recipientem a textem
prostfednictvim hodnoceni, srovndvani a analyzy textu. Velky vliv sehrdva vlastni
ucitelova ptipravenost. Vnimavy pedagog by si mél byt védom dosavadnich védomosti,
zkusenosti a prozitkti svych zakd. Na zéakladé toho je zak schopen hlubsiho porozuméni
a interpretace textu s jeho estetickymi kvalitami. "

2.7 Cinitelé ovliviiujici détské ¢tenarstvi

V posledni kapitole nasi teoretické prace se budeme zabyvat faktory pusobicimi na
dospivajiciho recipienta. Okrajoveé se jeSté zminime o rodiné, o které jsme jiz hovofili, dale
pak o Skole, knihovn¢ a 0 programech rozvijejicich détské ¢tenarstvi. V neposledni fadé se
budeme veénovat moznym vlivim televizniho konzumu a dalSich masmedidlnich
a informac¢nich technologii, které mohou negativné ovliviiovat dospivajici mladez.

V dnes$ni dobé si mnoho rodic¢h mysli, Ze skola nauci dit¢ vS§emu. Bohuzel to tak neni.

vvvvvv

ve velmi raném détstvi.

% HOMOLOVA, K. Pubescentni &tenéf- jeho vyzkum a modelovani. Ctend#, mésicnik pro knihovny.
[online], 2009, ro¢. 61[cit. 3. 12. 2011]. <http://ctenar.svkkl.cz/clanky/2009-roc-61/06-2009/tema-
rozhodujici-podnety-detskeho-ctenarstvi-59-417.htm>.

" TOMAN, J. Trendy sou¢asného détského Gtenafstvi. In Dokordn (bulletin Obce spisovateli), 2003, rog.
VII, ¢. 25, s. 19.

"M TOMAN, J. Détské ctendirstvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 15.

S timto se ztotoziuje i L. Lederbuchova shledavajici literarni vyuku naukovym pifedmétem s teoreticko-
racionalnim naziranim na text, jenz by mél byt spise chapan jako ¢tenatrska komunikace mezi Zdkem a
literarnim dilem. LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve Skole. Plzent: Zapadoceska univerzita, 2010, s. 23.
2 TOMAN, J. Komunikaéni aspekty uitelovy metodické prace s literarnim textem na prvnim stupni ZS.
Komensky. 2002/2003, roc. 51, €. 3, s. 11, 14.
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Dité v predctenaiském obdobi ¢ist samo neumi. Je proto prinosné, aby rodice s détmi
v mladi Cetli a o pfecteném s nimi hovotili. 70 % zakd, jez jsou v dnes$ni dobé Ctenaisky
zalozeni, uvadi, ze snimi rodiCe casto Cetli. Naopak ,neétenaii“ se pravidelné
S pred¢itanim nesetkali. Z vySe popsaného plyne, ze rodiny s kvalitnim ¢tenaiskym
zazemim, které se o svého potomka zajimaji, motivuji ho nejen ke dteni, ale
i k riznorodym cinnostem a zajmum, snazi se ho piimét k Cetbé a polemizovat
0 piedteném, piiznivé piisobi na jeho &tendfsky vyvoj.”

Vyznam rodiny je dle nékolika zavéri Marhounové dale posilen vyssim vzdélanim
rodi¢i a trovni socialng-ekonomického zazemi samotné rodiny.”

Spravné je také ditéti pomahat s vybérem knih. Je totiz dilezité, aby dité kniha bavila
a zaujala ho. I kdyz se dne$ni doba vétSin€é z nas jevi jako ,hektickd“, kdy ma kazdy
presptilis prace, bylo by zadouci, aby se rodie ¢i blizci dospé€li snazili o co nejvétsi
porozuméni a pochopeni soucasného svéta jejich ditéte, respektovali jeho potieby, prani
a pozornost vénovali i aktudlnim problémim, které dit¢ fesi. Tim by svému potomkovi
nejen vice porozuméli, ale méli by vétsi moznost byt ditéti ndpomocni pii vybéru vhodné
knihy.”

Vedle rodiny ovliviiuje rozvoj ¢&tenafstvi $kola. Skola ma moZnost uréité napravy
U Spatné vypéstovanych navykll v rodinném prostiedi. Pozitivni vztah k Cetbé ptiznive
ovliviiuje i celkovy postoj ke skole a k vyuce jinych piedmétu nez ¢eského jazyka.76

V piedchozi kapitole jsme se vé€novali literarni vychove, proto se ted’ jiz nebudeme
hloubéji o této problematice zminovat, i kdyz pfimo souvisi se Skolou.

Souhlasime s O. Chaloupkou, jenz piSe v jednom ze svych piispévki, ze literarni
vychova ma nesmirnou moznost zadkiim nastinit nekonecné moznosti literatury a zaroven je
piipravit na to, Ze od kazdé knihy I1ze oCekavat néco jiného. Je proto dillezité, aby se tuto
moznost literarni vychova snazila napliiovat.”’

Dokladem jsou i ¢etné vyzkumy v této oblasti. Jiz vime, Ze s ndstupem na druhy

stupent se dité ocitd v ,,puberté* a rapidné klesa zajem o Cetbu. Vytlacuji ho piedevs§im jina

" POLAKOVA, S., Jak ¢tou Ceské déti? Knihovnicky Zpravodaj Vysocina. [online], 2005, roé. 5, &. 2 [cit. 2.
2. 2012]. </lkzv.kkvysociny.cz/archiv.aspx?id=171&idr=1&idci=1>.

" LEDERBUCHOVA, L. Literatura ve skole. Plzet: Zapado&eska univerzita, 2010, s. 74. Podle vyzkumu I.
Gabala a L. Vaclavikové HelSuové je Ctenafstvi motivovanou aktivitou. 54 % déti travi s rodi¢i denné ¢as pii
rtiznych aktivizujicich hrach. Vice o tom GABAL, I.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ¢tou ceské
deéti? 2003, s. 17.

" MERTIN, V. Jak nau¢it déti &ist knizky s pribshem. Rodina [online], 24. 9. 2004 [cit. 11-03-01].
<http://www.rodina.cz/clanek4031.htm>.

® POLAKOVA, S., Jak ¢tou Seské déti? Knihovnicky Zpravodaj Vysocina. [online], 2005, roé. 5, &. 2 [cit. 2.
2. 2012]. </lkzv.kkvysociny.cz/archiv.aspx?id=171&idr=1&idci=1>.

" CHALOUPKA, O. Rozhodujici podnéty détského &tenaistvi. Crendr, mésicnik pro knihovny. [onling],
2009, ro¢. 61[cit. 3. 2. 2012]. <http://ctenar.svkkl.cz/clanky/2009-roc-61/06-2009/tema-rozhodujici-podnety-
detskeho-ctenarstvi-59-417.htm >.
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média (pocitac, televize), a pravé v této vyvojové fazi klasicky pojata vyuka literatury je
malo efektivni. Doporucovana dila literarni tradice vétSinou nekoresponduji se zajmy
dospivajicich a snizuji celkové zajem o literaturu.”

V pubescenci je dalezita také spoluprace naptiklad Skol a knihoven, potadajicich casto
ruzné akce ¢i projekty na podporu ¢tenafstvi.

Prvofadym zdrojem pro ziskavani knih je pravé vetejnd knihovna. Poté nasleduje
osobni knihovnitka déti a ptileZitostné vyptjéeni knih od svych blizkych. Zaci se témdf
neinspirovali domaci knihovnou rodiny. Nejméné byli ovlivnéni Skolni zakovskou
bibliotékou, mnohdy se zastaralym vyb&rem knih. "

Knihovny se stavaji v dneSni dobé modernim mistem, kde déti nachdzeji pomérné
aktualni a bohaty knizni fond. Dité chodi do knihovny dobrovoln¢ a ma nejlepsi moznost
se prostfednictvim knihovnika sezndmit s vyhledavanim titulli, s elektronickymi zdroji
informaci vcetné riznych databazi a katalogt. Dalsi divod lakajici do knihovny déti, ale
i jejich rodice je vysoka cena knih.®

Knihovna, aby méla dostatek klientii, zvySovala si uroven a podporovala v Cetbé své
Ctenafe, se zapojuje do riznych akci, projektt ¢i programiti, majicich Casto celostatni
charakter. Vyznamnym pofadatelem je Svaz knihovnikil a informaénich pracovnikii Ceské
republiky (SKIP).

Zapojenim déti do rizné zaméfenych aktivit docilime ptisobeni na mysleni, fantazii,
tvotivost a na dalsi slozky osobnosti mladého Ctenaie.

Uvedeme nékolik akci, na jejichz realizaci se podili SKIP a jsou pofadany
knihovnami. Je to napiiklad Tyden knihoven, jehoZ soucasti je Velké fijnové spoleéné
¢teni. Dale miizeme uvést Svétovy den knihy a autorskych prav, Den pro détskou knizku,
Noc s Andersenem (jeden z nejvétsich projektii), Kde kon¢i svét, Moje kniha.

SKIP se také podili na organizaci ud€lovani literarnich cen jako Magnesia Litera,
Kanzelsberg- cena ¢tenatt, roli hraje i u ankety o nejoblibenéjsi détskou knihu- ,,SUK®.
Existuje cela fada dalSich akci podporujicich ctendistvi (Odkaz Jaroslava Foglara,
Pasovani prviiackt na &tenafe, Celé Cesko &te détem, Rosteme s knihou.) Lidé maji

v /v . o , , v 7w « rvo ; 81
moznost Ucastnit se riznych vystav, pfednasek, seminaid, besed nebo konferenci.

8V této fizi Ize nejvice doporucit moderni a klasickou literaturu pro mlddez, literaturu zaméfenou na
konkrétni problémy, stejné jako fantasy a sci-fi, komiksy jako detektivky, literaturu faktu jako CD-ROM a jind
média.* Vice o tom Svaz knihovniki a informacnich pracovnikit CR. Ctendrstvi, jeho vyznam a podpora.
Vyzkum, teorie a praxe v Ceské republice a Spolkové republice Némecko. Praha: Aktuality SKIP, 2008, s. 15.
" TOMAN, J. Profil sougasného pubescentniho ¢tenafe a literarnévychovny proces. In Od teorie jazyka

k praxi komunikace. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 69.

8 TOMAN, J. Détske ctenarstvi a literarni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 16.

8 Svaz knihovniki a informaénich pracovnikiit CR. Ctendrstvi, jeho vyznam a podpora. Vyzkum, teorie a
praxe v Ceské Republice a Spolkové republice Némecko. Praha: Aktuality SKIP, 2008, s. 3-4.
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Vyse popsany vycet vypovidd o zajimavych moznostech oziveni prace s knihou
predevsim pro rodice, Skolni pedagogy a v neposledni fadé pro déti samotné.

V dnesni dobé se mnohem Ccastéji stava, ze dit¢ vétSinu svého volného Casu travi za
stolem u pocitace, hraje videohry a sleduje filmy. Je to jednodussi a pro dité zabavnéjsi nez
Cteni knih. Takto traveny ¢as muze vést az K pasivité ditéte, lenosti a k dal$im negativim.

Televize je vyznamnym konkurentem ¢tenarskych aktivit v negativnim slova smyslu.
87 % déti sleduje televizi dennd.®? Casto se stava celodenni audiovizualni kulisou
domacnosti. Dité prostiednictvim televizniho divactvi naruSuje svij pfirozeny vyvoj,
véetné denniho rezimu, nebot’ mu chybi pravidelny pohyb a spanek. Dospivajici mladez se
stava pasivnéj$i, pohodIn€j§i a bez snahy aktivné piemyslet. Je piijemcem ndsili
a vulgarity, vedouci nékdy az ke kriminalité. Zaostava zakiv rozvoj komunikaénich
a vyjadfovacich dovednosti.®®

Asi by bylo spravné, aby rodiCe veédéli, kolik cCasu jejich dospivajici dité travi
u pocitace a televize a ptredevS§im, co vyhledavaji a sleduji. Je vhodné vést rozhovor
0 zhlédnutych potadech nebo filmech a také davat détem podnéty ke sledovani toho, co je
muze posunout dal.

V soucasnosti musime mluvit o dalSich konkurenénich médiich sehravajicich znaény
vliv. Uvést miizeme napiiklad videorekordéry, satelitni televize a pocitace, na nichz déti
velmi rady hraji nejriznéjsi hry. V neposledni fad¢ se jedna také o mobilni telefony s dnes
uz bézné vyuzivanym piipojenim na internet nebo o nové vznikajici knihy v elektronické
podobg.

Podle Setieni L. Vaclavikové HelSusové z roku 2002 - 2003 vétsina dotazovanych
pouziva b&zné poé¢itaé. Miroslav Svihalek p¥i svém Setieni v letech 2004 — 2005 zjistil, Ze
s potitatem operuje ve volném &ase 44 % respondentt, (z toho 61 % chlapci).®*

Volné piipojeni na internet se stdva samoziejmym, tak jako online nakupy nebo
komunikace prostiednictvim tohoto média. Nové metody a vzdélavaci programy pronikaji
i do nasich 8kol. Déti velmi snadno Cerpaji z internetu nové informace. Zabavnou formou
zdokonaluji své znalosti, nové dovednosti ziskavaji i pti praci s elektronickou postou nebo

pfi komunikaci na ruznych forech a diskusich. Na druhou stranu lze spojit internet

%2 GABAL, I, VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ¢tou ceské déti? 2003, s. 36

Pro dokresleni situace uvadime ¢isla z roku 2003, ktera nam uvadi, Ze dospivajici mladez od 10-18 let sleduje
televizi az dvé hodiny denné, a z této doby tvori 11 % reklamy. MERTIN, V. Jak naucit déti cist knizky

s piibéhem. Rodina [online], 24. 9. 2004 [cit. 11-03-01]. <http://www.rodina.cz/clanek4031.htm>.

% TOMAN, J. Détské ctendrstvi a literdrni vychova. Brno: CERM, 1999, s. 18-19.

# TOMAN, J. Profil détského &tenate 21. stoleti v badatelské reflexi (Seské realita). In Soucasnost literatury
pro déti a mladez. Ed. Koudelkova, E. Liberec: Nakladatelstvi Bor - Piirodovédné-humanisticka fakulta TU,
2009, s. 37-39.
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s negativnim vlivem pusobicim na dité, nebot se zde velmi lehce setkd s nasilim
a vulgaritou, nehled na to, Ze Casto svilj volny &as travi hranim her a brouzdanim po siti.®

Muzeme se zamyslet, zda tiSténa forma publikaci a internet se navzajem vylucuji nebo
zda mezi t€émito komunikanty nachdzime urcité paralely.

P. Dostal pojednava o vizualni kultufe a knize jako o navzajem se dopliujicich
a respektujicich determinantach, ovliviujicich &lovéka.®

L. Kurka se domniva, ze ¢teni je mnohem aktivnéjsi zptisob vnimani nez predstavuji
masmédia, kterd neumoziuji vybér a jsou pasivni. Od tohoto ndzoru se upousti. Pf¥inosem
pro ¢lovéka je, aby se s témito prostiedky naucit pracovat a zit. Z riznych prizkumi vyslo
najevo, ,,ze pocitac/internet daleko vice ubird televizi a novinam/¢asopisum néz knihdam,
dokonce se ukazuje, Ze knihy v ném ziskaly spise spojence nez nepfl'tele.“87

Nekteti védci se zabyvaji zjisStovanim, jak téchto informacnich technologii vyuzit, aby
détskému ¢tenafi piedev§im prospivaly. Jeden z prukopnikd v této oblasti P. Stoli¢ny
osvétluje vztah mezi détskym Ctenafem a internetem. Mluvi o digitalizaci literarnich texta
a o knihach, které jsou koncipovany jako interaktivni hry. Také J. Travnicek vidi jako

pozitiva naptiklad ctenaiské blogy, kde 1ze vést diskuze o Zanrech, vybranych titulech nebo

autorech.®

8 POSVANCOVA, J., Déti a internet — 1. dil. Knihovnicky zpravodaj vysocina. [online], 2004, rog. 4, &. 1
[cit. 2011-02-04]. <http://kzv.kkvysociny.cz/archiv.aspx?id=403&idr=2&idci=6>.

% CELBOVA, L.; VOITISEK, F. Je mozné souziti knihy a Internetu?[online], 2001, rog. 5, &. 4 [cit. 6. 2.
2012]. <http://www.ikaros.cz/node/743>.

8 TRAVNICEK, J. Cteme? Obyvatelé Ceské republiky a jejich vztah ke knize, Brno: Host, 2008, s. 91-92.
% TOMAN, J. Détské ¢tenaistvi v soucasné masmedialni komunikaci In Od teorie jazyka k praxi
komunikace. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogické fakulta, 2010, s. 157.
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3 Cil a metodika prace

Cilem nasi bakalaiské prace je postihnout aktualni stav zdjmové a Skolni Cetby
pubescentnich ¢tenaru, tedy zakd navstévujicich druhy stupen zakladni skoly v regionu
Vimperk v jiznich Cechach. V dalsich cilech je specifikovdna nejen aktudlnost &etby
a zanrd, které jsou v dnesni dobé dominantni u pubescentnich ¢tenait, ale i obliba literarni
vychovy a literatury viibec z pozice zaka.

K vyzkumu bylo pouzito dotaznikového Setfeni. Nastrojem pro sbér dat potfebnych
k hodnoceni se stalo vypracovani dotaznikt, které byly rozdany do tfech zakladnich Skol
druhého stupné (Sesty az devaty ro¢nik)v JihoCeském kraji.89 Setteni probihalo anonymné.

Dotaznik vyplnilo celkem 170 respondentt, z toho 90 divek a 80 chlapci. Vyzkum byl
realizovan v polovin€ mésice fijna roku 2011.

V tabulce ¢. 1 jsou ptrehledné¢ uvedeny pocty zaku v jednotlivych rocnicich véetné

procent.

Tabulka ¢. 1

. rocnik
Skola

6 % 7 % 8 % 9 % celkem %
Vacov 13 |33% | 15 |38% | 12 30% 40 23,50%
Ckyné 16 |23%| 15 |22% | 23 |33% | 15 22% 69 40,60%
Vimperk 20 [33% 18 [30% | 23 38% 61 35,90%
Celkem 36 28 56 50 170 100%

V regionu Vimperk jsme zvolili jak Skolu méstskou s vy$sim poctem zakua, tak i Skoly
mensi (cca 100-300 zaki). VSechny Skoly jsme po piedchozim telefonatu navstivili
osobnd. Zakladni $kola Ckyn& a Zakladni $kola Vacov jsou jediné ve stejnojmennych
méstech. Ve Vimperku jsou celkem tii zdkladni Skoly. Volili jsme pravé Zakladni Skolu
T. G. Masaryka, nebot’ je ze vSech $kol, co se tyce poctu zakd, nejvétsi. Chtéli jsme tim
zajistit rozmanit€jsi vzorek respondentt, jelikoz ostatni nami vybrané $koly se nachazi
v mensich méstech.

Vsichni vyucujici Ceského jazyka byli seznameni s obsahem dotaznikli a pozadani

0 vyplnéni v hodinach ¢eského jazyka.

8 74kladni a matefska $kola Ckyné.
Zakladni a matei'ska skola Vacov.
Zékladni Skola T. G. Masaryka Vimperk.
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Vzhledem k omezenému rozsahu bakalaiské prace byl dotaznik koncipovan tak, aby
dotazovanym nezabral vice jak 10—15 minut. Byl vyti§tén na format A4 z jedné strany.*

Dotazovanym respondentiim byl pfedlozen dotaznik obsahujici celkem Sest otazek. Tti
otazky byly uzaviené. Ve dvou piipadech zZaci uvadéli jednu moznou odpoveéd’. U otazky
¢. 3, kde uvadeéli, jaké Zanry ¢tou nejrad€ji, mohli zakrouzkovat libovolny pocet polozek.
V piipadé otevienych otdzek dotazovani odpovidali konkrétné - jaké oblibené knihy
naposledy Getli, negativa &i pozitiva hodin literarni vychovy a literatury obecné. Uvodni
polozky dotazniku se zamétuji na identifikaci respondentti. (Jedna se o vek, tfidu
a pohlavi.)

Dotaznikové otazky se ve vétSing pripadli shoduji s otdzkami predchozich vyzkumui
pod vedenim J. Tomana.* Dotazniky jsme v dostate¢ném mnozstvi dopravili do kazdé ze
Skol, kde jsme se domluvili na detailech s vyucujicimi ceského jazyka.

Ziskané vysledky jsme se snazili, kde to bylo moZzné, porovnat jiz s existujicimi

¢%2 7z roku 2003 a Ivana

vysledky starSich vyzkumi, a to pfedev§im Hany Prochdzkov
Gabala a Lenky Vaclavikové Helsusové.” Ke srovnani nam poslouzily i aktualni vysledky
diplomovych praci Denisy Hruskové® a Kamily Pavlisové.® Jak jsme piedpokladali,
vyhodnoceni ziskanych dat vnaSem vyzkumu, rozsahem men$im, pfineslo obdobné
vysledky jako v letech minulych. (rok 2010, 2011).

Vysledky ziskané pti hodnoceni dotazniku jsou zpracovany do tabulek a vyjadiuji je
vzdy absolutni a relativni Cetnosti jednotlivych odpovédi. Ve vétSin€ ptipadd jsme
zohlednovali dva dominantni faktory ovliviiujici ¢etbu pubescenti. VEk (pro piehledné
zobrazovani jsme uzivali rozdéleni do jednotlivych tiid) a pohlavi, které poukazovalo

v mnoha piipadech na vyrazné rozdily. Z téchto vysledkl jsme sestavili grafy, které jsou

umistény v priloze.

% \iz. ptiloha ¢&. 1.

°! Ptedeviim jsme se inspirovali u dotaznikii z diplomovych praci pod vedenim Jaroslava Tomana, a to u
prace Denisy Hruskové, Kamily PavliSové a Hany Prochazkové.

%2 PROCHAZKOVA, H. Soucasné pubescentni ctendrstvi a literdrni vychova [diplomova prace]. Ceské
Budégjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman,
CSc.

% GABAL, I.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ¢tou ceské déti? Analyza vysledki sociologického
vyzkumu. GAC. cz [online] 2003 [cit. 2. 2. 2012].
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf f>.

% HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Bud&jovice:
JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.

% PAVLISOVA, K. Ctendrstvi dnesnich déti starsiho Skolniho véku (regionalni sonda) [diplomové prace].
Ceské Budgjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav
Toman, CSc.
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3.1Vyhodnoceni jednotlivych otazek

Otazka &. 1: Ctes, nebo neétes rad?

a) rad b) nerad/a

Prvni otdzkou jsme zjiStovali, jaky ma dospivajici recipient vztah k ¢etbé. Zajimalo

c) jen kdyz musim

nas, zda ¢tou dnesni pubescenti radi. Nevyhranény respondent mohl volit moznost: ¢tu, jen
kdyz musim. Zajimavym zjisténim je fakt, ze zaci, ktefi uvedli, ze ¢tou radi, tudiz je ¢etba
bavi, byli z 85 % schopni bez problémt vyplnit i otazku ¢. 4. V této otazce uvadéli své
nejoblibenéjSi knihy ptectené v posledni dobé. Témto zakim nedélal problém uvést celé
jméno autora publikace véetné zatazeni (ne vzdy zcela piesného) k Zanru knihy. To se

wr oW

neda ve veétSin€ piipadi fici o zacich, ktefi ¢tou neradi. Hodnotné vyplnit otazku €. 4 €inil

mnohdy problém i zékiim uvadgjicim, Ze &tou, jen kdyZ musi.*

Tabulka ¢. 2

postoj divky % chlapci % celkem %

rad 60 66,67% 26 32,50% 86 50,59%
nerad/a 10 11,11% 16 20,00% 26 15,29%
jen kdyZ musim 20 22,22% 38 47,50% 58 34,12%

Podivame-Ii se na tabulku €. 2, vidime, Ze z celkového poctu zaka (170) ¢te rado 86
dotazovanych (50,59 %). Cteni nebavi, a tedy &te nerado 26 zaki (15, 29 %). A pomé&rné
neutralni odpoveéd’: ¢tu, jen kdyz musim, volilo z celkového poctu 58 zaka (34,12 %).

V prvni otazce nalézdme vyznamné rozdily v pfevaze divek, které ctou rady
(63,83 %), nad chlapci (jen 34,21 %). Avsak oproti divéi populaci (21,28 %) chlapci
mnohem castéji, témét v poloviné piipadd, inklinuji k odpovédi: ¢tu, jen kdyz musim
(50,00 %).

Z celkového hodnoceni lze vyvodit zavér, Ze téméef polovinu dotazovanych
respondentu ¢ist bavi. V dne$ni moderni dob¢ se tento jev miize jevit jako velmi pozitivni.
Dle naseho nazoru piedpokladame, Ze potiebu Cist budou Zaci rozvijet i nadale a Ze se tato

potieba stane nedilnou soucasti jejich budouciho zivota.

% Dalsi moznou souvislost nachazime s korespondujici otazkou ¢. 2, kdy nadpoloviéni vétsina, téméi 65 %
respondentt, které Cetba bavi, se pii vybéru Cetby fidi vlastnim samostatnym rozhodovanim. Na druhou
stranu mizeme uvazovat nad tim, Ze pokud je zak do Cetby nucen nebo je mu Cetba striktné nafizovana,
napiiklad v literarnich hodinach, pfestava byt pro n&j motivujici a postrada smysl. Tento nazor je vSak pouze
domnénkou.
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Podivame-li se na komparaci vysledkl s vyzkumy star§imi, miizeme ftici, Ze témet
koresponduji s vysledky D. Hruskové. Ta uvadi 53,50 % ctenaru, kteti radi ctou. Vysledky
se neli$i ani v porovnani se star§im vyzkumem naptiklad H. Prochazkové z roku 2003, kde
¢te bezmala stejné procento dotazovanych respondenti. Mizeme se ztotoznit i s vysledky
sociologického vyzkumu 1. Gabala a L. Vaclavikové HelSusové, kteti uvadéji po
rozhovorech o vlastni ¢etbé s zaky, Ze Cteni bavi 54 % déti. (15 % zaka uvadi, ze je bavi
velmi a 39 % d&ti &teni spiSe bavi)® U viech téchto vyzkumi zaznamendvame
mnohoznac¢nou pievahu divek, které ¢tou radéji nez chlapci. Tvrzeni nam potvrdil také
Ctenarsky vyzkum J. Tomana,*® pricemz Cist bavi témet 70 % respondenttl, z nichz je opét

vétsi prevaha divek.

Tabulka ¢. 3
Chlapci - podle trid
. ro¢nik
Postoj
6 % 7. % 8. % 9. %
rad 5) 33,3% 7 58,3% 7 26,9% 7 25,9%
nerad/a 2 |133%| 2 |16,7%| 3 |115%| 9 |[33,3%
jen kdyZ musim 8 53,3% 3 250% | 16 [61,5% | 11 |40,7%
Tabulka ¢. 4
Divky - podle trid
. ro¢nik
Postoj
6. % 7. % 8. % 9. %
rad 18 [857%| 10 |62,5% | 19 |63,3%| 13 |56,5%
nerad/a 1 4,8% 1 6,3% 2 6,7% 6 26,1%
jen kdyZ musim 2 9,5% 5 31,3% 9 30,0% 4 17,4%

V tabulce ¢. 3 a ¢. 4 zohledniujeme zavislost véku (v nasem piipad¢ rozdéleni na
jednotlivé tiidy) a pohlavi dotazovanych na jejich kladném ¢i negativnim vztahu k Cetbé.

Zjisténé udaje ukazuji, ze u chlapecké populace ¢te rado vyrovnané procento ze vzorku

9" GABAL, 1.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ctou ceské déti? Analyza vysledka sociologického
vyzkumu. GAC. cz [online] 2003 [cit. 2. 2. 2012].
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak ctou_ceske_deti.pdf f>.

% Vice TOMAN, J. Profil soucasného pubescentniho ¢tenéfe a literarné vychovny proces. In Od teorie
jazyka k praxi komunikace. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 69.
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dotazovanych. Vysledky poukazuji pfesné na sedm chlapcti v kazdém ro¢niku, kromé
Sestého, kde cte rddo jen pét zakl. Pomérné vyrovnané vysledky jsou i1 u divek, kde
v kazdé tfid¢ ¢te rado v praméru 67,1 % dotazovanych, pfiCemz v 6. tiidé se nachazi, ze
vSech respondentd jako celku, nejvice ¢tenaifek majicich ke ¢teni kladny vztah (81,8 %).
Opét velmi vyrovnané procento chlapcii uvedlo, ze ¢tou neradi (v praméru 13,8 %), kromé
9. ro¢niku, kde rapidn¢ stoupla pievaha chlapct, kteti ¢tou neradi (33,3 %).

To samé mizeme fici i o divéim pohlavi, kdy je opét v 9. tfidé nejvétsi prevaha zakyn
s negativnim vztahem k cetbé (26,1 %). Naproti tomu lze konstatovat, Ze v nizSich
ro¢nicich, a to pfedev§im v div€ich, jsme shledali minimalni procento zaku, ktefi ¢tou
neradi. Neutralni odpovéd’: ¢tu, jen kdyZ musim, volilo ve vétSiné ro¢nikti v priméru vice
muzské pohlavi, nejmarkantnéji v 6. (53,3 %) a 8. (61,5 %) ro¢niku.

Z téchto vysledkl vyplyva, ze i kdyz mame pomérné vysoke ¢islo zaku, ktefi ¢tou radi
(jiz vySe zminovanych 50,59 %), zZaci s pfibyvajicimi 1éty knihu preferuji méné. Tento
vysledek potvrdila ve své praci i D. Hruskova. Tuto sestupnou tendenci vysvétluje také
tim, ze zaci ve veéku kolem patnacti let upfednostiiuji jiné zptsoby traveni volného Casu

pted &tenim. S tim miZzeme jen souhlasit.”

Otazka €. 2 : Kdo té pri ¢etbé nejvice ovliviiuje?

a) rodina  b) ucitel/ka c) kamaradi  d) média e) popularita knihy
f) vlastni samostatné rozhodovani g) a jiné

V druhé otdzce z dotazniku zjiStujeme, kdo pubescenta nejvice ovliviiuje pii Cetbé
knih. Z analyzy vysledkt by mélo vyplyvat, kdo ma na dospivajiciho ¢tenare nejvétsi vliv
a od koho popiipad¢ Cerpa rady pii vybéru ¢etby. Odpovédi byly hodnoceny jak z hlediska
jednotlivych ro¢niki, tak i z hlediska pohlavi, nebot’ se v naSem vyzkumu v nékterych

determinantech liSime oproti jiz existujicim vysledkim.

Tabulka ¢. 5

Celkem

Faktor divky % |chlapci| % |celkem %
rodina 14 15,6% 14 17,50 28 16,47%
ucitel/ka 27 30,0% 25 31,25 52 30,59%
kamaradi 8 8,9% 10 12,50 13 7,65%
média 1 1,1% 2 2,50% 4 2,35%
popularita knihy 3 3,3% 2 2,50% 8 471%
vlastni samostatné rozhodovani 36 40,0% 23 28,75 58 34,12%
jiné 1 1,1% 4 5,00% 7 4,12%

% HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendi starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Budgjovice:
Jihoeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
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Pubescenti ovlivnéni

vlastnim samostatnym

rozhodovanim,

tudiz vykazujici

samostatnost a majici vlastni ndzor pfi vybéru knih, bez ohledu na vek i pohlavi, maji ve

vyzkumném vzorku nejvét$i kvantitativni zastoupeni. V pruméru se jednd o 34,12 %

dotazovanych. H. Prochazkova ve svém Setfeni uvadi také nejvice respondentu (76,7 %)

S ’ , s r1ox v 1 vy v ’
hlasicich se k vlastnimu Gsudku pfi vybéru Cetby.'® Jiz vime, Ze u pubescenta v obdobi

dospivani dochazi k vyraznému osamostatiiovani, a to podle naseho nazoru mize mit vliv,

projevujici se zejména vlastnim samostatnym rozhodovanim pii vybéru cetby u obou

pohlavi

Tabulka ¢. 6

DIVKY - podle tiid
ro¢nik

el 6. % 7. % 8. % 9. %
rodina 9 37,5% 2 13,3% 3 10,3% 0,0%
ucitel/ka 8 33,3% 3 20,0% 9 31,0% 7 31,8%
kamaradi 3 12,5% 1 6,7% 3 10,3% 1 4,5%
média 0,0% 0,0% 1 3,4% 0,0%
popularita knihy 0,0% 2 13,3% 1 3,4% 0,0%
vlastni samostatné

rozhodovani 4 16,7% 7 46,7% 11 37,9% 14 63,6%
jiné 0,0% 0,0% 1 3,4% 0,0%
Tabulka ¢. 7

CHLAPCI - podle tiid
ro¢nik

Faktory 6. | % | 7. | % | 8 | % | 9 | %
rodina 6 (46,2%| 3 [25,0%| 4 |(14,3%| 3 10,3%
uditel/ka 3 23,1%| 3 [250%| 10 |357%| 9 |31,0%
kamaradi 1 17,7% 1 8,3% 3 [10,7%]| 5 17,2%
média 0 0,0% 0,0% 0,0% 2 6,9%
popularita knihy 0,0% 1 8,3% 0 0,0% 1 3,4%
vlastni samostatné

rozhodovani 2 154%| 4 |33,3%| 10 |357%| 7 |24,1%
jiné 1 7,7% 0,0% 1 3,6% 2 6,9%

Tabulky ¢. 6 a ¢. 7 dokladaji, Ze predev§im divky s pfibyvajicim vé€kem jsou vice

samostatné pii vyberu cetby nez dospivajici chlapci. Mnohem méné se nechaji pii cetbé

také motivovat svymi rodi¢i. Rodi¢e ovliviiuji dokonce 10,3 % chlapcii v devaté ttidé.

1% PROCHAZKOVA, H. Soucasné pubescentni ctendistvi a literdrni vychova [diplomova prace]. Ceské
Budgjovice: JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman,

CSc.
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V. Smetacek se domnivd, ze divky v obdobi mezi deseti az Ctrnécti lety jsou lepSimi
obdobi rozviji rychleji.’”® Domnivame se proto, Ze to miiZe osvétlovat ono samostatné
rozhodovani divek nejen pii vybéru Cetby, ale i jejich vétsi samostatnost a oprosténost od
vlivu na rodic¢ich.

Vyrazny vliv na dotazované ma dle naseho Setieni ucitel/ka (31 %), sehrava dilezitou
roli pfi pusobeni a formovani ¢tenafskych navykt u dospivajicich ¢tenaru. To je, dle
naseho néazoru, velmi dilezité zjisténi zejména pro ucitele Ceského jazyka a literarni
vychovy. K. PavliSova ve svém Setieni uvadi téméf shodné procento zaka (33 %), které je
ovliviiovano pii1 vybéru Cetby svym vyucujicim. Ve skole se zaci dozvidaji informace
o knihach, které se pak rozhodnou precist.'® Vyzkum 1. Gabala a L. Vaclavikové
HelSusové potvrzuje také vyznamnou pozici Skoly pii motivaci détského Ctenafstvi.
Hodiny &eského jazyka bavi 47 % vsech zakd,'® tudiz se domnivame, Ze rozhodujici vliv
by mél mit vyucujici ¢eského jazyka (a nejen ten). Dulezité je, aby vyucujici respektoval
Ctenafské zajmy a potieby ditéte, stal se rddcem, jenz détem dava dostatek prostoru pro
vlastni vybér Cetby a citlivym zpiisobem je motivuje nejen k potiebé Cist, ale takeé
0 precteném premyslet. To mizeme v nasem Setfeni dolozit i v otazce €. 6, kde se pomérné
velky vzorek respondentli, predevSim divek, velmi kladné vyjadiuje k hodindm literarni
vychovy. Cteni Zzaky nejen bavi, ale povazuji ho v dne$ni dobé za velmi dulezité. Zaci
zaroven potvrzuji sympatie ke svému uciteli ceského jazyka.

Na druhou stranu je nutné upozornit na existujici negativni vlivy ptisobici na zaka ze
strany literarni vychovy, o kterém pojednava po dlouholetém badani také J. Toman.
Vyucujici preferuji faktografické znalosti na tkor emocné estetickému zazitku déti
z precteného. Ucitel¢ literarni vychovy se mnohdy nedostatecné orientujici v klasické

i modernt literatuie pro déti a mladez.***

100 KOHOUTEK, R. Vyzkumy osobnosti déti a mladeze. Psychologie v teorii a praxi [online], 2009 [cit. 20. 3.
2012]. <http://rudolfkohoutek.blog.cz/0911/pozoruhodne-vysledky-vyzkumu-osobnosti-zaka>.

102 PAVLISOVA, K. Ctendrstvi dnesnich déti starsiho skolntho véku (regionalni sonda) [diplomové prace].
Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav
Toman, CSc.

103 GABAL, I.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ¢tou ceské déti? Analyza vysledki sociologického
vyzkumu. GAC. cz [online] 2003 [cit. 2. 2. 2012].
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf f>.

10% \/ice o tom Vice TOMAN, J. Profil soucasného pubescentniho ¢tenafe a literarné vychovny proces. In
Od teorie jazyka k praxi komunikace. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2008, s.
70.
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K tomuto zjisténi doSel i vyzkum L. Lederbuchové, kteréd se timto problémem zabyva
v knize Dité a kniha. M. Svihalek ve svém badani z roku 2004 hovoii o neperspektivnosti
utitelova po&inani pii motivaci k &etbg.'%®

V komparaci s otazkou ¢. 6 nachazime i1 v nasem Setfeni jedince, ktefi nejsou
spokojeni s hodinou literarni vychovy, ¢etba je nudi, nebot’ se jim zda nepodnétna. Hodiny
jsou naplnény prevazné monologickym vykladem latky, ze kterého se po Case piSe obsahly
test. Avsak takto odpovidajici respondenti tvofi o mnohem mensi procento nez ti, ktefi
hodiny literarni vychovy a vedeni ugitele shledavaji kladnym a podndtnym.*®

Znatelné men$i procento zakt je ve vztahu k cetbé ovlivnéno vlastni rodinou
(16,47 %) oproti jiz vySe zminénému vlastnimu rozhodovani a vlivu ucitele. V celkovém
hodnoceni se vSak rodina stale fadi v poétu procent mezi nejcastéji volené moznosti
dotazovanych respondentt (16,47 %). Moznost vlivu kamaradu zvolilo o polovinu méné
respondentd, nez tomu bylo u rodiny. Ostatni polozky, jako jsou média, popularita knihy
a jiné€, jsou se svoji nizkou procentualni hodnotou zanedbatelné.

L oxs 07

ov . s 1 v . oy 7 v ’ ’ r s v
JiZ z teoretické Casti vime™ ', Ze rodina stoji v raném détstvi na vyznamné pozici pii

ovliviiovani ¢tenafstvi svého ditéte. Vyzkum I. Gabala a L. Vaclavikové HelSuové uvadi
dvojnasobné vyrazn&jsi vliv rodiny oproti skole.*®

V naSem vyzkumu i ve vyzkumu K. PavliSové vliv rodiny na pubescentni Ctenare
rodina, ale s nastupem puberty si dospivajici pfestavaji se svymi rodi¢i rozumét, méné
s nimi komunikuji a radé€ji se upinaji napiiklad na své kamarady. I toto vyplyva z naseho
Setieni. V tabulkach ¢. 6 a ¢. 7 zaznamenavame u obou pohlavi sestupnou tendenci vlivu
rodiny. V Sestych ro¢nicich je jeji vliv nejvétsi, a to dokonce az 46,2 % u chlapcti a 37,5 %
u divek. Naopak Vv 9. tfidé¢ moznost rodinu neoznacila zadna z divek.

Z analyzy vysledkt dale vyplyva velmi malé procento zaki, na které ma pii vybéru
Cetby vliv kolektiv kamaradd. U divek se jedna o 4,5 % a u chlapct o 17,2 %. (Detailngjsi
ptehled zohlednujici jednotlivé t¥idy - tabulky ¢. 6 a ¢. 7.)

105 TOMAN, J. Détské ¢tenarstvi v soucasné masmedialni komunikaci. In Od teorie jazyka k praxi

komunikace. Ceské Budg&jovice: Jihodeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2010, s. 154.

198 Jsme piesvédéeni, Ze pro vétsi objektivnost a relevantnost vysledkii bychom museli pracovat s vétsim
vzorkem respondentt.. Nicméné toto pozastaveni nad literarni vychovou v ramei této otazky povazujeme za
dulezité.

Vice o tom s. 15-16.

198 Nezastupitelnou roli mé pravidelné &teni s rodici, véetn& spole¢ného rozmlouvani nad pieétenym. 70 %
d&ti, s kterymi se pravidelné od Gtlého mladi &etlo, se stalo samostatnymi &tenafi. Vice o tom *°® GABAL, 1.;
VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak c¢tou ceské déti? Analyza vysledkd sociologického vyzkumu. GAC.
cz [online], 2003 [cit. 2. 2. 2012]. s. 22-25.
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak_ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak ctou_ceske_deti.pdf f>.
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Nemuizeme se ztotoznit s vysledky K. Pavlisové vykazujicimi zna¢n¢ vyssi procento
kamaradt majicich vliv pfi vybéru Cetby na své vrstevniky. Uvadi celkem pies 50 % vSech
respondentli, jiz se od svych kamarddi dozvidaji informace o knihach, které se pak
rozhodnou precist.

Je ziejmé, ze skupina vrstevnikli nabyva s nastupem puberty pro dospivajiciho jedince
stale vétsiho vlivu. Mizeme se tedy zamyslet nad tim, zda Zaci v konverzaci se svymi
kamarady ftesi ,,dalezit¢jsi* jiné véci €i témata nez rozmlouvani nad knihou. V naSem
ptipadé¢ by tento fakt vysvétloval jiz vySe zminéné nizké procento vlivu kamaradi
ovliviiyjicich ¢etbu svych vrstevniki.

V obou piipadech mizeme konstatovat, Zze média a popularita knihy nehraji pfilis
vyznamnou roli pti vybéru knih (viz tabulka €. 6 a €. 7). Procento v piipad¢ popularity je
Vys8i u obou pohlavi v sedmé tfidé. Mizeme se domnivat, ze takto zaci sdhnou napiiklad
po knihach od J. K. Rowlingové, znamé piedevsim zasluhou malého ¢arodéjnického ucné
Harryho Pottera, které se dockaly velké celosvétové popularity i diky zfilmovani.

Dospivajici Ctenafi tedy preferuji takové knihy, které je né¢im zaujaly, bavi je
a rozhodli si je z vlastniho pfesvédceni piecist. Na internetu pravdépodobné nevyhledavaji
naptiklad blogy ¢i stranky zabyvajici se problematikou ¢tenafstvi a popularitou knih, nebot’

vV nasem vyzkumu nemaji na dospivajiciho ¢tenaie tyto faktory vyznamny vliv.

r vr

Otazka ¢. 3: Jaké literarni Zanry ¢tesS nejradéji?

Cilem této otazky bylo pfedevsim zjistit, co ¢te dne$ni mladez rada a jaké preferuje
zanry. Jako u piedchozi otazky méli respondenti moznost zakrouzkovat vice mozZnosti,
tudiz celkovy pocet necini celkem 100 %. Tabulka nize poukazuje na preferenci

jednotlivych zanri literatury uvadénych dne$nimi pubescentnimi &tenafi.*®

199 Procenta uvadéna v tabulce jsou vypoétena z celkového poétu viech dotazovanych respondenti (170).
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Tabulka ¢. 8

Zanry literatury Chlapci % Divky % Celkem | %
komiksy 32 18,8% 25 14,7% 57 33,5%
fantasy 29 17,1% 21 12,4% 50 29,4%
dobrodruzna literatura 27 15,9% 36 21,2% 63 37,1%
sci-fi 14 8,2% 6 3,5% 20 11,8%
detektivky 14 8,2% 22 12,9% 36 21,2%
romany s div¢i hrdinkou 3 1,8% 52 30,6% 55 32,4%
poezie 0 0,0% 3 1,8% 3 1,8%
popularné nau¢na

literatura 3 1,8% 5 2,9% 8 4,7%
literatura faktu 2 1,2% 1 0,6% 3 1,8%
romany s vale¢nou

tématikou 7 4,1% 6 3,5% 13 7,6%
historické romany 6 3,5% 7 4,1% 13 7,6%
humoristicka literatura 12 7,1% 9 5,3% 21 12,4%
pohadky 8 4,7% 20 11,8% 28 16,5%

Nasledujici text se bude zabyvat jednotlivymi zanry, které jsou hodnoceny od nejvice

oblibenych po nejméng.

Dobrodruzna literatura

Z naseho Setfeni je patrna vyznamna obliba dobrodruzné literatury u obou pohlavi
(37,1 %). V priméru dobrodruzny typ literatury preferuje 15,9 % chlapci a dokonce
21,2 % divek.

Jak vyzkum D. Hruskové, K. PavliSové, tak vyzkum I. Gabala a L. Vaclavikové
HelSusové uvadi jako jeden z nejoblibengjSich literarnich zanri u pubescentnich ¢tenait
pravé dobrodruznou literaturu.

Dobrodruzna literatura evokuje détského &tenéie jiz svym nazvem. Z kapitoly Zanrové
preference (s. 16-17) v teoretické ¢asti vime, Ze dospivajiciho ¢tenafe laka napinavy déj,
dobrodruzstvi a statecny hrdina, v kterém nachdzi vzory a idedly. To vSe, vcetné
nezvyklého, Casto exotického prostiedi a rychlého déjového spadu, nabizi dobrodruzna
literatura Ctendiim.

Diplomové prace D. Hruskové a K. PavliSové se dale v ramci vysoké obliby a ¢tivosti
dobrodruzné literatury zabyvaji otdzkou, zda se jednd o kladny ¢i o zdporny jev.
Konstatuji, Ze mnoho dobrodruznych knih, bohuZel nejen téch, spada az do braku, casto

oznatovaného jako konzumni ¢tivo.'® V kazdém piipadé musime ocenit Zdkovu potiebu

10 HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Budgjovice:
JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. s. 48. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
PROCHAZKOVA, H. Soucasné pubescentni ¢tendistvi a literdrni vychova [diplomové prace]. Ceské
Budgjovice: Jihofeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. s. 31. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav
Toman, CSc.
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Cist. Je dulezité, ze Cteni zdka bavi, a pokud se nechd obcas inspirovat radou naptiklad
ucitele nebo knihovnika, je jeho zdjem o dobrodruznou tematiku jen k jeho ctenatskému

prospéchu.

Komiksy

»Comics patii k nejproduktivnéjsim zanrum 20. stoleti a je mu pripisovana velka
budoucnost.“!! S timto vyrokem miZeme jen souhlasit. V nafem vyzkumu &te komiks
celkem 33,5 % respondentd. Komiks preferuji vice chlapci (v praméru 18,8 %) nez divky
(14,7 %). Vyzkum H. Prochazkové naSe zavéry potvrzuje. V jejim piipad¢é ¢te komiks
26,8 % chlapcti a 11, 6 % divek. Tuto oblibu vysvétluje tim, ze predevSim dospivajici
chlapci preferuji dobrodruzstvi, spad a dychti po vzruSeni a rychlé akci. Dév¢ata inklinuji
spiSe ke kntham zabyvajicimi se mezilidskymi vztahy a jejich typickymi problémy.112

Komiks je charakteristicky svoji ak¢nosti. Spojuje vizudlnost, kterd podnécuje
¢tenarovu piedstavivost a fantazii, s textem. V komiksu se prolinaji postupy riiznych druhi
uméni. Jedna se o vytvarné umeéni, literaturu, film a divadlo. Komiks je typicky také svym
filmovym stfthem s rychlym sledem déjovych scén. Na ¢tenafe nejsou kladeny ptili§ velké
naroky, nebot’ C¢teni komiksii je nendro¢né, rychlé a pro cCtenafe srozumitelné.*®

Domnivame se, ze prave proto se komiks tési takové Ctenarské oblibée.

r__wr

Romany s div¢i tematikou

Tento typ literatury preferuje prevazné divéi populace. Casto se hovoii naptiklad
0 romanech od L. Lanczové jako o trividlnim Ctivu. Je zifejmé, Ze umélecka hodnota mnoha
publikaci s tematikou psanou predevsim pro divky od této autorky nedosahuje pftilis
vysoké umélecké trovné. Na druhou stranu, i1 jak piSe J. Toman, tato literatura zaujme
pubescentni Ctenare svoji atraktivitou, prozitkovosti, zjednoduSenou déjovou vystavbou
textu, o¢ekdvanym happy endem, jemuz piedchdzi romanticky svét hlavnich aktérek,
fesicich problémy mezilidskych vztahli, prvni zamilovanost aj. Domnivame se, ze tato
literatura ¢tenafkam poskytuje predevsim to, co od ni ocekavaji.*** Dospivajicim divkam
nachazejicich se v puberté nedéla problém se v piedstavach ztotoznit s hlavni aktérkou
a zarovenl s ni prozivat jeji strasti. Psychicky vyvoj projevujici se zvySenou citlivosti

k tomuto typu literatury divky ptimo podnécuje.

U MIKUSTAKOVA, A. Comics. Brno: CERM, 1995, s 1.

112 pROCHAZKOVA, H. Soucasné pubescentni ctendistvi a literdrni vychova [diplomova prace]. Ceské
Budgjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2003. s. 37. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav
Toman, CSc.

13 MIKUSTAKOVA, A. Comics. Brno: CERM, 1995, s 1, 13.

" TOMAN, J. Détské ctendrstvi a literdrni vychova. Bmo: CERM, 1999, s. 12-13.
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Nase Setfeni uvadi 32,4 % divek preferujicich romany s div¢i tematikou. Tuto moznost
neoznaéil ani jeden z osmdesati chlapci.’*® V jednotlivych ro¢nicich nachazime pomérng
vyrovnané procento dospivajicich Ctenafek majicich zajem o knihy s touto tematikou
(7,7 %). Nejvice takovych ¢tenafek se nachazi v 9. ro¢niku (10 %) a poté v 8. ro¢niku
(9,4 %).

Fantasy literatura

Celkem 50 respondentii (29,4 %) ze 170 preferuje fantasy literaturu.'’ Cte ji
vpruméru o néco vice chlapci (17,1 %) oproti divkam (12,4 %). V9. tfidé jsme
zaznamenali nejméné divek ze vSech ro¢niki preferujicich fantasy (1,8 %).

Prostfednictvim ¢etby détsky, ale i dospély Ctenaf rozviji svoji fantazii a predstavivost.
Zanr fantasy je zaloZeny na magii, mystice, pouzivajicich ¢astych pohadkovych motivi.
Dospivajiciho recipienta laka fantastické prostiedi, silny hrdina vedouci mnohdy boje
S nadpfirozenymi silami, démony a jinymi vybajenymi bytostmi. Fantasy literatura Gzce
souvisi s dobrodruznym zanrem, a pravé proto se domnivame, ze se tesi takové obliby
U dospivajicich ¢tenart.

D. Hruskova ve svém vyzkumu potvrdila oblibu fantasy literatury. Dokonce se ji
dostalo vétsiho procentudlniho zastoupeni (39, 9%) nez dobrodruzné literatuie (38,9 %).118
Vyznamnou pozici fantasy literatury u dospivajici mladeze prokazal také vyzkum I. Gabala

a L. Véaclavikové HelSusové (34 % déti uvedlo fantasy jako jejich oblibeny Zanr).

Sci-fi

Nasledné bychom navézali na literaturu sci-fi.'*® Davod je jednoduchy. ,.Fantastickd
literatura v sirsim pojeti zahrnuje jak oblast iracionalni fantastiky, k niz nadlezi napriklad
popularni zZanr fantasy, tak oblast iracionalnéji koncipované fantastiky, ke které radime
predevsim zZanr science ﬁction.“lzo Tento zanr Ize stru¢né nazvat SF nebo sci-fi. Napiiklad

H. Prochazkova ve své diplomové praci fantasy a sci-fi literaturu hodnoti dohromady.

15 Je ziejmé, Ze chlapci preferuji jiny typ literatury nez publikace psané predevsim pro divky.

18 y/yzkum D. Hruskové, H. Prochazkové a I. Gabala a L. Vaclavikové Hel§uové prokazuji ono dominantni
postaveni prozy s divei hrdinkou u divek. Chlapci skutecné tuto ¢etbu nevyhledavaji.

17 To nam potvrzuje i otazka ¢. 4, kde 7aci uvadéli nazvy svych oblibenych knih. Velmi &tené publikace jsou
napfiklad Letopisy Narnie od C. S. Lewise nebo Harry Potter od J. K. Rowlingové.

18 yice o tom HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho Skolniho véku [diplomova prace]. Ceské
Budgjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. s. 42. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav
Toman, CSc.

119 7 tabulky je patrné, Ze sci-fi literatura dosahuje mensiho procentualniho zastoupeni nez napiiklad pohadky
(16,5 %). Ale jelikoz jsou si fantasy a sci-fi zanrové blizké, fadili jsme je v hodnoceni za sebe.

20 SADOVA, J. Science fiction v kontextu Zanri literatury pro déti a mladez. In Soucasnost literatury pro
deti a mladez. Ed. Koudelkovd, E. Liberec: Nakladatelstvi Bor - Pfirodovédné-humanisticka fakulta TU,
2009, s. 92.
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Na&§ vyzkum neprokazal ptili§ vysokou oblibu tohoto druhu fantastické literatury.
Tabulka ¢. 8 uvadi 11,8 % déti ¢toucich sci-fi. Domnivame se, Ze je to predevsim tim, ze
zaci z niz8ich ro¢nikli (6. a 7. tfida) nenachazeji mezi fantasy a sci-fi vyznamné zanroveé
rozdily a rad¢ji uvadéli moznost: fantasy.

Sci-fi preferuji predev$im chlapci a s pfibyvajicim vékem je obliba tohoto zanru
U chlapcti vzestupna. V 7. tfidé¢ se nachéazi 1,2 % a v 9. tfid¢ je to jiz 3,5 % chlapct
preferujicich sci-fi. Predpokladame, ze predevsim chlapci ve sci-fi oceni védeckotechnicky

pokrok, technické vynalezy, zastirani reality, Zivot v riznych ¢asovych dimenzich aj.

Detektivky

Dalo by se predpokladat, Ze detektivka zaujme Ctenafe napinavym déjem
a kriminalnim tématem. Ctenafi se budou ve své mysli spolu s detektivem (asto velmi
svéraznd poOstava, objasniujici vzniklou situaci) snazit vyfeSit tajemstvi, najit zloCince ¢i
objasnit nevysvétlitelnou zahadu, ptizna¢nou pravé pro detektivni piib&hy ¢i romany.

Z analyzy naSich vysledkl vyplyva, Ze se k tomuto Zanru hlasi 21, 2 % dotazovanych.
U H. Prochazkové vroce 2003 dosSlo k poklesu c¢teni detektivek. (Detektivku cetlo
necelych 10 % respondentt.)'® N4&§ vyzkum a také vyzkum D. Hruskové nezaznamenavé
shizeny zajem o tento anr.'? Detektivky ctou radéji divky (12,8 %) neZ chlapci (8,2 %).
Tento jev zaznamenaly ve svém vyzkumu také D. HruSkova a K. PavliSova. Mizeme se
zamyslet, pro¢ tomu tak je. D. HruSkova tento jev spojuje S celkové vétsim zajmem divek
0 knihu. To potvrzuje i na$ vyzkum v prvni otazce, kdy uvedlo, ze ¢te rado 66,6 % divek
a téméf o polovinu méné chlapcti (32,5 %). I tim by se dal vétsi zdjem divek o detektivku
vysvétlit.

S pribyvajicim vékem dosahuje Cteni detektivek u Ctendii vétSiho procentudlniho
zastoupeni. Mize to byt ovlivnéno zejména rozvojem mysleni v tomto vyvojovém stadiu.

Nasledujici polozky, které budou pfedmétem naseho zkouméni, dosahuji mensiho
procentualniho zastoupeni v ramci celé této otazky. Preference téchto Zanrti nepiesahuje

u celkového poétu vSech respondentt vice jak 20 %.

121 pPROCHAZKOVA, H. Soucasné pubescentni ctendistvi a literdrni vychova [diplomova prace]. Ceské
Budégjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman,
CSc.

122 1y Hruskova ve své praci uvadi 27,1 % zak majicich zijem o knihy detektivn ladéné. HRUSKOVA, D.
Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Budgjovice: Jihogeska univerzita.
Pedagogicka fakulta. 2003. s. 48. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
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Pohadky

Pohadky ctou jak dospéli, tak déti. VEtsi Ctendiské oblibé se pohadka tési
u predskolnich déti a u zakl navstévujicich prvni stupen zakladni Skoly. V nasem vyzkumu
&te pohadku celkem 16,5 % dotazovanych.'?

V nasem Setfeni nemizeme konstatovat, ze je pohadka oblibenéjsi u nizSich ro¢nikda.
Procentualni zastoupeni je pomérné vyrovnané ve vSech ttidach (3 %) s tim, Ze v kazdé
tfid¢ shledavame vétsi prevahu divek, které preferuji cetbu pohadek.

Oproti vyzkumu H. Prochazkové (12,4 %) nase vysledky poukazuji na zvySeny zajem
0 pohadky u pubescentnich ¢tenafti. Tento jev miize byt dan i Cetbou probiranou
v hodinach ¢eského jazyka a literatury. V otazce nasledujici devét respondentt z 9. tiidy
uvedlo jako svoji oblibenou knihu Devatero pohadek od K. Capka. Vysledky I. Gabala a L.
Vaclavikové Helsusové uvadi oblibu pohadek a povésti u 19 % zaka. 1
Humoristicka literatura

Z analyzy vysledki je patrné, Ze vnaSem badani neni oproti jinym Zanrim
0 humoristickou literaturu pfili§ velky zajem. Oblibu tohoto zanru uvedlo jen 12,4 %
respondent. Mohli bychom se tedy domnivat, Ze dneSni pubescentni ¢tenati nejevi zdjem
0 jazykovou komiku ¢i situaéni humor, ktery jim nabizi tento Zanr. To je vSak v rozporu
s odpovéd’'mi zaku v otazce ¢ 6., kde mnozi Zaci uvedli, ze je Cetba musi bavit a byt
zébavnd. (Co si predstavuji pod pojmem zabavnost, vSak blize nespecifikovali.) Musime
ale konstatovat, ze vyzkum I. Gabala a L. Vaclavikové HelSusové uvadi mnohem nizsi
procento zaki upfednostitujicich tento zanr (6 %).125

Romany s véale€nou a historickou tematikou preferuje kolem 7 % dotazovanych.
Nejmensi zajem u dospivajicich ¢tenaid je o poezii a literaturu faktu, které nedosahuji ani
2 %. Jelikoz se vySe zminénym zanrim dostalo nejmensiho procentualniho zastoupeni,

nebudeme je v naSem Setieni hloubéji analyzovat.
V zavéru této otazky se struéné zminime o Cetbé Casopisti u dospivajici mladeze.
Vyzkum 1. Gabala a L. Vaclavikové HelSusové uvadi oblibu ¢asopisti u 80 % déti. V tomto

vyzkumu autofi ¢asopisy neslucuji ptimo se ¢tenafstvim knih, ale uvadi je pro dokresleni

123 pohadka byla ptivodné psana dosp&lym &tenaitm. Piedevsim vlivem Zanrového vyvoje a autorti pisicich
literarni adaptace a umélé pohadky, presla do tvorby psané primarné détem. Vice o tom TOMAN, J. Vybrané
kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: JihoCeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 1992. s. 64-

68.

124 GABAL, I.; VACLAVIKOVA HELSUSOVA, L. Jak ctou ceské déti? Analyza visledki sociologického

vyzkumu. GAC. cz [online], 2003 [cit. 2. 2. 2012]. s. 22-25.
<http://mww.gac.cz/userfiles/File/nase_prace_vystupy/GAC_cten_jak _ctou_ceske_deti.pdf?langSEO=docum
ents&parentSEO=nase_prace_vystupy&midSEO=GAC_cten_jak ctou_ceske_deti.pdf f>.

1% TAMTEZ.
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celkové Ctenarské situace. Nejen z tohoto diivodu jsme také Cteni Casopisti zaradili do
naseho vyzkumu. Byli to sami zaci, jiz nds na preferenci Casopisi v nekolika otdzkach
upozornili. V této otazce nékolik dotazovanych pod vycet nabizenych moznosti (zanri)
vepsalo ¢etbu Casopist. Také v otazce nasledujici se dotazovani vedle oblibenych publikaci
zminili o Cetbé Casopisii. V nasem Setfeni se k Cetbé Casopist vyjadrila téméf polovina
respondentu (49 %).

Znacnou oblibu Casopisti ve svém ¢tenafském vyzkumu potvrzuje i J. Toman, jenz
hovoti o Cetb¢ Casopisi u pubescentli a adolescentti v jejich volném case. Jednd se
pfedevSim o komeréni magaziny. Divky inklinuji k ¢asopisim obsahujicich zejména
,divEi problematiku. Chlapci preferuji ¢asopisy odborné orientované, tykajici se sportu,

vé&dy, techniky, pifrody aj.*?®

Otazka ¢. 4: Uved’ své nejoblibenéjsi knihy, které jsi piecetl v posledni dobé. (Pokud
mozno uved’ cely nazev, autora a zanr.)

Nasim zamérem u otazky €. 4 bylo vysledovat, jaké kontrérni knihy jsou oblibené
U pubescentnich étenaftl v jednotlivych roénicich 2. stupné zakladni §koly. Zaci méli uvést
piredevS$im nazev knihy, ale nechali jsme je napsat i autora a zafazeni do Zanru. Podle
ocekavani si prevazna Cast predevSim mladsSich Ctenait pamatovala hlavné ndzev knihy,
dotazovanych zaku uvedlo napiiklad: ,.ctu jen detektivky, fantasy, casdaky* a nic jiného.
Jedenact zaki otazku nevyplnilo vibec, z ¢ehoZ polovina uvedla, Ze necte nic.

Skala vybéru knih je opravdu rozmanita. Divky &tou jak literaturu piedevsim tvoienou
pro divky, tak ve velké mife sahaji po Zanrech spiSe s chlapeckou tematikou (sci-fi,
detektivky, aj). Chlapci neinklinuji k literatufe psané pro divky. Mame tim na mysli
napiiklad romany s div¢i hrdinkou.

Z této otazky je patrné, ze Zaci mezi své nejoblibencjs$i knihy uvadéli také knihy
probirané v hodinach &eského jazyka a literatury, tedy &etbu povinnou.'” Napiiklad
v sedmé tidé obé pohlavi ve velké vétSin€ uvedla Staré fecké baje a povésti. V Sesté tiide

napiiklad Devatero pohddek od K. Capka. Je ziejmé, e se zaci nechali inspirovat

126 yice TOMAN, J. Profil sou¢asného pubescentniho &tenéfe a literarndvychovny proces. In Od teorie
jazyka k praxi komunikace. Ceské Budgjovice: Jihogeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 69.
27Jak jsme se jiz zminili u otdzky &. 1, Zakam, ktefi uvedli, Ze &tou radi, maji vlastni nazory, ned&lalo
vyplnéni této otazky vétsi problémy. Zaci, kteid ¢tou neradi, posledni tii volné otazky vyplnili
neplnohodnotné.

128 Respondenti bud’ Zanr neuvedli viibec a v nékolika pripadech jsme zaznamenali $patny Zanr dané
publikace.

129 Tyka se to predeviim mladsich étenait (Sesty a sedmy roénik) Ctenéfi jsou ovlivnéni Setbou nedavno
prectenou, kterou maji v zivé paméti.
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I momentalni situaci ve Skole, ktera jim umoznila naptiklad vyplnéni vice knih. Na druhou
stranu ale musime podotknout, ze praveé v téch dotaznicich, kde zaci naposledy cetli ony
Star¢ fecké baje a povesti, v posledni otazce, tykajici se literarni vychovy, velmi kladné
hovotili jak o své vyucujici, tak o vybéru knih jim doporu¢ovanym.

Knihy nebo autora, o kterych se v nasledujicim hodnoceni zminime, museli uvést

alespon dva respondenti.

Nize uvadime piehled nejétenéjSich knih podle ro¢niki a oblibenosti:
6. ro¢nik chlapci — celkem 15 respondentii

Robinson Crusoe- D. Defoe (6), Staré fecké baje a povésti- E. PetiSka (5), Spravna
pétka- E. Blytonova (5), Harry Poter- J. K. Rowlingova (3), At ziji rytifi- 1. Bfezinova (3),
Egyptan Sinuhet- M. Waltari (2)
6. roénik divky - celkem 21 respondentii

Staré fecké baje a povésti- E. PetiSka (8), Robinson Crusoe- D. Defoe (6), Lovci
mamut- E. Storch (3), Harry Poter- J. K. Rowlingova (3), Pipi dlouhd puncocha-A.
Lindgrenova (3), H. Smahelova (dilo neuvedeno) (3), Déti z Bullerbynu- A. Lindgrenova
(2) Devatero pohadek- K. Capek (2), Pohadky- B. Némcova (2)
7. ro¢nik chlapci - celkem 12 respondenti

Harry Poter- J. K. Rowlingova (5), Pan Prstent- J. R. R. Tolkien (5), Maly Princ (3),
Letopisy Narnie- C. S. Lewis (3), Comiksy- Futurama, Simpsonovi- M. Gregoring (3),
Klapzubova jedenactka- E. Bass (2), Hosi od Bobti feky- J. Foglar (2), Dum na uskali
a dalsi detektivky od A. Christie, Novy Hrabé Monte Christo- M. Landorf (2), Kaja Maiik-
F. Haje (2), Eragon, Eldest- C. Paolini (2)
7. ro¢nik divKky - celkem 16 respondentt

Harry Poter- J. K. Rowlingova (4), Maly princ — A. de Saint Exupéry (4), Mésto
netvori- 1. Allende (2), Mésto zkosti- C. Cassandra (2), Tajna kniha Serosvitu-
K. Francova a kol. (3), Letopisy Narnie- C. S. Lewis (2), Ségry v prusvihu- T. Bfezina (2),
Totaln¢ ulitlé prazdniny- T. Biezina (2), Marley a ja (2)

130 chlapci - celkem 26 respondentii

8. ro¢nik

Harry Poter- J. K. Rowlingova (6), Letopisy Narnie- C. S. Lewis (5), Hvézdna kniha
(serie)- E. L. Homme (4), Oko Boha Ren, Ztraceny svét v podzemi (autor neuveden) (4),
Maly princ- A. de Saint Exupéry (4), Jak jsem potkal ryby- O. Pavel (3), Ze starych
letopist- I. Olbracht (4), Volani divo¢iny- J. London (3)

8. ro¢nik divky - celkem 30 respondentii

1308 chlapci tuto otazku nevyplnilo viibec, sporadicky bylo napsano i v nasledujicich dvou otazkéach.
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Prusviharky, Pohiben za ziva- J. Wilsonova (7), Zadano pro blizence, Par minut 1asky,
Mokra louka- L. Lanzova (6), Blaznivi donkichoti, Blazniva Kerolajn- 1. Bfezinova (3),
Harry Potter- J. K. Rowlingova (4), Avatar (4), Klub zahad- T. Biezina (4), Honba za
pokladem, Tajuplna mistnost, Kin- D. Frances (4), Twilig saga- S. Meyerova (5), Zahada
ztraceného nahrdelniku (3), Zivi mrtvi (comiks)- R. Kirkmann (3) Safirové o¢i- J. Némec
(3), Devatero pohadek- K. Capek (4), Pohadky- B. Némcova (3), Letopisy Narnie- C. S.
Lewis (2), Lod’ ducht (2), Cesta kolem svéta za 80dni - J. Vern (2), Déti z Bullerbynu-
A. Lindgrenova, Parchanti- comics (2)

9. ro¢nik chlapci - celkem 27 respondentii

Harry Potter- J. K. Rowlingova (5), Letopisy Narnie- C. S. Lewis (4), Devatero
pohadek- K. Capek (4) Novacek, Silenstvi- Muchamore (4), Bylo nas pét- K. Polagek (3),
Volani divoCiny- J. London (3), Bily tesdk — J. London (2), Povidky z jedné a druhé kapsy-
K. Capek (2), Zivi mrtvi (komiks)- R. Kirkmann (2), Soudce Dredd- J. Wagner (2)

9. ro¢nik divky - celkem 23 respondenti

Twilig saga- S. Meyerova (11), Septej do ticha, Septej do vétru, Hi{§na touha, Laska
v Recku, Kam se vytraci laska- L. Lanczova (7), Nejlepsi kamaradky, Prvni nastrahy -
J. Wilsonova (4), Povidky zjedné a druhé kapsy- K. Capek (4), Spravna pétka-
E. Blytonova (3), Harry Poter- J. K. Rowlingova (4), Letopisy Narnie- C. S. Lewis (3),
Detektivky od A. Christie (3), Bily tesak- J. London (3), Skola hriizy- T. Bfezina (3),
Posledni dny na stiedni- M. K. Olsen (3), Bylo nas pét- K. Polacek (2), Upiti deniky-
J. L. Smithova (2)

Harry Potter od J. K. Rowlingové je nejoblibenéjsi a nejctenéj$i kniha mezi
pubescenty.™*" Knihu &te 20 % dotazovanych. O polovinu hlast méné (17 = 10 %) ziskala
publikace od C. S. Lewise Letopisy Narnie, téméi stejného poctu (16) dosahla svétove
vyznamna tetralogie od S. Mayerova Twilight saga, uvadéna predevsim dospivajici divéi
populaci. Z téchto tii nejvice oblibenych knih se knihy- Harry Potter a Twilight saga
umistily v roce 2009 v multimedialni ¢tenaiské anketé Kniha mého srdce do péatého potadi
nejoblibengjsich knih.**?

Harryho Pottera od britské spisovatelky J. K. Rowlingové mizeme zatadit do fantasy
romanit s prvky dobrodruzné literatury, pohadky, mnohdy obsahujicimi az scény

S hororovymi naméty. Pro¢ se knihy drzi po nékolik let na vrcholu popularity nejen

31 Do této doby vyslo celkem sedm knih — dilé o Harrym Potterovi. Prvni dil- Harry Potter a Kamen mudrcti
vySel v originéle roku 1997, nasleduje Harry Potter a Tajemna komnata (1998), Harry Potter a vézen

z Azkabanu (1999), Harry Potter a Ohnivy pohar (2000), Harry Potter a Fénixtv fad (2003), Harry Potter a
Princ dvoji krve (2005), Harry Potter a Relikvie smrti (2007).

32 Kniha mého srdce [online]. Ceska televize 1996-2012, 2009 [cit. 2. 2. 2012].
<http://mww.ceskatelevize.cz/porady/10214215895-kniha-meho-srdce/>.
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u dospivajicich ¢tenaru? Jist¢ k tomu piispélo zfilmovani jednotlivych dilt. Minuly rok
vySel druhy dil posledni zfilmované knihy nesouci nazev Harry Potter a Relikvie smrti.
Knihy podle naseho nazoru davaji velky prostor dospivajicimu ¢tenafi pro rozvoj fantazie.
Prolinani svéta Car a kouzel ze svétem mudli (lidé nepouzivajici kouzla), kouzelné az
pohadkové prostiedi, napinavé a dobrodruzné zapletky, fantaskni nadptirozené bytosti
apevné pratelstvi hlavnich hrdini 1aké predev§im mladsi c¢tendfe v prvnich dilech.
Postupné se v dalSich dilech zapletky komplikuji a Cetba se stdva naro¢néjsi a vhodna
zejména pro starsi ¢tenare.

V ,upifi saze* od S. Meyerové nalézadme piedev§im romanticky ladény ptibeh, opét
plny fantasknich prvkd, inspirativni pfedev§im pro dospivajici div¢i populaci, touzici po
lasce a zaZivajici prvni zklamani ,,na vlastni kizi.*

V Lewisové¢ fantastickém cyklu Letopisy Narnie se dostavame se ¢tyimi sourozenci do
fiktivni pohadkové zemé Narnie, kde hlavni protagonisté prozivaji napinava dobrodruzstvi
vedle pohadkovych postav, antropomorfizovanych zvifat aj. Toto vSechno pfitahuje
détského, ale 1 starSiho ¢tenare. Kniha se dockala také filmové podoby. Fantastické ptibéhy
¢tou ob¢ pohlavi, ale pfevazuje vétsi procento chlapct.

Uvadéné publikace se zpravidla shoduji s otdzkou piedchozi, kde zaci uvadéli zanr
literatury, ktery ¢tou radi. V celkovém vyc¢tu nachazime mnoho riznorodych knih, v nichz
hlavni protagonistkou je dospivajici divka, a to predevSim diky kniham L. Lanczové
a J. Wilsonové, které byly uvadény nejcastéji. >

Nase ziskané vysledky tizce koresponduji s vyzkumem D. Hrugkové®®*, ktera také
uvedla jako nejoblibenéjsi knihu Harryho Pottera. K nému piibyly v dnesni dobé ptibéhy
0 upirech. HruSkova dale hovofi o poklesu Cetby trilogie Pana prstenii oproti zna¢né oblibé
minulych let. I v naSem dotazniku ho uvedlo jen mizivé procento respondenti.

Stale &tend zdstavaji klasicka dila Geskych (K. Capek, A. Jirasek, E. Petiska,
B. Némcova, E. Bass, K. Polacek,...) a svétovych (D. Defoe, J. London, E. Blytonova,
A. de Saint Exupéry,...) autord, ale ne v tak hojné mife jako vySe zmiflované nejctenéjsi

publikace. Patrné jde o doporu¢ovanou Skolni cetbu.

133 Divei populace dotazovanych déle potvrdila, Ze mezi jejich oblibené knihy patii i fantasy, dobrodruzna
literatura (dobrodruzné prvky se prolinaji v mnoha Zanrech - fantasy, sci-fi, detektivky a dalsi).

134 HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Bud&jovice:
Jihoeska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
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Otazka ¢. 5: Co si myslis o literatuie a ¢etbé v moderni spolecnosti 21. stoleti? (Napis

vlastni nazor.)

V prvni oteviené otazce naseho dotazniku jsme od respondentt chtéli zjistit, jaky ma
pro n¢ vyznam a funkci literatura a ¢etba v souc¢asné spolecnosti.

Jako u otazky predchozi, néktefi zaci ji nevyplnili. Vétsina z nich nenapsala své
nazory ani u otazky nasledujici (otazka ¢. 6), kde méli uvadét také vlastni ndzory, a to na
hodiny literarni vychovy. Zcela jist¢ mizeme konstatovat, ze se k t€émto respondentiim fadi
predevsim chlapci, kteti bud’ sporadicky vyplnovali i otazky predchozi, nebo v otazce €. 1
sdélili, Ze je ¢ist nebavi.

Nasi snahou je odpoveédi ur€itym zpisobem kategorizovat a uvést v jednotlivych
ttidach nejdulezitéjsi myslenky a postiehy, dolozené vice zdky. Prifez odpovedi zaka
Z jednotlivych ro¢nikl obsahuje ptiloha €. 3.

6. tfida

Musime konstatovat, Ze nejmladS$i zaci z naSeho vzorku respondentli v n€kolika
piipadech (5) otdzku nepochopili zcela piesné a zamysleli se spiSe nad literaturou dnesni
Publikace psané v dnesni dob¢ jsou podle nich srozumiteln€jsi a mnohdy zdbavné;si.

Pomérné mnoho respondentt (9) zastava nazor, ze Cist by se mélo v kazdém ptipade,
ale vdne$ni dobé je Getba vytladovdna pocitatem a jinymi médii. Ctyii dotazovani
ze 6. tfidy se domnivaji, ze Cetbou se zlepSuje zejména slovni zdsoba a dokonce pét
respondentl uvadi, ze prostiednictvim Cetby se ¢lovek pouci a ziskava nové védomosti. Tti
dotazovani povazuji Cteni za zdbavné. Ve vétSin€ pripada vSak z odpoveédi vyplyva, ze Cist
je dulezité.

Z vySe popsané¢ho je patrné, ze zaci neodpovidali mnohdy zcela pfesn¢ na danou
otazku. Je vSak dulezité si vazit veskerych ndzorid, které jsme od zakid obdrzeli. Jiz
»sestaci maji povédomi o negativnim vlivu televizniho konzumu a jinych médii na
dnesniho ¢tenafe. Otazkou vSak zlstava, kolik zakd, ktefi takto odpovidali, preferuje cetbu

umélecké literatury pfed sledovanim televizni obrazovky.
7. tiida

V 7. tfid¢ otazku nevyplnilo pét respondenti. Stejny pocet respondentii srovnaval jako
u 6. ro¢niku knihy psané v minulych stoletich s literaturou dne$ni doby. Dva dotazovani se
ptiklani k publikacim star§im, jsou dle nich vice hodnotné napsané a pouéné. Zbyly pocet
respondentl preferuje moderni knihy pro jejich vétsi zdbavnost. V né€kolika piipadech

respondenti hodnoti Zanry. Z jejich odpovédi je patrné, Ze literatura v 21. stoleti je
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zajimava, jelikoz vznikaji nové a moderni knihy z zanrt fantasy a sci-fi. Nejvice
respondentti (10) se domniva, Ze ¢etba je i v dnesni dob¢ diilezita, ale lidé uptednostiiuji
pocita¢ a televizi pied ¢etbou. Ctyfi z téchto respondentii konstatuji, Ze poéitad je mnohem

rychlejsi zdroj pro vyhledavéani informaci nez ¢etba knih.
8. trida

V osmé tiidé jsme shledali shodné nazory na ¢etbu a literaturu v moderni spole¢nosti
21. stoleti jako u sedmych ro¢nikli. Piibyly nazory zakt (4) domnivajicich se, ze Cetbu
a literaturu v dnesni dobé vytlacuje filmové zpracovani mnoha beletristickych publikaci.
Stejny pocet dotazovanych si mysli, Zze ,lidé neCtou a autofi nepiSi dobré knihy.“ Na
druhou stranu jsme zaregistrovali nazory, kdy Zzaci hodnoti moderni literaturu jako
vyspélou, kvalitné psanou a zdbavnou. U divek v osmém ro¢niku pfevazuje ndzor, zZe je
Cetba bavi, je prospésna a lidé si jejim prostiednictvim zdokonaluji pfedevsim slovni
zasobu a svij projev.135 V nékolika ptipadech dotazovani vypisovali své ndzory na

publikace pfectené v nedavné dobé. Zduvodnovali, pro¢ preferuji ony publikace ¢i zanr

knihy, ktery je bezpochyby zaujal.
9. tfida

V devaté tfidé se vice divek nez chlapcti domniva, Ze literatura a ¢etba jsou pro Zivot
velmi diilezité. Tyto divky zaroven cetba bavi (ti1 respondentky uvedly, Ze je bavi vice nez
film ¢i kino). Dotazovani opét uvazuji o Cetbé jako o nepostradatelné a dulezité pro zivot,
ale jsou si védomi negativniho vlivu masmedialni konkurence. Ctyfi Zaci uvedli, Ze lidé
preferuji Casopisy a komiksy nad knihou. Respondenti se domnivaji, Ze v dnesni dob¢ ¢te
¢im dal méné lidi.

Z vySe popsan¢ho vyctu ndzort v jednotlivych ttidach vyplyva, ze 1 zaci na druhém
stupni zakladni Skoly jsou schopni se zamyslet nad literaturou a ¢etbou v dnesni dobé.
Vétsina respondentii nepochybuje o dilezitosti Cetby pro jejich budouci Zivot, ale zaroven
ptipousti, Ze v soucasnosti lidé ¢tou méné. Radéji sleduji filmy nebo vyhledavaji informace
na internetu. Ve vSech roCnicich jsme v odpovédich zaznamenali dileZitou funkci
zabavnosti, kterou pubescenti v ¢etb¢ upfednostiiuji. To znamena, ze Zaky bavi ¢ist takova
literatura, kterou shledavaji zabavnou. Respondenti blize nespecifikovali, co si mame pod
pojmem zabavnost piedstavit.

Domnivame se, ze pokud by bylo mozné nas vyzkum v nasledujicich letech rozvinout,

bylo by ptinosné se zakl dotazovat, jak travi sviij volny ¢as. Tim bychom zjistili, na kolik

135 S pribyvajicim vékem jsme od respondentii shledali vice promyslenych nazort na tuto otazku oproti
ro¢niktim nizs§im.
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procent skutecné uptednostiiuji cetbu nad jinymi médii, o kterych v této otdzce hovoftili

V negativnim slova smyslu.

Otazka €. 6: Jaky mas nazor na hodiny literarni vychovy? (Napi$ vlastni nazor,+/-)

V posledni — oteviené otazce naSeho dotazniku jsme se zaka ptali na jejich nazory
a postoje, které zaujimaji k hodinam literarni vychovy. Zaci méli moznost vyjadiit se jak
ke kladiim, tak i k negativiim téchto hodin.

Odpovédi dotazovanych jsou ptinosné zejména pro ucitele ¢eského jazyka a literatury.
Vyucujici se mohou zamyslet nad vytkami a pozadavky svych zaki, a pokud je to mozné,
pokusit se o n'cipravu.136

Vyroky jsme se snazili analyzovat a zobecnit (jako u otazky ptfedchozi), s uvedenim
nejdiileZit&j$ich nazord a myslenek zaka. ™’

Z analyzy vysledkd vyplyva, Ze chlapci zastdvaji ve vEétSi mife negativni postoj
k hodinam literarni vychovy nez divky. Hodiny pokladaji za nudné, zbyte¢né a v mnoha
ptipadech je neuspokojuji ani ukazky v €itankach. Tento jev mizeme vysvétlit 1 tim, Ze
chlapci (20 %) v otazce ¢. 1 uvedli, Ze je Cist nebavi, oproti divkam (11%). Pfredpokladame
tedy, ze je Cetba a hodiny literarni vychovy bavi méné. V nékolika piipadech se odpovedi
prolinaji s odpovéd'mi na otazky ptedchozi. To znamend, Zze zaci hodnotili literaturu

a Cetbu obecné a uvadeéli méné vlastnich nazorti na hodiny literarni vychovy. V nékolika

piipadech (10) zGstala otazka nevyplnéna.
6. trida

Velké mnozstvi zaka (13) obou pohlavi strucné uvedlo, ze hodiny literarni vychovy
hodnoti kladng. Ctyfi chlapce by hodiny zaujaly vice, pokud by méli vétsi prostor pro
vlastni vybér ¢etby. Hodiny literatury povazuje za nudné a nezajimavé pét respondentd,
Z nichz tii1 uvedli, Ze je Cist nebavi, proto je neuspokojuji ani hodiny literatury. Predevsim
divky ocenuji na hodinach ptisun novych a zajimavych informaci. N¢kolik respondentd

spatfuje dllezitost literarnich hodin v rozvoji slovni zasoby.
7. tiida

Sestnact respondentii hodnoti hodiny literarni vychovy kladn&. Maji dostatek prostoru
pro vlastni vybér Cetby, ve tiidé o hodinach ¢tou zajimavé ukazky. P&t z nich povazuje
hodiny za relax a odpocinek. Tti Zaci se domnivaji, Ze jsou hodiny zajimavé, protoze maji

»dobrou pani ucitelku®. Naproti tomu nachazime v 7. tfid¢ Zaky (4), kteti povazuji za

BT\ piiloze &. 3 jsou citovany piesné odpovédi zakii na tuto otazku.
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negativum velké mnozstvi provérek a nedostatek Casu na Cetbu, kterou jinak shledavaji
zajimavou a poucnou. P&t respondentti uvadi, ze by byly hodiny zajimavé, kdyby pani
ucitelka vice respektovala nazory zaku. Tito Zaci by si prali, aby s nimi vyucujici vice

diskutovali o jednotlivych publikacich.
8. trida

Hodiny literatury nebavi sedm respondentt pro jejich jednotvarnost a nudu. Ctyfi Zaci
by uvitali zménu v téchto hodinach. Osm dotazovanych hodnoti negativné velké mnozstvi
informaci, které¢ se poté maji ucit nazpamét. Tito respondenti by vice preferovali ¢etbu

pied zkouSenim. Néktefi dotazovani upfednostiiuji literarni hodiny pied gramatikou.
9. trida

V 9. tfidé shleddvame obdobné nazory na hodiny literarni vychovy jako u ptedchozich
roénikil. Zaci by omezili povinné psani poznamek do sesitu, pfivitali by méné zkouseni
a psani naro¢nych pisemnych praci a vice se vénovali samotné Cetbé, na kterou mnohdy
nezbyvd v hodiné¢ dostatek casu. PfedevS§im divky shleddvaji hodiny zajimavymi
a poucnymi. Vysvétluji to tim, ze je Cteni velmi bavi a ¢tou si pro radost a z vlastniho
piesvédceni. Respondenti se téz domnivaji, i kdyZ je hodiny ob¢as nebavi, ze Cetba je pro
n¢ velmi diilezitad a prospésna. V devaté tiid¢ je nejveétsi pocet respondentt (5), ktery by
uvital vyménu jejich vyucujiciho ¢eského jazyka. Domnivaji se, ze ucitel nerozumi jejich
potfebam a uznava jen své nazory a myslenky.

Z celkového hodnoceni vyplyva, Ze zaci na druhém stupni zakladni Skoly maji velmi
kladny vztah k Cetb¢, a tedy 1k literarni vychové. Pubescenti shledavaji hodiny dilezitymi,
a to zhlediska ziskavani novych a zajimavych informaci poskytovanych vyukou.
V hodinach literatury se zdokonaluji ve slovni zasobé a v mluveném projevu. (Ne&kteti
hodnoti velmi kladné pfipravu referatd, kdy se uc¢i pracovat s novymi informacemi a poté
maji moZnost referovat pred vice lidmi ve tfid€.) Zejména s pfibyvajicim vékem Zaci
povazuji hodiny za nudné a nezajimavé. Postradaji dostatek prostoru pro své néazory
a pripominky. Tento jev potvrzuji i vyzkumy J. Tomana.'® Postoje a nazory zaki naseho

vyzkumu se v mnoha aspektech nelisi také od vyzkumu D. Hruskové.'*®

38 Vice o tom TOMAN, J. Profil soutasného pubescentniho &tenaie a literarnévychovny proces. In Od
teorie jazyka k praxi komunikace. Ceské Budéjovice: JihoGeska univerzita. Pedagogicka fakulta, 2006, s. 67-
73.

B39 HRUSKOVA, D. Soucasny détsky ctendr starsiho skolniho véku [diplomova prace]. Ceské Bud&jovice:
Jihoceska univerzita. Pedagogicka fakulta. 2003. Vedouci prace doc. PaedDr. Jaroslav Toman, CSc.
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Zavér

Nase bakalatska prace je zaméfena na pubescentniho Ctenaie — zaka star§iho $kolniho
véku (11 az 15letého) a na jeho aktualni stav, tykajici se hlavnich trendl ctenafstvi, se
zietelem ke komplexu osobnostnich a ¢tenafskych dispozic, majicich vliv na literarni
komunikaci a recepci zaki. Bakalaiskd prace je rozd€lena na dvé Casti, na teoretickou
a empirickou.

V teoretické Casti jsme objasnili zakladni pojmy vztahujici se k vybranému tématu.
Zabyvali jsme se osobnosti pubescenta a jemu odpovidajicim vyvojovym stadiem.
V nasledujicich  kapitolach jsme charakterizovali pubescentniho ¢étenafe s jeho
zvlastnostmi, motivaci ke ¢teni a Zanrovou preferenci. Poukazali jsme také na vyznamné
rozdily mezi ¢tendfem mladsiho Skolniho v€ku a pubescentem. Posledni kapitola nastinila
vztah mezi pubescentnim Ctendfem a jednotlivymi Ciniteli, kteti formuji Ctendie bud
pozitivné, nebo na néj maji negativni vliv.

V empirické casti prace jsme uvedli vysledky dotaznikového Setieni, které bylo
provedeno ve tfech zakladnich $kolach Jiho¢eského kraje, v regionu Vimperk. Na
konkrétnim vzorku dotazovanych jsme zjiStovali, jaky pfevlada u dneSnich pubescentt
vztah k Cetbé a kym se nechaji pii vybéru Cetby nejvice ovlivnit. Zajimali jsme se také
o knihy, které se unich t&i nejvétsi Ctenaiské oblibé, a jejich zanrové preference.
V neposledni fad¢é jsme chtéli zjistit postoje dospivajicich K literarni vychové a literatuie
vibec. Nase vysledky jsme porovnavali s vyzkumy starSimi.

Je ziejmé, Ze ke komplexnimu a objektivnéjSimu vysledku by dospél az dlouhodobégjsi
vyzkum obsahujici vétsi vzorek respondentii. Predpokladame vSak, ze naSe Setieni,
Vv rozsahu mensi bakalaiské prace, pfinese zajimavé postichy a vysledky, jez by méli ocenit
piedevsim uditelé Ceského jazyka a literatury, studenti pedagogické fakulty, ale i lidé
zajimajici se 0 aktualni problematiku détského Ctenarstvi.

Vyhodnocenim ziskanych dat jsme zjistili, ze téméf polovina vSech dotazovanych ma
k Cetbé kladny vztah, a to predev§im zasluhou divek, které ¢tou radéji nez chlapci a maji
celkové k Cetbé a k hodinam literarni vychovy vielejsi vztah. Z vysledka déle vyplyva, Ze
S ptibyvajicimi 1éty zajem o Cetbu u pubescentti klesa. Vysvétlenim miize byt i fakt, Ze zaci
kolem patnacti let uptednostiiuji jiné zpisoby traveni volného ¢asu.

Pubescenti jsou lidé touzici uk4zat okolnimu svétu jejich samostatnost a oblibu, a to
pfedevSim pied partou kamarad. Na§ vyzkum prokazal, Ze ze vzorku respondentl jsou

zaci pii Cetbé nejvice ovlivnéni vlastnim samostatnym rozhodovanim, projevujicim se
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samostatnosti a vlastnimi nazory pii vybéru knih, bez ohledu na v€k a pohlavi. Tento jev
potvrdily také vyzkumy starsi.

Dalsim dualezitym motivaénim Ccinitel je pro pubescentniho Ctendie Skola. To
respondenti dolozili i v otazce, kdy méli hodnotit hodiny literarni vychovy. Nase vysledky
se vtomto ale neshoduji s vyzkumy starSimi. VEtsi vliv Skoly na Cetbu zakti mize byt
Vv nasem piipadé dan i tim, ze zadkdm je uklddanad povinna cetba na hodiny literatury,
aproto zaci volili moznost Skoly. V letech minulych vyzkumy nezaznamenaly takto
vysoky vliv 8koly, a pokud ano, nebyl zaky hodnocen vzdy kladné. Respondenti dale
uvedli, Ze se nechdvaji pti Cetbé ovlivnit stale jeSté jejich rodi¢i. Rodice ovliviuji
pubescentniho Ctenafe vice nez jeho kamaradi nebo popularita knihy. Je vSak nutné
podotknout, Ze s ptibyvajicim vé€kem vliv rodiny na ¢etbu klesa.

Dle naSeho vyzkumu bychom mohli dne$ni mladez charakterizovat jako Ctenate
Casopist, coz potvrdily 1 dosavadni ¢tenaiské vyzkumy. Dne$ni pubescenti ¢tou nejradéji
knihy dobrodruzné literatury a fantasy zanru. To potvrzuje také otazka, zabyvajici se
konkrétnimi knihami oblibenymi u pubescentii. Nejoblibenéjsimi knihami u dospivajicich
Ctenafu jsou stale pribéhy o ¢arodéjnickém ucnovi Harrym Potterovi od J. K. Rowlingové.
Divky dale inklinuji k ,upifim sagam* od S. Meyerové. Zna¢né obliby se také tési
Lewisovy Letopisy Narnie. K velmi ¢tenym Zanram patii u pubescentnich ¢tenait také
komiksy.

Z4ci v etbé upfednostiiuji napéti, fantastické motivy a ocefiuji také slozku zabavnosti.
Cetba pubescenty musi bavit. Respondenti blize nespecifikovali, co si pod pojmem
zdbavnost predstavuji. Zaci obou pohlavi &tou dila pfednich Geskych i svétovych klasiki,
ale v mnohem mens$i mife nez vySe zminéné publikace. Tento jev je jisté podpoien $kolni
povinnou a doporucovanou cetbou. Dospivajici divky jsou horlivymi ¢tenarkami romant
s div¢i hrdinkou. K tomuto trendu pfispély po nékolik let autorky jako L. Lanzcova
a J. Wilsonova. Zaci v mensi mife Gtou detektivky, sci-fi a pohadky. Nejméné &tenymi
zanry U pubescentnich c¢tendft zlistava poezie, poté nasleduji romany s vale¢nou
a historickou tematikou.

Nasi snahou bylo téz zjistit, jaky zaujimaji pubescenti postoj k literatufe a cetbé v 21.
stoleti. Vé&tSina pubescentll nepochybuje o dileZitosti literatury a Cetby pro jejich budouci
zivot. Respondenti pfiznali, Ze se prostfednictvim Cetby zdokonaluji ve slovni zasobé€, uc¢i
se spravnému pravopisu a kultivuji sviij feCovy projev. BohuZel tito dotazovani zaroven
uvedli, Ze cetbu v dnesni dobé vytlacuji jind média, pfedev§im televize a pocitac, a to je dle
nich Skoda. Zaznamenali jsme i ndzory respondentd, ktefi nemaji k této problematice

vlastni ndzor, jsou to zejména dotazovani, kteti ¢tou neradi.
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S tim souvisi také otazka zjist'ujici, jak zaci hodnoti hodiny literarni vychovy. Ttetina
z nich se domniva, Ze hodiny jsou velmi dtlezité, a to pfedev§im pro rozvoj slovni zasoby
a ziskavani novych informaci a védomosti. Respondenti upfednostiiuji literarni vychovu
pied mluvnici. Velké procento dotazovanych je s hodinami spokojeno, ¢asto povazuji
hodiny za odpoc¢inek a preferuji éteni zajimavych ukazek. Pfedev§im s pfibyvajicim vékem
zaci shledavaji hodiny nudnymi. Negativné hodnoti mnoho naro¢nych pisemnych praci,
Veétsi ¢ast hodiny by radé€ji vénovali ¢teni a zdroven by ocenili vétsi prostor pro své nazory
a pfipominky, tykajici se naptiklad vybéru cetby.

Na zaklad¢ naseho vyzkumu mizeme vyslovit ndzor, zZe i pfes silici vliv masmédii
zaujima Ctenafstvi V Zivoté pubescentnich 7kl nenahraditelné misto. Dotazovani maji
povédomi o dulezitosti Cetby v jejich zivoté. Televize ani pocita¢ nemizou nahradit
zéazitek, ktery détem poskytuje Cetba sama. Proto je dalezité, aby rodiCe jiz od rané¢ho
détstvi vedli a podporovali své potomky v Cetbé, aby $kola, ktera ma na pubescenta znaény

vliv, mohla navéazat na tyto ¢tenaiské dispozice.

Pokud by bylo mozné v nasledujicich letech vyzkum rozvinout, bylo by pfinosné se
zakl dotazovat na jejich volny cCas, tim bychom zjistili, na kolik procent uptfednostiuji
skutecné Cetbu pred jinymi zdjmovymi aktivitami. Domnivame se dale, ze by bylo také
zajimavé vést rozhovor se samotnymi vyucujicimi Ceského jazyka a literarni vychovy,
mohli bychom tim porovnat nazory zaka na ¢etbu, hodiny literarni vychovy aj. s pohledem

vyucujiciho.
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Priloha €. 1: dotaznik

Dotaznik: Pubescentni ¢tenarstvi
Pohlavi: zena muz
Vék:  trida
1. Ctes, nebo nettes rad?
a) rad b) nerad/a c) jen kdyz musim
2. Kdo T¢ pfti Cetbé nejvice ovliviiuje? (vyberte jednu moznost)
a) rodina b) ucitel/ka c) kamaradi d) média

e) popularita knihy f) vlastni samostatné rozhodovani g) ajiné

3. Jaké literarni zanry cte$ nejradéji? (uvadét miizete vice moznosti)

g) poezie
a) komiksy h) popularné naucna literatura
b) fantasy 1) literatura faktu
c) dobrodruzna literatura J) romany s vale¢nou tématikou
d) sci-fi K) historické romany
e) detektivky I) humoristicka literatura
f) romany s div¢i hrdinkou m) pohadky

4. Uved’ své nejoblibenéjsi knihy, které jsi precetl v posledni dobé€. (nazev, autor, zanr)

el NS =

5. Co si myslis o literatufe a cetbé v moderni spolecnosti 21. stoleti? (Napi$ vlastni nazor.)

6. Jaky mas nazor na hodiny literarni vychovy? (Napi$ vlastni nazor, +/-)

56



Priloha €. 2: Grafické zpracovani otazek
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Graf¢é. 3
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Graf ¢.5
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Graf¢. 7
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Graf¢. 9

Oblibenostjednotlivych zanru literatury

H komiksy

M fantasy

W dobrodruzna literatura
M scifi

M detektivky

1,8%

4,7% m romany s divcihrdinkou

1,8% M poezie

M populdrné naucna literatura
m literatura faktu

W romany s valecnou tématikou
| historické romany

= humoristicka literatura

= pohadky

61



Priloha €. 3: Piresna citace nazori Zaka na otazky ¢. 5ac. 6
Co si mysli§ o literatufe a cetbé v moderni spole¢nosti 21. stoleti? (NapiS vlastni

nazor.)

Je duleZitda, protoze nam zvétsuje slovni zasobu. “* (zak 6. ro¢niku)

., Je diilezité cist knizky, protoze se vzdelavame a patii to k vseobecnému vzdeélani. *“ (zak 6.
ro¢niku)

,, Cist by se mélo, ale hodné lidi da prednost pocitaci a ja také.“ (z4k 6. roéniku)

., Cist by se mélo, ale moc to lidi nebavi.“ (24k 6. roéniku)

., Ty moderni knizky jsou urcité vice zajimavé a dobré, bavi lidi vice nez ty staré.” (zak 6.
roc¢niku)

,,Je duilezité si kupovat knizky a nestahovat je z pocitace, protoze z toho boli oci a knizky se
Uchovavaji z generace na generaci. Za to pocitac dostane néjaké dité a nainstaluje hry.
Cist je dilezité. “ (2ak 6. roéniku)

,,Je duilezité Cist i v dnesni moderni dobé, ale vétsina z nas se diva na televizi, coz je
jednodussi. “ (zakyné 6. ro¢niku)

,, Cetba v 21. stoleti je novéjsi, ale lidi spis koukaji na televizi. Starsi knizky jsou
zajimavéjsi i dobrodruzny. Mné osobné se libi staré knihy.“ (zakyné 6. ro¢niku)

I3

,,Je dobré Cist. Je dobre, Ze se pisou nové knihy. Skoda, Ze hodné lidi koukd na televizi. ‘
(zakyn¢ 6. rocniku)

,,Ja si myslim, Ze cetba by méla byt povinna, knihy jsou lepsi nez televize a konkrétné nase
rodina ¢te hodné a telku pouzivame jenom pri néjakém poradu. Cetba by méla
pokracovat. ““ (zakyné 6. ro¢niku)

., Myslim, ze je diilezité cist, kniha nds pouci, dozvidame se nové véci. Autori knih pisi
jinak, nez treba pred 30ti lety. Lidé méné ctou. * (Zakyné 6. roéniku)

,,Ja si myslim, Ze lidé by se méli snazit vic cist, nez koukat na televizi a pocitac. “ (Zakyné
6. rocniku)

., Moc lidi v dnesni dobé necte a nebo cte, protoze musi, z donuceni. To je skoda. Melo by
se Cist i pro zabavu.* (z&k 7. rocniku)

,,Moc rad ctu zvlast fantasy a sci-fi. Je diileZité cist. A nejlépe to, co Vis zaujme. ** (zak 7.

roc¢niku)
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., Lepsi je literatura dnesni doby 21. stoleti, nez knizky staré. Ty nezaujmou tolik jako ty

moderni. “ (zak 7. ro¢niku)
., Knihy tohoto stoleti jsou zabavné, barevné a casto ndas pouci.* (Zak 7. rocniku)
., Rekl bych, ze se cetba pomalu vytraci. “ (zak 6. roéniku)

,,No docela se mi libi. I kdyz nékdy co ted vychazi, jsou kraviny. Ja si myslim, zZe ted

mnoho lidi necte, protoze v dnesni dobe jsou pocitace. ** (zakyné 7. ro¢niku)

,,Jo jde to, az na ty prehnany holcici romany, stejné to tak v zZivoté neni, tak proc¢ prozivat

Zivot nékoho jiného. “(zakyné 6. ro¢niku)

,, Literatura je dobra a bavi mé, protoze mam rdada knihy z moderni doby. Jsou zabavné. “

(zdkyné 6. ro¢niku)

., Myslim si, Ze literatura je porad dobra. Akorat hodné mladych necte a radéji sedi u

pocitace. Je to skoda, pak se neumi vyjadrovat. “ (zékyn¢ 6. ro¢niku)

., Lidi si radsi hledaji véci na pocitaci, je to mnohem rychlejsi nez cist knizky. Mé obcas Cist
bavi. ““ (zdkyn¢ 7. rocniku)

., Lidé by mohli vice Cist a to i ja, ale nebavi mé to a radsi sportuji. “ (zak 8. ro¢niku)

LV 21. stoleti je dostatek knih. Ja mam rad komiksy, ale vim, Ze Cetba je pro nas
dilezita. “(zak 8. ro¢niku)

,,Podle mé by se mély knihy psat porad a cist by se mélo, aby se rozvijela fantazie a slovni
zasoba. “ (zak 8. ro¢niku)

., Knizky dnesni doby jsou nékdy prehnané, radsi ctu knihy starsi. “ (zak. 8. rocniku)

., Proc cist, kdyz se muzu koukat na filmy a je to to samé. ““ (zak 8 ro¢niku)

,, Literatura je uzitecnd pro dnesni dobu. Je zabavné cist. “ (zak 8. ro¢niku)

,, Ve 21. stoleti cteni uz zanika. ““ (zakyné 8. roc¢niku)

,, Uz se moc necte. (prednost maji jind média: filmy, pocitac,... Mélo by se cist, aby se

dnesni mladez vice vzdélavala. “ (Zakyné 8. ro¢niku)

,,Ja si myslim, ze v 21. stoleti se uz tolik necte jako diiv, protozZe jsou lidé spis u televize,
pocitace a jsou hlavné lini nez lidé starsi. “ (zakyné& 8. ro¢niku)

,,Dnes je cteni pro opravdové priznivce knih, protoze skoro vse je uz zfilmované a to se

preferuje dnes. “ (Zékyné 8. ro¢niku)
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., Knizky se moc nectou, protoze jsou napsany ve vetsiné podle nejakych filmii. © (zakyné 8.

rocniku)

. Literatura a knizky jsou rizné i ted. Cist je ale hlavné pro mlides dilezité, aby se

vzdeélavala a méla dobrou slovni zasobu. (zékyné 8. ro¢niku)

, Knihy 21. stoleti se ctou zridka, protoze jde hodné lidi na internet nez do knihovny. Lidi

Jjsou na to zvykli a naucent i treba z domova. ** (zak 9. ro¢niku)

., Ze spousta lidi a hlavné déti uz necte. Mné je 14 a ¢tu od 6 tiidy. Nds ve Skole nutili ¢ist a
mé to celkem bavi. Dnes deti sedi jen u pocitace a vitbec nectou a to je chyba.* (zék 9.

roc¢niku)

., Myslim, Ze uz se tolik necte, je to spiSe ztrata casu a je to samoziejmé Spatné pro

spolecnost. “ (zék 9. ro¢niku)

,,Moderni spolecnost necte. Prevladaji casopisy. Je dilezité se donutit ke knize a rozvijet

slovni zasobu. ““ (zak 9. ro¢niku)
,, Lidé radéji navstévuji kino. *“ (zak 9. ro¢niku)
, Myslim si, Ze cte v této dobé mdlo lidi. Diky pokroku techniky, televizi, pocitacum,

filmim. Tim pddem se nova generace neumi vyjadrovat a mnoho z nich nevi jak spravné

psat. ““ (zékyné 9. ro¢niku)

 Myslim si, Ze literatura 21. stoleti je dobra. Ale necte se, i kdyz by se melo.* (zdkyné 9.

roc¢niku)

, Myslim si, Ze cetba v 21. stoleti upada. Zvlaste u mladych lidi. KnizZky nahrazuji pocitace,

televize, atd. Me cetba ale bavi a ¢tu moc rada. * (zakyné 9. ro¢niku)

Jaky mas nazor na hodiny literarni vychovy? (Napis$ vlastni nazor, +/-)

,,Radd pri hodiné ctu, nerad pisu testy, jinak jsou hodiny dobré. “ (Zak 6. ro¢niku)

., Cist by mé bavilo, kdybychom si taky mohli ¢ist, co chceme. “ (zak 6. roéniku)

nLiterdrni hodiny mé bavi, i kdyz mé ¢teni moc nejde, ale snazim se.* (zak 6. ro¢niku)
,,Hodiny jsou odpocinkové, lepsi nez se ucit.“ (Zak 6. rocniku)

., Nebavi mi hodiny tolik, protoze musime porad cist, co povi ucitelka. Moc mé cist nebavi,
ale je to lepsi predmet nez jiné.“ (zak 6. ro¢niku)

,Jsou to hezké hodiny, miizeme si precist nové clanky, mam rada nasi pani ucitelku.*

(z&kyné€ 6. ro¢niku)
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., Hodiny mé bavi. Je tam nékdy i sranda. Nejvice mé bavi, kdyz cteme néjaké dobrodruzné
pribéhy.” (zakyné 6. ro¢niku)
., Nekdy mé to nebavi. Cteme nudné ukdzky, ale cist potiebujeme. * (zakyné 6. roéniku)

,, Literarni vychova mé bavi. Je to uceni hrou a navic to potrebujeme. Musime umét

gramatiku i mit dobrou slovni zdasobu. *“ (zakyné 6. ro¢niku)

,Ja osobné ctu rada, takze mé literka bavi. Je to i diky pani ucitelce. Velice se mi libi

literarni vychova. A vim, Ze cteni je pro nds dulezité.” (zakyné 6. ro¢niku)

., Ndzor na literarni vychovu mam kladny. Moc mé bavi. Cteme dobrodruzné pribéhy, je to

velice napinavé.* (zakyn¢ 6. rocniku)
., Hodiny literatury jsou vyborné. Vzdy se néco dozvim, je sranda, ++) (zak 7. ro¢niku)

., Libi se mi, kdyz cteme, ale obcas je na cteni malo casu, pise se podle mé zbytecné moc

nebo spis dlouhé pisemky. “ (zak 7. ro¢niku)

., Hodiny jsou nékdy dobry, ale spis mi prijdou nudné a kazdy den stejné, jen piseme autory

do seSitu - ) (zak 7. ro¢niku)
., Hodiny mé bavi, protoze rad ctu, nekdy mé stve, Ze ostatni vyrusuji. “ (zak 7. rocniku)

., Kladny je kdyz cteme, povidame si, ale obcas mi prijde, Ze ani nemizeme Fict sviij nazor

na to, co bychom chtéli cist a to je minus. ““ (zak 7. ro¢niku)
,,De to, ale mozna by se mohlo omezit psani pisemek. *“ (zakyn¢ 7. rocniku)

,Jak kdy, nékdy mé hodiny bavi a nékdy min. Je to podle toho, co se ucime a taky jakou ma

pani ucitelka naladu. “ (zakyné 7. ro¢niku)

,,Super, na hodinach literky si skvéle odpocinu a navic budu spis vedeét jaky mam napsat ily

V diktatu.” (zékyné 7. rocniku)

,,Dobry, hodiny jsou super. Hlavné kdyz je to napinava ukdzka, co cteme + +.) (zakyné 7.

roc¢niku)
,, Literatura mi nevadi, ale obcas se u toho nudim. “* (zakyné 7. ro¢niku)

»Nebavi mé, protoze délame potad to samé. Pisemky a pak pséat do seSitu a pisemky,...“

(zak 8. ro¢niku)

,,Je dobré a zajimavé védet o nasich spisovatelich, jejich zivoté, ale ty hodiny jsou nékdy

nudné. “* (zak 8. ro¢niku)
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,,Hodiny mé nebavi, protoze musime cist a pak se to ucit nazpamet, délat samé referaty.«

(zak 8. ro¢niku)

, Bavi mé c¢teni + vétsina ukazek, co posledni dobou cteme, mé ale nebavi, je to nudné,
sama poesie nebo historické veci -) (zék 8. ro¢niku)

,»Na hodinach si odpocinu. Celkové rdd ctu, ale obcas se mi zdaji ty hodiny nudné. Chtélo
by to necim ozivit. “* (zak 8. ro¢niku)

., Literatura mi nevadi. Bavi mé ziskavat nové informace a hodnotit ostatni knizky. "
(zakyné 8. ro¢niku)

., Bavi mé hodiny literatury. Nékdy bych uvitala zajimavéjsi ukazky v citance. “ (zZakyné 8.
roc¢niku)

., Nelibi se mi, Ze musime cist vSichni postupné nahlas. Jinak ¢tu moc rada.* (zdkyné 8.
roc¢niku)

,Hodiny mé docela bavi. Rozvijime slovni zasobu. Rada posloucham referaty od
ostatnich.“ (zakyné 8. roc¢niku)

,,Je to pro mé hodné odpocinkova hodina. Obcas mé nebavi ukazky, co mame cist od nasi
ucitelky. ** (zakyné€ 8. ro¢niku)

., Literatura je jeden z predmetu, ktery mé bavi. Zajimaji mé hodné autori ze starsi doby,
jak zili a co napsali. Nic bych neménil. ““ (zak 9. ro¢niku)

, Myslim si, Ze je to dobry a zajimavi predmét. Informace se nam budou hodit hlavné na
SS. “ (z8k 9. ro¢niku)

,, Casto ¢teme, co mné prijde docela nezajimavy a nudny. Nestiham se ucit na pisemky, to
je hrozne. “ (zak 9. roCniku)

,, Literatura mé bavi vice nez mluvnice, je to zajimavé se dozvidat o Zivote a 0 dilech
autorui. Psal bych méné testii a vice cetl. *“ (zak 9. ro¢niku)

,,Na cteni neni cas. Piseme hodné tézkych pisemek, to by se mohlo omezit. I kdyz ja mam
dobré znamky z testii. “ (Zak 9. ro¢niku)

,Hodiny mi bavi, zajimavd dila, spolecna cetba, nové veédomosti. Minus je, Ze se
nezvladam vsechno doma naucit a pak se ani na hodiny netésim. Vétsinou se ale ponorim
do spolecné cetby. “ (zakyné 9. ro¢niku)

, Muj nadzor je, Ze by se melo méné zkouset a vice cist. To je podle mé mnohem
prospésnéjsi. (zakyne 9. rocniku)
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., Hodiny mé nebavi a myslim, Ze ani ostatni. Jsou nudné, ucitelka je nezazivna. No, ale co

nadelame. ** (zakyné 9. ro¢niku)

, Hodiny jsou poucné, zajimavé, rozvijime se a mame celkovée prehled, a to je treba.*
(zékyné 9. ro¢niku)

,,Osobné si myslim, Ze jsou hodiny dobré. Odpocnu si u spolecné cetby a dovidam se nové
informace. UCcitelka by mohla vice poslouchat nazory tiidy a taky nekdy navrhnout, Ze

budeme cist to, co bychom si prali. Myslim, Ze by to ocenilo vice lidi. ** (zakyn¢ 9. ro¢niku)
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