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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Prirodnipamatka Kuni hora — charakteristika, navrh ochapianu pée

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vimit vyvazenost)

A

Rozsah prace odpovidéa pethtam tohoto typu kvalifikmich praci. Prace mé logickou navaznost a také je
vniting vyvazena. Spravne nejvice prostorudnovano vlastnimu Planu &

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

B

Hlavni cil prace je jagnstanoven, také pouzité metody k dosazZeni cileegudwazuji za relevantni. Hypotéz
nejsou stanoveny, ale v tomto typu prace standwgmitéz je sporné. Metodice, dle mého nazoru, mb¥io
vénovano vice prostoru

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Studentka pouzilaiptvorbé planu pée relevantni literaturu. Vice mohtarpat ze zahra#i literatury,
zabyvajici se periglacialnimi procesy a také vigezit aktualjSi ceskou literaturu, zabyvajici se
charakteristikou zajmového Uzemi. Citace v prajsaejednotné (viz. str.20), nebo zcela chybiinaf.14

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka byla schopna samostaiplikovat zakorg.114/1992 Sb. ve 2ni pozdjSich gredpidi na vybrané
lokalité a prokazala schopnost samostatné odborné préace.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka v praxi aplikovala zakah 114/1992 Sh. o zpracovani Plandeé PP ve zini tohoto zakona a
pozdjSich gedpigi na konkrétni lokal&. Tim naplnila hlavni cil prace. Ot@nou otazkouistava zavedeni
zpracovaného Planu g&o PP Kuni hora do praxe a vlastni vyhlaSeni PH Kora.

. Urover jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani odpovid&glmdm odborné prace. Autorka se vSak nevyvarowdzirych
chyb (nap. nespravaé psané zavorky na str.7). Navigktera souwti jsou kostrbata napodstavec 3. na str. 7
Tato souvti ukazuji na obasny nedostateé psany projev autorky.

. Formalni a grafick& aroveii prace

B

14

K formalni a grafické Urovni prace nemam zawgich gipominek. Postradam vSak u fotografii jejich popi
a zdroj, steji tak u obrazk neni napsano, o co jdéisla kapitol by nila zainat na trovni textu atd.

Otazky k obhajobé:

Setkala se autork&igpracovani bakatéké prace sdpakymi problémy ze stranyradi?
Méla by autorka chiaidotdhnout vyhlaSeni PP Kuni hora ve spoluprat¢issysnymi dtady do konce?

Pres uvedenéijpominky doportiuji praci k obhajob a hodnotim stugim ,B* — velmi dokie

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiperem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

A-vybornt | B—velmidob*e | C-dolfe | N-nevyhoul |
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