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Ndzev bakaldFské prace: Porovnani zpracovini barevné modifikace Warteggova

kresebného testu u studenti psychologie a pFirodovédnvch obori

Cil price a jeho naplnéni: Cil prace byl jak vhodné zvolen, tak i adekvétné naplnén.

Struktura prace: Struktura prace je pfehledna, je patrny autoréin akcent na systematiénost.

Prace s literaturou: Pfiléhava a navic nekonvenéné podpofena i nepublikovanymi zdroji
uznavanych autorit v oboru. Vyhradu je moZno mit k odkazu na D. K. Simontona, pfi¢emz
v uvadénych zdrojich zjevnou spojitost nenalézam.

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy): Vybaveni prace povazuji za adekvatni.

Ptinosy bakalafské prace:  Ptinosy B P spatiuji jiz v osloveni respondent téchto dvou
specifickych skupin. Jde o dalsi potfebny vystup v oblasti aplikace barevné modifikace WZT
a rozditeni moznosti diagnostického uchopeni WZT pravé v jeho barevné modifikaci.
V neposledni fadé je celé usili uzite¢né pro autorku samotnou i vroviné vrstevnické a
profesni — v kontextu sebepojeti apod.

Formadlni stranka: Zdafila.
Jazykova stranka: Vybornd.

Dal$i hodnoceni:  Praci hodnotim ve v8ech ohledech jako zdafilou, kvalitné a se zdgjmem
zpracovanou. Autorka vyuziva i mén& znamych cizojazyénych studii tykajicich se WZT. Jako
oponentku by mne zajimala odpovéd’ na otézku, zda autorka miZe uvaZovat je$t€ i o jinych.
dalgich moZnostech ovlivn&n{ zpracovani, nez je vliv faktu, Ze studenti PfF oproti studentim
psychologie zpracovéavali WZT poprvé. Autorka to sice do jisté miry naznaduje na s. 41, ale
mobhla by uvést i dal$i moZnosti?



Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobg.

Navrhovani klasifikace: VYBORNE
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