Sarka Vesela, MoZnosti a limity pFedSkolni vyuky francouzského jazyka na p¥ikladu mezindrodni Skolky
Modré nebe.
Diplomovi price. Ceské Budé&jovice 2012, 99 stran + prilohy.

posudek oponenta

Diplomova prace Sarky Veselé je vénovana tématu vjuky francouzského jazyka na Grovni matetské skoly.
Vychodiskem prace je otazka, zda a jak lze ucit francouz§tinu déti v pfedikolnim véku. Autorka se v prvni
Casti prace nejprve zaméfila na otazky vzdélavani v détském véku ve spojitosti s duevnim vyvojem ditéte.
Opira se jednak o Komenského Informatorium Skoly materské, jednak o Piagetovy studie z psychologic a o
Diagnostiku ditéte predskolniho véku J. Bednatové a V. Smardové. Na zékladg této sekundarni literatury si
ujastiuje, co je dit€ v daném véku schopno vnimat a vstiebat, a jakym zplisobem je vhodné mu predavat
znalosti, a formuluje zéasady, kterymi se bude fidit jeji vlastni praktickd vyuka. Nasledujici kapitola
pfedstavuje dv& matefské Skolky, vnichZ si autorka v praxi ovéfovala moZnosti vyuky francouzitiny.
Nejrozsahlejsi ¢ast prace je vénovéna popisu samotné vyuky a je uzaviena zhodnocenim této zkuSenosti.
V priloze jsou reprodukovéany nékteré uéebni materialy pouZité v hodinach a fotografie z vyuky.

Posuzovand diplomova prace je ojedinéld rozsahem empirické zkugenosti, na které se zakladd. Je z ni patrny
autor¢in zijem o danou tématiku a velké osobni nasazeni. Autorka vychdzi z obecnéjiich teoretickych
zékladu, podle nich stanovi jisté zasady, které pak aplikuje v praxi, a nakonec vyhodnoti svoji zkuSenost.
Postup je tedy zvolen vhodné, jeho jednotlivé kroky viak nejsou realizovany se stejnou dislednosti.

V uvodnich teoretickych kapitolach (ani v zavéreéném soupisu zdroji) neni zadny odkaz na studie zaméfené
na samotné téma pfedSkolni vyuky cizich jazykd, jak by bylo moZno oéekavat. Z jakého divodu autorka
s zadnou takovou studii nepracovala? RovnéZ se nezmifiuje o Zadnych konkrétnich vyukovych materialech
¢i pomuckach pro vyuku francouzstiny, které jsou (?) v naSem &eském prostiedi k dispozici, na str. 94.
pouze konstatuje: ,,pro vyuku anglického jazyka (..) se trh vyukovym materidlem jen hemzi, na poli
francouzského jazyka se do tohoto dobrodruzstvi pustilo jen nékolik maélo autort.” Prehled existujicich
materidld by mél byt souédsti teoretické ptipravy, mimo jiné proto, aby byla eventualné zdtivodnéna potfeba
vytvofeni vlastniho postupu i materiala.

Rozsahem nejvétsi C&ast prace je vyplnéna popisem pribéhu 26 lekci francouzstiny ve dvou
Ceskobudéjovickych Skolkach. Kombinace popisného a vypravéciho postupu, navic v takovémto rozsahu (str.
42-91), se pro diplomovou préaci nejevi jako pfili§ vhodna. Vhodnéjsi by podle mého nazoru bylo pfedstavit
metodu vyuky, vyukové pomicky a jejich funkci oddélen¢ od samotné vyukové praxe. Ta by méla byt
analyzovana a reflektovana kompaktnéj§im zplsobem a vice do hloubky. Analyza je vSak pfevazné
nahrazena pouhym popisem. Vlastni jednostrankovy zavér prace se jevi jako pfili§ obecny. Zda se, Ze
autorka se s velkym zaujetim vénovala praktické aplikaci své metody, ale nedokazala svoji zkuSenost, ktera
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Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre.
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