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Anotace

Ve své diplomové praci na téma Obraz ditéte v soucasné ceské piibéhoveé proze (v letech
1990-2010) poukazuji na specificky pfinos moderni piibéhové prozy ze zivota déti.
Zachycuji zésadni promény détského hrdiny v porevoluénim obdobi. Charakterizuji
détského recipienta, s prihlédnutim k vyvojovym zvlastnostem ditéte mladSiho $kolniho
veku. Analyza a interpretace vybranych literarnich dél je soustfedéna na charakteristiku
détske literarni postavy a je zaloZena na subjektivnim Ctenafském prozitku. Soucasti je
obrazova pftiloha s ilustracemi interpretovanych knih. Cilem této diplomové préace je
postihnout sméfovani soudobé Ceské ptibéhové prozy a téchto poznatkll vyuzit pti

analyze a interpretaci vybranych d¢l.

Annotation

I indicate specifical merit of modern narration prose from childhood life in my Diploma
work on topic Depiction of child in present Czech narration prose (1990-2010). I am
depicting essential changes of child heroe inpost velvet revolution period. I characterize
child recipient focusing developmental strangenesses of younger schoolmate age child.
Analysis and interpretation of choosen literary works is concentrated to depicting child
literary figure and grounded on subject reader’s delight. Picture add with illustrations of
interpreted books is as a part of the work. An object of this Diploma work is to capture
orientation of present Czech narration prose and use knowledges by analysis and

interpretation of choosen works.
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Uvod

Ptibéhova préza s détskym hrdinou (za Zivota déti) patii k nejvyznamnéjSim
a nejobsahlej$im Zanrim literatury pro déti a mladeZz. Je obrazem redlného svéta ditéte.
Souznéni mezi literarni postavou a détskym recipientem Cini tuto oblast détské literatury
jedinecnou, pravdivou, vérohodnou. Dila, interpretovand v mé praci, maji svého
skutecného hrdinu (hrdiny) i umélecky hodnotny piib¢h.

V prvni Casti se zabyvam specifikaci literatury pro déti a mladez, jejimi rysy,
funkcemi a zanry. Nastifluji historii i znaky moderni détské literatury. Blize seznamuji
s détskym recipientem, k némuz, jakozto specifickému adresatovi soudobé piib&hové
prozy ze zivota déti, autoii promlouvaji.

Ve druhé ¢asti se zamétuji na zanr piib¢hové prozy ze zivota déti, ktery béhem
svého vyvoje proSel fadou zmén. Revoluéni rok 1989 prinesl spisovatelim tvircéi
svobodu a umoznil tak detabuizaci diive zakdzanych ¢i ne pfili§ diskutovanych témat.

V oblasti moderni piibéhové prozy s détskym hrdinou se objevuji i polohy vazné
a tragické, motivované snahou autorl nic malym ¢tendiim nezakryvat, seznamovat se
vSemi strankami lidské existence. Ukéazat jim, jak se Ize sjistymi Zivotnimi
komplikacemi vyrovnat, nebo je pln¢ piekonat a znovunalézt tak ztracenou duSevni
rovnovahu.'

Treti ¢ast vénuji analyze a interpretaci vybranych dél, v nichz hlavni ulohu
ztvarnuje napt. fyzicky ¢i mentadlné handicapovany hrdina. Autoii se zabyvaji otdzkou
outsiderstvi, popisuji rodinné¢ a Skolni problémy soucasného ditéte. Prostfednictvim
literarniho uméni pfedavaji deétskym vnimateliim autenticky obraz svéta se vSemi
radostmi a starostmi, které¢ k nému patii. Napomahaji pfi orientaci v okolnim svéte.

Jejich piisobivé, ptivabné pribehy a nesmirna citlivost k potfebam a vnimani ditéte
by nemély uniknout Zadnému détskému ctenafi. Ve svych knihach jsou vzdy ptitomni,

coz je véleniuje k tomu nejlepSimu, co aktudlné€ existuje ve zdejSim détském pisemnictvi.

'TOMAN, J. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Budgjovice: Pedagogicka
fakulta JU, 1992, s. 76.



Sila lidského citu vitézi nad nasilim, strachem a nespravedlnosti. Nechybi poetika
a humor. V poptedi stale stoji dillezitost rodiny a pratelstvi.

Autor uci détského recipienta samostatné myslet a pomahd rozvijet vlastni
fantazii. Nékteré ptibehy slouzi jako kompenzace vlastnich trapeni. Pfevazuje harmonie,
konflikty jsou feSeny smirné, pfibéhy vyznivaji optimisticky a ve vétSin€ pripadl konci
happyendem.

V zéavéru prace uvadim veskeré zdroje a ukéazky ilustraci interpretovanych knih,
které dokladaji vyznamnost slovesné-vytvarné integrity.

Hlavnim cilem této prace je nastinéni zanru piibéhové prozy s détskym hrdinou,
zamieni na vyvojové tendence po r. 1989. Soustiedila jsem se na umélecky hodnotna dila
a pokusila se o jejich roz€lenéni dle urCitych spolecnych znakl (napi. pfitomnost
pohadkovych motivii v pfibéhové proze ze zivota déti). Na zékladé vySe uvedenych
skutecnosti jsem vybrala n€kolik reprezentativnich dél, ktera jsem poté analyzovala,

poznala jejich podstatu a zakonitosti.



MOTTO:

,»A kdo vi, co brousi détskou dusi spolehlivéji, zda to, co dit¢ pochopilo rozumem,
anebo né&jaké docasné tajemstvi, dotykané a obestfené citem.

Déti touzi po zazitku, zboziuji tajemstvi a napéti, potiebuji lasku vic, nez kdokoli
jiny — nejen v zZivoté, ale i v literatufe. Jsou to pravé ony, které rozhoduji o osudu détské
knihy.

,Dé&tskou knihu nemutze nic nahradit. Zasahuje daleko do doby, kdy jeji tvlrci

uZ nebudou existovat.**

2PETISKA, E. Velkd cesta k malym détem. Praha: Albatros, 1984, s. 53.
STamtéz, s. 62.



1 Literatura pro déti a mladez

Specifikum literatury pro déti a mladez

Literatura pro déti a mladez (nebo také détska literatura, détska Cetba) je oblast
literatury, mentéaln¢ blizka recipientim ve véku od 3 do 15 (16) let. Je pfimo urcena
détskym a dospivajicim ¢tenaiim. Dfive se pracovalo s terminy détské spisy (pfipadné
spisy pro mladez), détské ¢teni, détské pisemnictvi.*

Josef Peterka’ oznaluje literaturu pro déti a mladez (dale jen LDM) jako
,,specificky komunika¢ni okruh, majici své stabilni v€kové vyhranéné publikum, typické
zénry, specializované autory, ilustratory, nakladatelstvi a cCasopisy, pevné vazby
na filmovou a televizni produkci.”

LDM ma svij ojedinély jazyk, rozmanité vyrazové prostredky, typické
pro danou vékovou skupinu, které velmi uzce souvisi s vyrazné se proméiujicim dénim
ve spolecnosti. Dnes — v dobé rlstu informac¢nich a komunikaénich technologii, je autor
postaven pred nelehky tkol, totiZ zaujmout ¢tenate a udrzet jejich pozornost az do konce
pfib¢hu. MiZze volit z fady riznych zanrG, vybrat si vhodného ilustratora (néktefi
spisovatelé knih pro déti si své piibéhy sami ilustruji). Co se tykd nakladatelstvi,
neznamgjSim stale ziistava prazsky Albatros.

V LDM rozliSujeme dva pojmy, souvisejici s jejim vznikem:

Intencionalni tvorba zahrnuje dila ptivodné urcend détem (s ohledem na jejich
Vvyvoj, potfeby a zdjmy). Autor splyva se svétem svych détskych hrdinti, rozumi jim
po strance rozumové i citové, je vybornym znalcem détstvi. Intenciondlni tvorbu lze
povazovat za jadro LDM.°

Neintenciondlni tvorba je ptivodné ur¢ena dospélym. Déti si v knizkach nasly
zalibeni a ptibéhy vzaly za své. Nékteti autofi sami své knizky upravili a prizptsobili je

détskému véku.

‘CENKOVA, I. a kol. Wyvoj literatury pro déti a mlddez a jeji Zinrové struktury:
adaptace myti, pohadek a povesti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro deti
a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 11.

PETERKA, J. Teorie literatury pro ucitele (Tieti vydani). Jilovisté: MME Mercury
Music & Entertainment s.r.o., 2007, s. 275.

STamtéz, s. 275.



Rysy literatury pro déti a mladez’
Vice zavisi na pottebach svého adresata. Musi byt piistupna, ptitazliva (zaujmout)
1 podnétnad (tvarci mysleni, tvlir¢i ¢innost). Z historického hlediska ma vlastni rytmus
(neni tolik zavisla na proménéch spolecenského a literarniho déni).
Projevuji se zde tii estetické priority:
a) Socializa¢ni funkce
- poznani sebe sama;
- schopnost zaclenit se do spolecnosti;
- osvojeni vhodného socialniho chovani;
- altruismus a empatie.
b) Vzdélavaci funkce
- rozvijeni touhy po autoedukaci,
- pfinos novych poznatkl a informaci;
- poznani zivota a svéta v SirSim slova smyslu.
¢) Imaginativni funkce
- probouzeni pfedstavivosti a fantazie;
- Unik od reality, hravost a kreativita;
- humor, nonsens, tajemstvi.
Je tfeba dat pozor, aby didaxe a moralita nezvitézily nad citem, fantazii a hravosti.
,V tematice dominuje détstvi a dospivani, rodina, ptatelstvi, prvni laska, pfiroda,
poetizovand minulost v podob¢ baji a povésti. Typickou postavou je sympaticky nezbeda
(V. Reza&: Poplach v kovdrské ulicce), citliva divka (Z. Bezddkova: Rikali mi Leni),
kouzelny dédecek (E. Petiska: Pohddkovy dédecek), détska ¢&i chlapecka parta (B. Riha:
Divoky konik Ryn), antropomorfizované zvife, ¢asto ve vztahu k ditéti (J. Svérak: Kuky se

vraci).”®

'PETERKA, J. Teorie literatury ucitele. Univerzita Karlova v Praze, PF, 2006, s. 195.
SPETERKA, J. Teorie literatury pro ucitele (Tieti vydani). Jilovisté: MME Mercury
Music & Entertainment s.r.o., 2007, s. 276.
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Funkce literatury pro déti a mladez’

Détska literatura je odlisnd v mnoha hlediscich — své Ctenafe zaroven vychovava
(pedagogicka funkce), uci tomu, co je spravné (etickda funkce), pisobi na city (emotivni
funkce), tiibi predstavivost, davd moznost utéct od reality a pobyt alesponi na chvilku
ve svété fantazie (magickd funkce) — vse s ohledem na vékova hlediska. Podle toho jsou
volena i jednotliva témata a vyrazové prosttedky. Nesmi chybét humorné situace, chut’ si
hrat, chvile okouzleni, splnéna ptéani, zvifeci hrdinové, ptiroda.

Spisovatel musi pochopit funkci této literatury, znat potieby ctenafe mladSiho
Skolniho véku, umoznit ditéti seberealizovat se ve vlastnim svété a pomalu vristavat
do svéta dospélych. Na prednim misté stoji funkce esteticka. Dale je tu funkce prakticka,
ktera ma za cil napt. zprostiedkovat ditéti zakladni poznatky o okolnim svété.
Formativni funkce pomaha formovat identitu ditéte a usnadiiuje mu zaclenit se do
socialniho svéta. Ctenai se uéi vyznamu jazykovych znaki, které jsou zakladnim
predpokladem jeho kontaktu s ostatnimi lidmi. Mezilidskymi vztahy a svétem, ktery nas

obklopuje, se zabyva funkce socidlni (patii sem i ztotoznéni Ctenare s lit. hrdinou).

Spolecenské a utvareci piisobeni literatury pro déti a mladez

Plisobeni literatury pro déti a mlddez ma Siroké rozpéti — od poloh
rozpoznavajicich zakladni rysy spolecenskych vztahi az k poloham, které pitimo zasahuji
individualni sebereflexi ditéte. Dité se cele teprve formuje a vSe, s ¢im se ve své Cetbe
setka, ho miize zasadné ovlivnit - pozitivng, ¢i negativng.'

Proces socializace znamena v¢lenovani jedince do spolecnosti, celozivotni vyvoj
Clovéka ve spolecenskou bytost. Jedinec v tomto procesu neni pasivni, sam se na ném
aktivné podili. Zjednodusené feceno, jde o vzijemné pusobeni jedince a spolecnosti.
Clovék si osvojuje fadu zkuienosti a dovednosti, ty pak dal rozviji a piedava.
Individualni a spolecenské nelze odd¢lovat, timto se fidi 1 spisovatel¢ knih

pro d&ti."!

‘CHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury I. Praha:
Albatros, 1973, s. 38-49.

Tamtéz, s. 56-57.

HTamtéz, s. 57-59.
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Zanry literatury pro déti a mladeZ

Ustiednimi zanry détské literatury jsou dle V. Nezkusila fikadlo, pohadka
a dobrodruzny roman. Tvofiva sila estetické funkce je u kazdého z nich rtizna. ,,Rikadlo
se pohybuje ve vrstvé zvukil, vyznami a elementarnich vztahi mezi vyznamy. V pohéadce
zaCind tvofiva energie zasahovat 1 vrstvu piedstavenych predmétd (tj. zejména
pohadkovych postav) a vztahli mezi t€émito predméty, které mohou nabyt druhotného
smyslu. V dobrodruzném romanu se pak soustied’uje k epickému Casu, utvaieni napéti.«'
Literatura pro déti a mladezZ je rovnopravnou soucasti ostatnich oblasti pisemnictvi. Ma
vSak svého specifického adresata, ktery zptisobuje jinou obsahovou zaméfenost a jiné,

zietelngjsi zastoupeni estetické funkce. Zanry a zanrova skladba zde maji stabilngjsi

povahu.

2CHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury I. Praha:
Albatros, 1973, s. 46.
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Zanrova skladba podle pivodu: "

a) zanry vyhradné urcené détem a mladezi (napft. piibéhova proza);

b) zéanry pievzaté — prevazné v lit. adaptacich (napf. baj, povést);

c) zanry univerzalni, jenz se nezletilym c¢tendiim piizplsobi (napt. dobrodruzny

roman, detektivka, fantasy).

Kazdému véku odpovida néco jiného (dle dané psychické vyspélosti). Ctenaitim
piedSkolniho véku jsou urCena zvlasté leporela, rymovacky, obrazkové a prostorové
knizky, kratké pohadky a vypravéni. MladSimu Skolnimu véku odpovidaji zejména
pohadky, povésti, vypraveni ze Zivota déti, se zvifecimi hrdiny. Pro starsi Skolni vek jsou
urceny romany s div¢i a chlapeckou tematikou, dobrodruzna literatura, science-fiction.

Umélecko-nau¢na LDM mé dvé modality:

a) naucnou fikci

Jak nazev napovidd, smyslem je Ctendfe néfemu naucit — pomoci poutavého

pfibéhu a vymyslenych postav. Pf. jsou vynikajici prézy E. Storcha, které formou
dobrodruzné fikce piiblizuji obdobi pravéku.

b) faktografickou literaturu

Vyuziva zazitkovy potencial faktd a autentickych dokumentii. Smyslem je informovat
o skute¢ném takovym zpiisobem, ktery probudi zdjem a zanechd ve Ctenafoveé paméti
hlubokou stopu. Takto mtize uc€init jen skute¢né¢ moudry a empaticky autor. Ptikladem je
kniha od Markéty Bankové Straka v risi entropie, kterda humornou formou pftiblizuje

napf. klasické fyzikalni zakony a podstatu vesmiru.

BPETERKA, J. Teorie literatury ucitele. Univerzita Karlova v Praze, PF, 2006, s. 196.
Pozn.: Popularné-nau¢nd LDM je soucasti literatury vécné (chybi esteticka funkce).

A%

Historie literatury pro déti a mladez
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Literatura pro déti a mladez zahrnuje pfedevSim prozaické Zanry. Takové, které
vypravuji, maji svij konkrétni ptibéh a pfitomného vypravéce. VéEtsinou se jedna o dila
s epizodickou vystavbou. Bud’ byla ptivodné urcena piimo détem (pfip. mladezi), nebo se
postupem casu stala détskou Cetbou (déti si ji vzaly za svou). Od pocatku svého vyvoje
klade diraz na vychovnou a vzdé€lavaci funkci. Témata se pfizplisobuji danym
spole¢enskym podminkam.**

V minulosti byla détska literatura mnohymi zavrhovéna. Byla brana predevSim
jako soucast vychovného plsobeni ¢i vzdélavaciho procesu rodiny, Skoly nebo cirkve.
Dila pftili§ moralizovala, didaktizovala, zcela se vytratila estetickd funkce. Opomijelo se
uméleCno, zmizela prozitkovost i tzv. aspekt ditéte. Dé&tsky vhled (tedy autorova
schopnost ptivolat si détsky vek, ponofit se do détské duse, komunikace se Ctenarem) byl
minimalni. Na dité bylo pohliZeno jako na malého dospélého.

VSe se upravilo az postupem casu (napf. snahy o vymezeni pojmu LDM
v pribehu 20. stoleti).

,,Pfedpoklady intencionalni LDM se utvareji zhruba od sklonku 18. st., kdy
Rousseau objevuje hodnoty détstvi a kdy osobnost ditéte prestdva byt vnimana jako
zmenSenina dospélého a zacina se na ni pohlizet jako na svépravnou bytost, kterd ma svij
vlastni vzruujici svét.”"> U nés souvisi se zavedenim povinné $kolni dochazky (r. 1774
za vlady Marie Terezie), jeji nastup znacné ovlivnily rovnéz poznatky ze zacinajici

pedopsychologie a estetické vychovy. '

“YCENKOVA, J. a kol. Wvoj literatury pro déti a mlidez a jeji Zdnrové struktury:
adaptace myti, pohdadek a poveésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro déti
a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 23-24.

PPETERKA, J. Teorie literatury pro ucitele (Tteti vydani). Jilovisté: MME Mercury
Music & Entertainment s.r.o., 2007, s. 278.

"“PETERKA, J. Teorie literatury pro ucitele. Univerzita Karlova v Praze, PF, 2006,
s. 197.
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Do 70.-80. let 19. stoleti u nas ptevladal literarni didaktismus, pGvodni Ceska
tvorba byla vyjimecna (sentiment, pfikladné chovani, jasné oddélovani dobra a zla).
Od pol. 19. stoleti apelovala na narodni uvédoméni, vlastenectvi, hrdinstvi, historicky
a kulturni aspekt. Postupné rostla zamétenost na détského adresata. Na konci 19. stoleti
zumélecténi LDM, rozmach, zavedeni vékového rozpéti ¢tenard, které se zachovalo
F. Kozisek a K. V. Rais."”

Prvni polovina 20. stoleti s sebou nesla znacné ovlivnéni dobovou ideologii.
Vychazela zejména socidlné orientovand proza. Sililo levicové hnuti, ,,postavy sirotkli
a opusténych déti se staly bojovniky za socidlni rovnost.“'* Za vSechny jmenujme
Poplach v kovarské ulicce V. Rezate. Ke skuteéné tvorbé pro déti vybizeli vynikajici
autofi jako K. a J. Capkovi, J. Lada, O. Sekora, K. Polacek, F. Halas, F. Hrubin, aj.

Mezivalecné obdobi piineslo fadu zmén a nové pohledy na détskou literaturu.
Marxisté zduraznili jeji zésadni vliv na vztah ¢lovek-skutecnost. ,,Rozhodujici byla
otazka, do jaké miry jeji spolecenské plisobeni opravdu odrézi spoleCenskou skutecnost
a do jaké miry také o zménu této spoleenské skute¢nosti usiluje.“" Jinymi slovy,
pfinasi-li literatura pravdivé svédectvi o okolnim svété, pomahé-li ¢tenafim se v tomto
svete 1épe zorientovat, piipadné dava-li navod, jak tento svét zménit k lepSimu. Literaturu
a spolecenskou skutecnost nelze oddclovat. Spolecnost utvaii vztah k literature
a literatura ma schopnost spolecnost pretvaret, ,,utvaii védomi lidi a jejich vlastni vztah

ke skute¢nosti.“?

"CENKOVA, J. a kol. Wyvoj literatury pro déti a mlddez a jeji Zinrové struktury:
adaptace myti, pohdadek a poveésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro déti
a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 14-15.

BTamtéz, s. 27.

PCHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury I. Praha:
Albatros, 1973, s. 51.

XTamtéz, s. 51.
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Konec 20. stoleti pfinesl zna¢ny nartust pohadkovych roméand (Gnik do svéta snli
a fantazie z pietechnizované spole¢nosti, piekonavani pocitu osamélosti a cizosti). Castou
ustfedni postavou je uprchlik (dit€ na ut€ku) => prolinani prostoru domova s prostorem
cizoty.*

,V soucasnosti vznikaji nové varianty zanru kiizenim témat klasickych zanrii
(mytus, epos, pohadka, aj.), vytvarného a filmového uméni (rozsifeni komiksu
a obrazkové knihy, filmova pohadka) a pusobenim novodobych médii (fantasy,
gamebook). >

Od r. 1990 vychéazi v Bré casopis Ladeni, jako jediny zaméfeny na kritiku
souCasn¢ LDM. Svymi odbornymi texty ptispivaji napt. Svatava Urbanova, Vera

Varejkova, Jaroslav Toman, Martin Reissner, a dal$i.**

Moderni literatura pro déti a mladez

Autortiv pohled na svét je realngjsi, snazi se détskym Ctenafim nic nezakryvat,
seznamovat s diive zakdzanymi ¢i tabuizovanymi tématy. Zapletky jsou dramaticté)si,
konfliktngj$i. Sili socidlni a psychologicky aspekt, ptibéhy pfedkladaji urcit¢ modely
lidského jednani, zdlraziuji dilezitost rodiny a pfatelstvi, mohou poslouzit jako
kompenzace détskych trapeni. LDM se prolina s literaturou pro dospélé, je hodnotnou
soucasti celonarodni literatury. V dnesni dob¢ nelze opomenout spolupraci s masmédii
(internet, televize, rozhlas, asopisy), kterd umoziuji komunikaci mezi komunikatorem

a recipientem. Radime sem i filmové adaptace literarnich d&l.”®

2CENKOVA, J. a kol. Wvoj literatury pro déti a mlide: a jeji Zdnrové struktury:
adaptace myti, pohadek a povesti, autorska pohddka, poezie, proza a komiks pro
deti a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 27-28.

BTamtéz, s. 17.

HTamtéz, s. 19-20.

BPETERKA, J. Teorie literatury pro ucitele. Univerzita Karlova v Praze, PF, 2006,

s. 198.
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Détsky recipient

Proza pro déti a mladez je zna¢né ovliviiovana svymi recipienty — jejich touhou
po dobrodruzstvi, pfirozenym smyslem pro humor, potiebé nékam patiit, byt soucasti
né&eho, plnit si sny a piani. Ctenat hleda v dilech sam sebe, své dosavadni i budouci
zkuSenosti, inspiraci, modely nazorti a jednani. Pfedni je postaveni ditéte ve spolecnosti,
vhled dospélych, sebeuvédoméni i sebevédomi ditéte, jeho vlastni svét, mira poznani
sebe sama. ,,Autoii pro déti a mladez promitaji do své tvorby i vlastni vzpominky
na détstvi, svou étenaiskou zkuSenost a predstavu o literatuie vhodné pro déti.«*

Literatura pro déti a mladez je specifickou oblasti literatury a jako takovd ma
i svého specifického adresata — dité. Bytost, kterda se svym vnimanim, chovanim
i jednanim zcela li§i od dospélého jedince. Ctenat mladsiho $kolniho véku vétsinou nevi
nic o funkci literatury, nevyznd se v jednotlivych historickych obdobich, mozna
vyjmenuje par nejznaméjSich spisovatelii, vhodnych pro obdobi 1. stupné zakladni Skoly.
Détsky vnimatel ¢asto sni, fantaziruje, jeho bohatd predstavivost neznd mezi. Potiebuje
dobré citové zazemi, které mu da jistotu, Ze je milovan. Zacina byt vice laény informaci
a nechce, aby mu néco uniklo, rozsifuje obzory. Zije ve §tastném svété détstvi, v némz je
hnacim motorem pratelstvi. Dle téchto hledisek piSi détsti spisovatelé své knihy, snazi se
proniknout do détskych dusi, porozumét radostem i starostem tohoto krasného véku.

vvvvvv

prosttednika faktickych poznatkli o svété, o lidskych vztazich a o normach téchto

vztaht.«?’

2CENKOVA, I. a kol. Wyvoj literatury pro déti a mlidez a jeji Zanrové struktury:
adaptace myti, pohadek a povesti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro déti
a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 28.

Y’CHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury I. Praha:
Albatros, 1973, s. 38.
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Autor literatury pro déti a mladez

I autor literatury pro déti a mladez ma specifické postaveni. Sam je dospély,
ale tvofi pro déti. Mentalni ustrojeni autora neni tedy shodné s mentalnim ustrojenim
Ctenafe. Spisovatel musi splnit potieby détského ctenafe a zéroven musi respektovat
kontext celondrodniho pisemnictvi. Dilo musi tematicky i problémové zahrnovat détsky

svet, zasahovat jej, jit spolu s jeho moznostmi a o¢ekavanim.

Uplatnéni détského aspektu v literatui‘e pro déti a mladez™

V pojmu détsky aspekt jsou obsazené dvé zakladni komponenty — komponenta
dosp€lého a détského (svéta a veéku). Obé pisobi ve vztahu jednoty.

Hlavnim c¢initelem je autor. On nechava vyniknout, co je pfiznacné a aktualni
pro svét a vék détstvi. Vziva se do svéta ditéte, z pozice svého dospélého veku se stava
soucasti tohoto svéta. PiSe uméleckymi postupy prostfedky, které jsou blizké détské
zivotni zkuSenosti, pfedstavivosti a chapani. Typicky je hravy ptechod z ptirozeného
do nadpftirozeného, z redlné¢ho do imaginarniho, z vazného do humorného svéta.

Hra je nejpfirozenéj$Sim zplisobem poznavani. Fantazie je projevem seberealizace
détského subjektu, dilezité postaveni ma opakovani. Pfirozené tuzbé ditéte odpovida
rychlé rozvijeni piibéhu, opakovani s vyvrcholenim, ukonéeni byva harmonické a klidné.

Ve slovni zasob¢ se uplatiiuji neoologismy, prosazuje se hovorovost a détsky

slang. Uplatiiuji se jednoduché, méné slozité vétné konstrukce.

“referaty.atlas.sk/slovencina-a-cestina/literatura/47133/literatura-pre-deti-a-mladez
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2 Pribéhova proza ze Zivota déti jako zZanr

Ptibéhova (spoleCenskd) proza s détskym hrdinou je jednim z nejstarSich
a nejvyznamn&jSich Zzanrd, odedavna jakasi TUstfedni osa détské literatury.”
Dle V. Nezkusila nejobsahlejsi a nej¢lenitéjsi okruh cetby déti a mladeze. ,,Prochézi
prakticky vSemi fazemi ¢tendiské ontogeneze, v kazdé z nich ma jinou vahu, jiné pozadi
a tvarové modifikace.**

Do podoby piib&hové prozy ze zivota déti se siln€ promitd vyvoj literatury jako
takovy, aktualni spoleCenské déni a samoziejmé obraz soucasného ditéte — jeho potieby,
z4jmy, ptani, socialni role, dusevni rozpolozeni, prava a povinnosti, atd. Ovliviiyjicich
faktort je cela fada.”!

Hlubsi rozbor pojeti zanru prozy s détskym hrdinou probihal v teoretické roviné
az ve 2. poloviné 20. stoleti. Intenciondlni i neintenciondlni literatura o détech a mladezi
zaznamenala nékolik vymezeni a definovani.”

Ptibeéhova proza ze zivota déti je zanrem bohatym a rozmanitym, proménuje se
v zavislosti na spolecenskych a historickych podminkach, je ovlivnéna vyvojem
jednotlivce jako takového i1 vyvojem celého lidstva.

a sebevédomi ditéte, boj s existencnimi problémy, piekonavani pocitu osameélosti
a bolesti, problémy dospivani, potfeba nékam patfit, cena kamaradstvi a pratelstvi, prvni
lasky, rasové problémy, zivot s handicapem, outsiderstvi, vztahy s dospé&lymi, atd.*

Dnes je svym propojenim s redlnym svétem blizkd 1 nejmenSim ctendiim.
Rozmanitymi naméty ptinasi pocit divérné znamého, vyznacuje se vysokou plasticnosti,

autenti¢nosti, oslovovaci bezprostrednosti.

®CHALOUPKA, O. O literature pro déti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, s. 65.
CHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury III.
Praha: Albatros, 1979, s. 10.

S'Tamtéz, s. 10.

2CENKOVA, J. a kol. Wvoj literatury pro déti a mldde: a jeji Zdnrové struktury:
adaptace myti, pohdadek a poveésti, autorska pohadka, poezie, proza a komiks pro déti
a mladez. Praha: Portal, 2006, s. 32.

3Tamtéz, s. 32.
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Prostfednictvim literatury se Ctenai seznamuje se zdkladnimi modely lidskych
vztahl ve spole¢nosti, jenZ mu jsou napomocny pii orientaci v okolnim svéts. Ukolem
piib¢hu je seznamit malé ¢tenafe s celou fadou socialnich roli a vazeb mezi nimi.

V dobach minulych byla ptibéhova proza s détskym hrdinou, stejné jako dalsi
oblasti LDM, postizena didaxi a moralitou. Mezi literarnim piibéhem a skutecnosti
panoval nesoulad, dit¢ v knize nenalezlo ptili§ momentti, s nimiz by se rado ztotoznilo.
Obraz ditéte byl potlacovan mravokarnymi tendencemi. ,,Chapavéj$i obraz vnitiniho
svéta ditéte, jeho mentality, se prosazoval jen zvolna, vyraznéji az v letech dvacatych
a pozdgji, napt. u Majerové v Brunovi.“**

V tomto sméru byli usp&ni i B. Riha a jeho Vitek, Ryskiiv Martin v Rdji, prozy
E. Petisky, M. Zinnerové, V. Styblové, H. Smahelové, aj. Jejich tzv. referenéni hrdinové
splynuli s redlnym svétem déti, autofi nalezli cestu ke svému détskému Ctenafi. Détsky
hrdina byl svému c¢tenari blizky po vSech strankdch — ,,svou Zivotni situovanosti,
okruhem poznani svéta, stykem s dospélymi, socializaénimi procesy apod.*®

Rok 1989 piinesl spisovatelim tviir¢i svobodu a umoznil jim vytvofit zcela novy
typ détského hrdiny. SouCasny hrdina prézy pro malé Ctendfe je ditétem tvofivym,
aktivnim, svobodomyslnym, cilevédomym. Je piesné takovy, jaké jsou dnesni déti.

V literatufe se odkryla fadu tabu (napf. otdzka handicapovanych, temné stranky
20. stoleti), cast¢ je obohaceni pifibéhu pohadkovymi motivy, obrazotvornost, vyuziti

fantazie — vSe s ohledem na skute¢nou zivotni zkuSenost a predstavivost.

¥CHALOUPKA, O. O literature pro déti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, s. 66.
STamtéz, s. 66.

Pozn.: Na Slovensku se tematikou prézy s détskym hrdinou zabyva jiz od 80. let

20. stoleti Zuzana Stanislavova. Pfiklani se k terminu spolecenska proza, t¢Zi predevsim
ze zobrazovani vzajemnych vztah mezi lidmi.
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Specifické znaky?*

1. SpoleCenska proza je bezprostiedné spjata s kazdodennim zivotem ditéte,
ztotoznéni s hlavni postavou se tedy pfimo nabizi. Spisovatel pro déti nelze. Podava
umélecky obraz autentického svéta ditéte. Je vytecnym znalcem minulosti a na zékladé
véci pritomnych piedpovida udalosti budouci. Ma povédomi o celku a vynika tusenim
souvislosti. Nic nefunguje izolovang, vSe souvisi se v§im.

2. V popiedi stoji dalezitost rodiny, ptatel a ostatnich lidi, ktefi hrdinu obklopuji.
Dodévaji mu pocit jistoty a predstavuji jakysi pfistav, v némz je mozné vzdy bezpecné
zakotvit. Nemén¢ podstatné je prostiedi, izce souvisejici s otdzkou vlastenectvi a narodni
uvédomeélosti.

3. Autorovym hlavnim zamérem je upoutat détské Ctendie a napomoci jim tak
k lepsi a jednodussi orientaci v okolnim svété (od pocatkd Skolnich let az na prah

dospélosti). Pfibéhy jsou rozmanité, nepostradaji napéti, poetiku ani humor.

,,DéEtsky hrdina ma zasadni vyznam pro pochopeni ideje a smyslu literarniho dila,
je hlavnim nositelem déje a autorova zaméru. Vuci svému cCtenafi vystupuje jako
rovnocenny (= referen¢ni) partner: miva shodné motivace, potfeby a zajmy, zivotni
pocity, prozitky a zkuSenosti, obdobnou mentalitu a jako typ se vyznacuje identickymi,
dtvérné znamymi vztahy k roding, okoli i spoleéenskému déni.**’

Mezi literarni postavou a détskym recipientem panuje vzacné souznéni, diky
némuz pisobi détsky hrdina pravdiveé, vérohodné a presvédcivé. Maly ctenéi napodobuje
jeho citéni, mysleni, jednani, chovani i postoje. VSe mimode€k srovnava s vlastnimi
zivotnimi zkuSenostmi, hodnoti a dostdva se do faze vnitiniho ztotoznéni. Hrdina je
pro dit¢ vzorem, umoziiuje mu lépe se vyznat v mezilidskych vztazich a snaze se zaclenit
do svéta dospélych. ,,Pfevazuji situace, v nichz se détsky hrdina moralné zpeviuje, citoveé

obrozuje a lidsky zuslecht'uje.***

TOMAN, J. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: PdF JU,
1992, s. 73.

STamtéz, s. 73.

B¥Tamtéz, s. 74.
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Fiktivni détsky hrdina mize svému ctenafi poskytnout ndhradu za emocionalni,
predstavové, fantazijni ¢i poznavaci stimuly, které mu v realném zivoté chybéji nebo jsou
mu odpirany. Cetba dokdze kompenzovat predeviim nedostatek citovych
a komunikativnich podnétl v rodiné a ve Skole.

Pozitivni vliv mize mit i zdporny referencni hrdina, pokud pomaéha tibit smysl
pro zasadni moralni hodnoty a pokud v détském Ctendfi upeviiuje spolecensky zadouci
eticka kritéria, vlastnosti a postoje (napf. pocit mravni pievahy nebo védomé

odsouzeni).*

V soucasné piibéhové préze ze zivota prepubescentniho ditéte se vyhranily
tii zakladni kompozi¢ni typy:*

1. Klasicky vystavény piibeh, vyvijejici se postupné, tedy od expozice
ptes zapletku k jejimu rozuzleni. D¢j je uceleny a miva sviij St'astny konec.
Pt.: Z. Malinsky: Je nds Sest, jeden Steka

2. Piibéh, majici samostatné, volné na sebe navazujici piihody, s tzv. epizodickou
vystavbou. Jednotlivé epizody spojuje détsky hrdina.
Pi.: F. Zupan: Pepdnek nezdara

3. Klasicky vystavény ptibeh, ovSem s otevienym koncem, ktery rozviji détskou
predstavivost a fantazii a nuti Ctenafe hloubé&ji pfemyslet. To vSe je pro soudobého
détského recipienta nesmirné dilezité. Autor analyzuje urcité problémy, soucasnym
détem aktudlni a znamé.

Pt.: M. Drijverova: Domov pro Martany

®TOMAN, J. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: PdF JU,
1992, s. 74.
OTamtéz, s. 74.
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Piibéhova proza s tematikou détského Zzivota méd fadu rozmanitych utvart,
zanrovych forem a typii: zahrnuje podobu ¢rty, povidky, novely nebo romanu, vypravuje
o dobé& minulé, soucasné 1 budouci, zachycuje svét venkova i mésta a rovnéz funkéné
vyuziva uméleckych postupil a prvki dalSich zanri, napt. pohadky ¢i prozy dobrodruzné,
védeckofantastické, detektivni a cestopisné. Patii sem i pfibeh prazdninovy, s divci

hrdinkou, popiipadé s chlapeckym protagonistou.*!

O. Chaloupka® nijak striktné nerozliSuje pfibéhovou prozu pro malé déti
a piib&hovou prozu pro ¢tendie pubescentniho véku (dle néj zalezi spise na individudlnim
ptistupu). Popisuje vSak fadu rozdili mezi nimi, druhou jmenovanou oblast povazuje
za znacng $irsi a komplikovangé;si.

Tvorba pro nejmensi zduraznuje bohatost slovnich vyrazii, ptedstavivost
a emotivitu. Soucasné s vyvojem ditéte vzrista racionalizace mysleni, pojeti a napln
pribéhu se vyrazné proménuji — ubyva fantazie a symbold, piibyvaji realné problémy,
jejich rozumové zhodnoceni a nasledné feSeni. Je tieba dat pozor, aby prdza pro nejmensi
nebyla pfili§ sentimentdlni. Proza pro vétsi déti by neméla zcela podlehnout realité
a ztratit prozitkovost.

V ptedskolnim veéku maji texty podobu rodiCovskych vypravének. Dité je
okouzleno tvofivou moci jazyka a tim, kdo vyprévi. Texty porovnava s vlastnimi
zkuSenostmi a zaZzitky, Casto je pretvafi, nalézd v hrdinovi sebe sama. Spolu s vyvojem
Ctenafe se rozsifuje také zaber pribéhové prozy. Objevuji se zcela nové typy postav, nove
informace, které dit€ porovnava s jiz ziskanymi. Duraz je kladen pfedev§im na etickou
a estetickou funkci. Nemén¢ dulezita je slozka emocionalni. Diky bohaté obrazotvornosti
malych ctenaft vznika tada kouzelnych pohadek, piibéhti se zvifecim hrdinou,

dobrodruznych romand, atd. Sny se prolinaji se skutecnosti.

“TOMAN, J. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury. Ceské Bud&jovice: PdF JU,
1992, s. 73.

“2CHALOUPKA, O. O literatuie pro déti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, s. 65-
77.
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Na pocatku mladsiho Skolniho véku lze jiz vytvéfet dila vaznéjsiho a tragictéjsiho
zabarveni, komplexngj$i, hlubsi. Dulezité potieby vSak ziistavaji uspokojeny — radost,
usmev, Stésti, davéra. V tomto smyslu piibéhova préza smazdva své tradicni pojeti
»zabavné a mravné pusobici® literatury. Prvnim ceskym dilem pro mladsi Skolni vék,
které vytvofilo vyrazny a redlny typ détského hrdiny vidény v SirSich spolecenskych
souvislostech, je Pleviiv Maly Bobes.

V obdobi pubescence nabyva tento typ prozy dalSich rozmért. S vyse uvedenym
J. V. Plevou byli v tomto sméru prelomovymi autory Marie Majerova (Zdzracna hodinka,
Robinsonka), Vaclav Reza¢ (Kluci, hurd za nim!, Poplach v kovarské ulicce), Frantisek
Langer (Bratrstvo bilého klice), Helena Smahelova (Mlddi na kifidlech, Magda), Eduard
PetiSka, Valja Styblova a dalsi.

Vyraznym pielomem v 60. letech bylo dilo FrantiSka Kozika Zdkon vérnych
strazcii, vnémz se sam referencni hrdina podili na feSeni vlastnich problémd.
Na skuteénych prozitcich stavéla své piibshy s divéi hrdinkou i Helena Smahelova.
Podobné tomu bylo u Oty Hofmana v knize Uték & u Stanislava Rudolfa v Metrdckovi.
Posileném détského aspektu se ptirozené oslabila pozice dospélého. Proto byla néktera
dila obohacena napi. o kronikarské prvky, filozoficky nahled ¢i hlubsi mySlenkovou
interpretaci détskych zazitkd. Dnes je pubescentni ¢tendf vybizen k zaujeti vlastnich
postojti, samostatnému rozhodovani a kritickému zhodnoceni.

Literatura se stale vice ndmétoveé rozrustala a obohacovala. Prohlubovala se
psychologické analyza, vzajemné vztahy ditéte a spolecnosti se postihovaly komplexnéji.
Objevila se vypravéni v prvni osobé, ,,oteviené“ konce. ,,Ctenaf byl nucen, aby v sobé
potla¢il omezenost svého détstvi a presahoval sama sebe do svéta dospélych.«*
Piikladem takového dila je Uték Oty Hoffmana. AZ v mezni situaci poznavé tstfedni
hrdina hodnotu détstvi, spatfuje v ném vSechno, co jej €ini Stastnym, a uvédomuje si,

7e by se bez détského svéta neobesel.

“CHALOUPKA, O., NEZKUSIL, V. Vybrané kapitoly z teorie détské literatury III.
Praha: Albatros, 1979, s. 23.
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V 70. letech zasahl spolecenskou prozu normalizacni tlak. ,,Mnozi autofi se
odmlceli, nekteii se pfizptsobili vn&jsimu tlaku na tzv. spoleenskou angaZzovanost.“*
Stanislav Susta se ve své knize V uinoru mi bylo dvandct (1973) vratil do détskych let.
Bohumil Riha napsal cykly vypravéni o malém Vitkovi. Svym dilem Kloucek Smitko
(1974) oslavil détstvi a harmonické vztahy v roding. V 70. (i 80.) letech vychazela fada
knih v exilovych nakladatelstvich a samizdatovych edicich. Napt. Klimiv roman
Markétin zverinec (1978). Véle¢né téma proniklo do proz Petra Kienka: Ondrejovo srdce
(1977), Devet Martinovych dnit (1979). Autor vnima valku s odstupem, obdivuje
chlapecké hrdinstvi, prolind pfitomnost s minulosti. Kronikafsky charakter ma trilogie
Elisky Horelové s nazvy Zdivocela voda (1973), Strhané hraze (1978) a Potopa (1979).
Do popiedi se dostala také dila Evy Bernardinové: Kluci, Holky a Stodulky (1975, 1978),
Markéty Zinnerové: Tajemstvi prouténého kosiku (1978) a Indiani z Vétrova (1979),
Vojtécha Steklace: Pekelnd tiida (1974).%

V proze 80. let vzbudily pozornost zejména romany Lukdsova nadéje (1984) Petra
Ktenka a Princ a Skrivanek (1985) Valji Styblové. Chlapecti hrdinové prozivaji tézké
zivotni zkouSky. ,,Prochdzeji pocity opusSténosti, deziluze, hledaji nové vazby.«*
Excelovala i Martina Drijverova, kterd ve svych dilech podala zdafily obraz souc¢asného
détstvi: Tata k pristim Vanociim (1979), Tata pro radost i zlost (1983), Tata nema smutky
rad (1985).

Obraz ditéte v Ceské piib&hové proze let 90. az po soucasnost je tématem mé

diplomové prace, podrobnéji o ném v ¢asti Analyza a interpretace vybranych del.

“URBANOVA, S., ROSOVA, M. Zdnry, osobnosti, dila (Historicky vyvoj Zanrii ceské
literatury pro mladez — antologie). Ostrava: FF Ostravska univerzita,2005, s. 137.
BTamtéz, s.137-139.

Tamtéz, s. 140.
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Soudoba détska literatura jde ruku v ruce s moderni psychologii ditéte. Diraz je
kladen na mnohotvarnost détské psychiky. Spolu s proménou postaveni ditéte v dneSnim
sveteé se promeéiuji 1 texty jemu urcené. Sili tzv. aspekt ditéte (ucta k malému Ctenafi,
okouzleni svézi predstavivosti ditéte, bezprostiednost, jedine¢ny humor).

Dulezit¢ je, aby autor ziistal vzdy pted c¢tendfem, nepodlehl pouze piredstavam
o détském nazirani a byl schopen vidét détstvi jako proces, jehoZz soucasti je i potieba

integrace ditéte do spolecnosti dospélych.
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3 Analyza a interpretace vybranych dél

3.1 Kritéria literarnévédného rozboru

Pfi vlastni analyze a interpretaci vybranych literarnich dél jsem se zaméfila
na ideov¢ tematicky plan, tedy hlavni mySlenku dila (ndpad), referen¢niho hrdinu
(vystiznost a mnohostrannost povahokresby), déj, prostfedi. Dale na kompozici (zpisob
uspotradani textu), uziti jazykovych prostfedkii (mezi nejCastéjSi v oblasti pribeéhové
prozy ze zivota déti patfi personifikace, antropomorfizace, apostrofa, fecnické otazky,
pfirovnani, eufemismy) a vypravécsky postup.

Ich-forma, pribéh vypravény v prvni osobé jednotného Cisla, je v ptibéhové proze
s détskym hrdinou pomérné ¢asty. Détsky hrdina funguje jako piimy vypravéc*’ (napf.
Martina Drijverova: Domov pro Martany, Ivan Remunda: Brycka pro biskupa: Papérka,
ja a ti ostatni). Er-formu, vypravovani ve 3. osob¢, lze sledovat napi. v knize Ivony
Btezinové Lentilka pro dédu Edu. Pomoci zaznamenavani psychického prozivani postavy
a stavu jejiho nitra se autor stdva zaujatym pozorovatelem pribéhu d€je, vypravéjicim
i prozivajicim zaroven.*

Dila jsem vybirala dle doporuceni vedouciho diplomové prace. NejdilezitéjSim
hlediskem pii hodnoceni bylo hledisko estetické. VSimala jsem si piedev§im autenti¢nosti
piibéhu a autorovy schopnosti proniknout prostiednictvim détského protagonisty do duse
skute¢ného ditéte. Typologii ptibéhové prozy jsem volila dle subjektivniho hlediska.
Tematika outsiderstvi a tematika handicapu spolu tzce souvisi a v dnesni dobé jsou
hodn¢ aktudlni. Ptibéhova proza s pohddkovymi motivy je obohacena symbolismem,
poetismem, motivy kouzelna a magic¢na, jist¢ tedy malé Ctenafe zaujme. Stejné jako
vypraveéni s vice referen¢nimi hrdiny.

Vsechna niZe uvedena beletristicka dila vy$la v 1. vydani.

cs.wikipedia.org/wiki/Ich-forma
*¢s.wikipedia.org/wiki/Er-forma
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3.2 Fenomén outsiderstvi v pribéhové proze pro déti a mladez

Rekneme-li o nékom, Ze je outsider (z angl.), mame na mysli ¢lovéka (v nasem
ptipadé dité), ktery je diky své odliSnosti v né€em vyfazovan ze spolecnosti. Stoji stranou
(na okraji) a jeho misto mezi ostatnimi lidmi je podfadné, téméf bezvyznamné. Jedna se
0 osobu vzdalenou ostatnim, cizi, stojici mimo urCitou skupinu (outsider v roding,
ve tfid¢, z4jmovém krouzku, ve spolecnosti jako takové). Druzi jej neberou vazné,
vyfazuji a vétSinou ignoruji. Lze pouzit vyraz vyvrzenec, zatracenec. Outsiderstvi byva
ptic¢inou Sikany, psychické ¢i fyzické.

V oblasti literatury pro déti a mladez je motiv outsiderstvi typickym tematickym
prvkem. S vyvojem pisemnictvi se pfirozen¢ méni jeho pojeti i funkce. Outsiderstvi
velmi Uzce souvisi s prozivdnim vlastni identity, sebehodnocenim, sebevédomim,
divérou v sebe sama a neméné zdvislé je na lidech a prostfedi, které dotycného
obklopuji. Jedinec zahrnuty laskou a porozuménim, zdravé vnimajici své ja, vyrtstajici
v dostatecn€é podnétném socidlnim svété, ma pro vytrazeni ze spolecnosti ty nejmensi
predpoklady.®

V prozach, zabyvajicich se timto fenoménem, je malym ctendiim nendsilnou
formou predklddana dtlezitost rodinného zédzemi, citlivého pfistupu, dostate¢nych
impulsti z okoli a v neposledni fad¢ opravdového ptatelstvi. A staci opravdu jen jeden
vzacny pfritel a pocity ménécennosti a vydédénosti se zmirni, nebo zcela zmizi (viz. napf.
Elsikova, M. Bubu. Praha, 1999).

Literatura pro déti a mladez 20. stoleti piinasi fadu zmén. Outsiderstvi navazuje
na folklorni tradici (legendy, lidové pohddky a myty). Vydédénec méa symbolicky

vyznam spasitele.”

“SUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 123.
OTamtéz, s. 124.
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,Postavy outsideri se zCisté realistickych proz stéhuji do oblasti prozy
s fantastickymi a magickymi prvky.“ Pfikladem je Roald Dahl a jeho Carodéjnice &i
Jakub a obii broskev, Michael Ende se svym Nekonecnym pribéhem a v neposledni fadé
J. K. Rowlingova se slavnou romanovou sérii o Harrym Potterovi.”!

Literarni outsider druhé poloviny 20. stoleti ¢eli urcité psychosocidlni krizi, jejiz
vnimani se proménuje soucasné s jeho vyvojem. Krizi a vSechny s ni souvisejici prekazky
vétSinou uspésné prekonava.>

V souCasné cCeské literatuie pro déti a mladez je outsiderstvi jednim
z nejnapadnéjSich rysi. Nazyvame jim prakticky jakykoli zvrat ve vyvoji udalosti,
obtiznou chvili, jiz postava pfibéhu proziva. Hrdina outsider se casteCné¢ piekryva
s hrdinou handicapovanym, ov§em neni tak vyhrocené vyloucen ze spole¢nosti. Postava
s handicapem miZe pozici outsidera piekonat, i kdyz postizeni pretrvava.*

Motiv vydédénce nalézdme nejen v realistickych ptibézich ze zivota déti (Martina
Drijverova, Monika Elsikova), ale i v literatufe prostoupené fantastickymi prvky (Iva
Prochazkova). ,Nejptsobiveji tento jev na ploSe realistického vypravéni ztvarnila
Martina Drijverova v novelach Sisa Kyseld a Zajic a sovy.***

S problémem outsiderstvi se osobit¢ vyrovnala Iva Prochazkova. Fantazii
okofenila hned nékolik textd. Novela Streda nam chutnd se zabyva otazkou osamoceni
détskych sirotki ve svété vrstevnikii 1 dospélych. Realita se prolind se svétem
nadpfirozena. Povidkovy soubor Hlavni vyhra je plny sni, zézrakii a splnénych ptani,
které pomahaji pfemoci vlastni trauma ¢i problém.>

Zavérem lze fici, ze vSechny outsidery spojuje jejich pomoc druhym,
diky niz vychazeji z vlastnich stinl. Soucasna literatura slucuje zatracence coby
zachrance s odkazem na roli zatracence coby zachraniovaného. Soustfedi se na ¢lovéka

samotného, vyzdvihuje jeho jedine¢nost a individualitu.*®

SISUBRTOVA, M. Sedm klicii k oteviveni literatury pro déti a mlddez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 124-125.

S2Tamtéz, s. 125.

STamtéz, s. 125-126.

“Tamtéz, s. 126.

STamtéz, s. 130.

*Tamtéz, s. 131.
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3.2.1 Martina Drijverova: Zajic a sovy

Ptibéh o Zajicovi, hlavnim hrdinovi této knizky, neni o zndmém hlodavci, nybrz
o zékovi ctvrté tfidy, Aloisi Zajicovi. Celkem obycejném a nenapadném chlapci, jehoz
osamélost a nezdjem o cokoli koresponduji s udélem outsidera. Pomensi, brylaty
a obtloustly, ale nijak napadné. Dopliuje pocet tridy na dvaatiicet Zdki. (strana 6)
Jeho Zivot postrada barvitost, je vyvrZzencem nejen v ramci Skolni skupiny, ale i doma,
kde svadi kazdodenni vnitini boje s nepiehlédnutelnou dokonalosti svého bratra Raula.
Zajic je naprosto k nicemu, Raul zafi jako jasny princ (silny protiklad).

Zajic se nejmenuje nahodou — je prehnané bazlivy, pasivni az apaticky. Jeho
vnitini svét vSak ukryva bohatou predstavivost. Sni a fantaziruje, zcela smifeny se svou
zivotni situaci. Vynikd smyslem pro spravedlnost a pravdomluvnost.

Pfi zoufalém uteku pred tiidou (kdyz ho neprdvem oznacila za zlodé€je) se ocita
za nemocni¢ni zdi, kde potkdva Apolenu, divku stejné¢ osamélou jako on. Ta stiezi jejich
spole¢né tajemstvi a setkani s ni je predzvésti mnoha zmén. Poc¢ind se rodit vzacné
ptatelstvi, obycejné se meéni na neobycejné, Cernobilé na barevné. Divka trpi v citové
chladném rodinném prostiedi (rodice pracuji jako védecti pracovnici a nemaji na dceru
¢as), coz ji stavi do pozice outsidera. Své trdpeni kompenzuje aktivnim a tvofivym
pfistupem k zivotu. Ma fadu koni¢kl, je nadand v mnoha smérech, odvazna
a kamaradska. Zajic ji prozradi dokonce i své nendvidéné jméno: Alois. Nosi ji darky,
pred¢itd Robinsona. Poprvé v zivoté poznava svou silu a velikost. Ma pocit, Ze pro néco
Zije, lame si hlavu. Nemtze se Apoleny (jiz nézné& nazyva Apinkou) dockat a premysli,
jak ji pomoci. Dokonce ji pohladi po vlasech, aby ji utésil U¢i se vyslovit vlastni ndzor
a podstupuje narocnou fyzickou zkousku odvahy. Je ptipraveny nezklamat v Zadném
sméru.

,Bracha* a ,ségra®, dva osam¢li bézci, se ujimaji tfi opusténych sovich mlad’at.
Zachranuji a zdroven se stdvaji zachranénymi. Navenek zlstavaji stejni, ale uz nejsou
témi, ktefimi byvali. Vzdjemné se ovliviuji, dopliuji a spoluprozivaji naplnénou touhu

po opravdovém pratelstvi.
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Alois se stava sebevédoméjsSim, dospélejsim a predev§im jedineCnym. O své
budoucnosti mé zcela jasno, stane se veterinafem a bude 1é¢it a zachranovat zvirata. Lidé
ho budou stale potfebovat — v tom je pravy smysl zivota, ktery nelze ni¢im nahradit.

,Zachrana osifelych sov, kterou Zajic chape jako zdvazek vici nové pritelkyni
Apoleng, je ve skute¢nosti nevédomym Zajicovym bojem za uznani vlastni osobnosti.*”’

Kniha je plnd protikladi: vyvrzenec Zajic x oblibeny Veverka; pfirovnani,
veselych okamzikl 1 dojemnych slov. Postavy jsou uzce propojeny se zvifecim svétem
(zachrana pustik, pfijmeni zftiSe hlodavcil). ,,V kontextu ceské literatury pro déti
a mladeZ je Zajic svébytnym literarnim typem.

Piibéh Zajice a Apoleny je napadné podobny piibéhu Williama a Danecka z knihy
Moniky Elsikové Bubu. Hrdiny poji osud outsidert, ktefi se diky ptatelstvi z této pozice
vymanuji. Vyraznou Ulohu maji v obou knihach zviteci hrdinové. Zajic a sovy je dilo
rozsahlejsi, urcené starSim ctenafim. Osobné mé vic zaujal Bubu, predevsim diky
citlivéjSimu zpracovani, nebyvalé poeti¢nosti a zvlastnimu kouzlu, vyzatujicimu z kazdé
stranky. Maly cernoSsky chlapec Bubu zije v détském domové a sni o milujici rodiné.
Osud k nému nebyl shovivavy, jeho touha uspét vramci socialni skupiny, touha
po svobod¢ a lasce je nekonecnd. Umoziiuje mu piekonat prekdzky a najit skute¢né
hodnoty. Kombinace détské naivity a oddané chlapecké n¢hy, s niz pohlizi na svou
situaci, ¢ini knihu jedine¢nou.

Zajic je starSi neZ Bubu, Zije v uplné rodin€, ma sourozence. Jeho pozice outsidera
je zapficinéna pfedevs§im zpiisobem, jakym se diva na svét. Vymaneéni se z této pozice je
u Zajice snazsi nez u Bubu. Pfesto si s tim sdm nevi rady. Oba hrdinové touzi po pravém

pratelstvi, oba potkavaji svou spfiznénou dusi a nalézaji vnitini klid. Svou Slechetnost

dokazuji dobrovolné vykonanym Slechetnym ¢inem, prozivaji své vnitini vitézstvi.

SSUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 127.
S¥Tamtéz, s. 128.
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3.2.2 Monika ElSikova: Bubu

V cenami ovéncené povidce Bubu 1ici Monika ElSikova osudy malého
cernosského chlapce, ktery hledd své misto na slunci. Spolu s Williamem Edwinem
Demeterem prozivame nejen problémy, zptisobené odliSnosti rasy, ale rovnéz trauma,
zapticinéné jeho odloucenim od rodiny a néaslednym umisténim do domova pro osam¢lé
déti. Chlapec trpi zejména pii stfetu s ostatnimi chovanci domova, ktefi se mu posmivaji
a ublizuji mu krutosti svych slov. Ve Skole ho jeden z ulitelll misto Demetere oslovuje
,»Dezo*“. To v§e umocnuje jeho zranitelnost.

Strani se lidi, aby jim nemusel fikat, odkud pftiSel. Uchyluje se do svéta fantazie
a sni o vzdaleném Stésti. Idylizuje své rodice — v jeho pfedstavach se maminka proménuje
v ptekrasnou baletku, kterd bydli v New Yorku v hotelu Plaza a kromé Eskymacka
protancila cely svét. Z tatinka se stdva starostlivy zivitel rodiny. Naposledy bydleli ve
Zliné a pak se st€¢hovali do Lubt u Chebu.

Bubu, jak chlapcovi piezdivaji, je sudélem outsidera smifeny. Nebojuje,
nevzpira se a tiSe ¢eka. Pies vSechny tézkosti nepostrada humor. Uchovava si svou Cistou
dusi a zOstava tim, kym ve skuteCnosti je. ,,V roli pfimého vypravéce je obdaten
aZz nedétsky ironickym pohledem na vlastni Zivotni situaci, kterou li¢i s vécné
vyrovnanym odstupem.“” Podobné& jako Zajic poznava pravé piatelstvi, pfichazejici
v podobg citlivého Danecka.

., ...no, moznd ze se jmenuje Dan, ale vsichni mu rikaji Danecek, protoze je sice
velky a silny, ale zato skoro vitbec nemluvi a je porad potichu a vsechny vychoSky ho
maji rady). ““ (strana 23)

Spolecné se staraji o nalezené pta¢i mladé, jehoz bezbrannost a opuSténost
koresponduje s jejich zivotnimi udély. Zvife bofi bariéry a stava se prostiednikem
k navazani komunikace. Probouzi néhu a ozivuje vzpominky na milovanou babicku.

,Jelikoz jsem si ho dal za kosili, citil jsem jeho srdicko i peri, které se vydeésené

traslo. Nemohl jsem ho tam prece nechat samotného. “ (strana 36)

“SUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 129.
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Starostlivy Danecek pomohl ptacka ukryt a nejkrasnéjsi bylo, Ze ten drobounky
poklad vysvobodil hocha ze zajeti mlc¢enlivosti. Novy spolubydlici oba kluky sblizil.
Velké osamoceni se proménilo ve wvnitini S$tésti, naplnéné pocity sounalezitosti
a pospolitosti. Zapomnéli sami na sebe a sva trapeni, a to je prave to krasné. Vysvobodili
a stali se vysvobozenymi. Danecek se lehce pousmal, pohladil nemocné ptaci kiidélko,
osetfil je Spejli od zmrzliny a kouskem provazku. Vse Cinil s neobyc¢ejnou citlivosti.

Nakonec nedavno narozené mladé spolecné ulozili do krabice od bot, jiz vystlali
starym trickem, a do vicka od presnidavky nalili vodu. Cernousek Bubu ptace piikryl
svym uSmudlanym kapesnikem. Byl pfipraveny udélat mozné i nemozné, tieba
i prekousnout zizalu (obava, ze by delsi zizala byla ptili§ velkym soustem). Nalezl vnitini
silu, o niz pfedtim ani netusil, Ze ji ma.

Ten den byl asi nejlepsi, co Bubu v domové zazil. Pfesto se neubranil vlastnimu
smutku — vzpominal na rodic¢e a jeho nevinna détska duSe nemohla pochopit, pro¢ ziistal
sam. Pak si vzpomnél na ptacka a uvédomil si, ze zvife je na tom jesté hif nez on. Myslel
na jeho osud a neubranil se slzam. Danefek ho svym hlasem vyrusil a zbavil tak
kamarada smutnych myslenek. Viibec poprvé mu nevadilo, Ze ho n€kdo oslovil Bubu.

Détsky hrdina oplyva bahatou fantazii. Pies vSechny tézkosti neztraci humor
a lidskost. Dovede naslouchat.

Hlavni cast knihy je licena s az nepiekonatelnou n¢hou, jez oba chlapce spojuje
s pta¢im mladétem. Krésné je, Ze mali kluci, ktefi lumpaci, radi se piredvadi a dokazuji,
jak chytii dovedou byt, maji ve svém srdci tolik pochopeni a lasky. Ukazuji, Ze také
umgji plakat. A nestydi se za to. S radosti davaji, s pokorou pfijimaji.

Ve skutecnych détskych domovech byva vnitini prozivani chovanct chudsi, stejné
tak 1 jejich fec. Bubu s Daneckem tuto tezi vyvraceji. Jsou ovlivnéni vnitinim fadem
détského domova. Ale maji také sviij vlastni jedinecny svét, v némz nic neni nemozné.

V souvislosti s timto literarnim dilkem lze détem pfipomenout znamou détskou

fikanku Cernousek Bubu.
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3.2.3 Monika ElSikova: Bubu vanoc¢ni pribéh

Film Ceské televize Vianocni pribéh (premiéra 24. prosince 2007) byl vénovdn
v§em detem, které nikoho nemaji, s pranim, aby uz brzy nasly nékoho, kdo je bude mit
porad rad. (strana 5) Adaptaci filmového scénafe vznikl druhy ptibéh o cernouskovi
Bubu, volné navazujici na stejnojmennou knihu.

Bubu vanocni pribéh je €lenén na osm dill, z nichZ kazdy ma jeste fadu drobnych
podkapitol.

Kapitola prvni je totozna s knizkou Bubu. Autorka ji ozivuje vSem, kdo ji Cetli.
Ostatnim, ktefi se s postavou Cernosského chlapce setkavaji poprve, predstavuje klicové
okamziky jeho Zivota: odlouceni od rodiny, pfichod do domova, zrozeni ptezdivky Bubu,
ptatelstvi s mirumilovnym Daneckem i1 zachranu opusténého ptaciho mladéte.

Autorka navazuje zadumcivé, snotnou davkou nostalgie. Bubu vypravi
o rozbittm and&lovi a zmizelém voiiskovi Certovi, odedavném hlidagi zameéku
na Stranov¢ (ndpadné podobenstvi s osudy chovanci, umocnéni smutku a beznadéje,
ztrata bezpeci a ochrany). Prostiednictvim hlavniho hrdiny nds autorka seznamuje se
svéfenci domova s poetickym ndzvem Hajenka. Pozndvame vzpurnou Aju, Ivanka
s malym Martinkem, sestry Vanilku s Dominikou. Je tu také Andrejco, drsné vypadajici
kluk s mekkym jadrem, které¢ vSak na sobé nedava znat. Dale Janicka s Pavlinkou, ktera
nevidi, Yvetta, Esmeralda i jejich bratr ,rdkosnik” Kevin, bledounkd Rozarka, zvana
Rozinka, tlusty Boris a hubeny Krystifek, Vondrbaba Vondrackova alias Tetovana rtze,
co se neboji ni¢eho na svété. A samoziejmé Danecek, jehoz mladsi bratr Zije u babicky
a on tim nesmirn¢ trpi.

Pro vSechny tyhle déti neni cesta nazpatek. Do domova pfisly z riznych pficin,
ale jedno maji spole¢né — touzi po lasce a bezpeci, touzi s nékym sdilet tajemstvi, chtéji
se smat a radovat. Kazdy je uplné jiny a vSichni spolu musi né¢jak vydrzet.

Nejmilej$i osobou je vychovatelka (,,vychoska*) Dora, ochrankyné vSeho Zivého
1 nezivého.

Nezapomnéla, jaké to bylo, kdyz byla diteé, takze ma ted’ pochopeni pro cizi deti,

Jjejich bolistky, nechut’ néco délat a jen se tak povalovat v trave. (strana 40)
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Tlusta kuchatka Miluna nesnési, kdyz se nékdo opozdi na jeji ,,dobré* jidlo. Pan
feditel je zase posedly myslivectvim. Zvlastni postavou je Dofin pftitel Karel, pravnik,
navenek flegmatik, ale uvnitf jemny a citlivy. I on ma svlij bolestny ptibéh. Jeho dvé
dcery ziji daleko od ného.

Domov mé dvé patra, kterd obyva dvacet osm déti, malych i velkych. Jedna
vychovatelka pfipadd na asi osm déti. Zatimco na jedno Stastné miminko ptipada
nejméne Sest lidi. Prekrasné slovni spojeni dvé ruce na dvé rucicky mluvi za vse.

Cernousek Bubu, tedy William Edwin Demeter (W.E.D.), ,newyorsky
bezdomovec®, maly sebevédomy muzicek, tak trochu zviratko, které stale utikd a nema
vychovani, hrozné rad 1ze a miluje vymysleni. Celé hodiny vypravi a fantaziruje, az se
mu od pusy prasi. V domové si ptipada jako motyl nadobro uvéznény mezi okennimi
ramy. Protikladem k ¢ernoSskému chlapci je andél strazny s bilymi kitidly.

Matka o Williama nejevi prazadny zajem, ptesto pro néj zlstava tou nejkrasnéjsi
matkou na svété. Chlapec si ponechava své piedstavy nejen o ni, ale i o otci. Kazdé
nasilné vytrzeni ze snu a nasledny stiet s realitou jen zesiluji zmatek v dusi, jitii détskou
beznad¢j a bolest.

Tajné vzkazy mame: ,, Ses usmévava a hodna (vrouci ptani a zaroven idealizace);
Dobre varis (touha po teple domova, nalezeni jistoty a bezpeci); Hodné pi a jez a potom
budes zdrava (projev upiimné détské lasky); Se§ moc hodnda mama piej si néco
a za 1 hodinu se ti to splni (Bubu by pro mamu udélal vSechno na svété); AZ budes stard
tak se ti nebude darit Spatné (mysli na maminu budoucnost, pteje ji jen to dobré)* (strana
128)

Doftin pfitel Karel je ¢lovék mnoha tvari. Na jedné strané uhlazeny pravnik,
dokonale ovladajici své chovani a jednani, zdanlivé flegmaticky az studeny. Na strané
druhé dospély muz s dusi malého chlapce, nesouci tihu osklivého, nebezpeéného svéta.
Vzpomina na minulost a s ni spojené $tésti, ztélesnéné v dcerkach Klarce a Roze.

Také Bubu s DaneCkem maji své bolesti. Jsou jest¢ tak mali a tolik toho ztratili.
Obrazky zni¢enych predstav o krasné rodin€ jsou vic neZ smutné.

Ptacek pipa v koruné stromu, Bubu se k nému natahuje, uz uz je téemer u néj,
na posledni chvili ale vzdycky spadne o vétev niz. Ptacek pipa, zZe az srdce boli. Bubu mu

ale nedokaze pomoct. Sen, ¢i skutecnost? Kdo vi. (strana 152)
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Po svém ut€ku Bubu vazné onemocnél. Mél vysoké horecky, blouznil. Dora se
o n¢j starala jako o vlastniho, zpivala mu, konejSila. Drzela jej v naru¢i jako své
vytouzené dité, plakala a snila o rodinném Stésti.

Vanocni svatky jsou Casem splnénych piani, proto i déti ze zdmecku odesly
na chvili domti. Jen Bubu sed¢l na velkém kufru pod schidky a ¢ekal na mamu. Karel
zatim vybiral darek pro dité. Navrat zbidadeného Certika symbolizuje réeni Nadéje umird
posledni.

Karel s Dorou pfijimaji cernouska Bubu do rodiny, ¢imz se chlapci plni nejtajné;si
a nejvetsi prani. Zanedlouho pfichazi vytouZzené miminko, vytvarejici obraz dokonalého
Stésti. Happyend jako z pohadky je k neuvéieni. Podobné véci se ve skuteCném zivoté
stavaji spiSe zdzrakem. Nicmén¢ dobry konec k literatufe pro déti patii. Stejné jako
Stastné déti ke Stastnym rodictm.

M. Elsikova ptedstavuje plejadu lidskych charakteri. Jeji vhled do détské duse je
obdivuhodny. PiSe s mimotadnou vnimavosti a citem, vyuziva basnickych prvkl (napf.
libreto od E. Krasnohorské). Pfibéh obohatila vzkazy z tvorby syna Sebastiana, ktery je
rovnéz autorem ilustrace na obadlce.

Nalezneme zde poetismus, melancholii, humor, stejné jako temné stranky Zivota
v détském domové (samota, ztrata bezpeci a jistoty, nedostatek citovych podnéti,
nepochopeni, poniZzovéni, Sikana, rasismus, zapirdni, schovavani se, utéky, zavist
1 nenavist, pocity cizosti, atd.). Vyjadfovani chovancti odpovida skutecnosti. Jejich fe€ je
vyrazn€ chudsi, obcas hrubgjsi.

Ob¢ dila o cernouskovi Bubu patii do pokladnice soucasné ceské literatury

pro déti a mladez.
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3.3 Handicapovany détsky hrdina, vyristajici v harmonickém prostiedi

Slovo handicap (z angl.) znamené urcité znevyhodnéni, ptekazku, ktera danému
jedinci brani ucastnit se spole¢enského zivota ve stejné mife jako ostatni. Postizeni mlize
byt télesného, psychického ¢i socidlniho rdazu. Po roce 1989 se postoj vetejnosti
k handicapovanym lidem vyrazné promeénil. Dnes jsou tito jedinci podporovani, je zde
snaha o maximalni rozvoj osobnosti postizeného jedince a dosazeni nejvyssiho stupné
socializace. Jsou potlacovany jakékoli formy diskriminace a na pfednim misté stoji
zachovani lidské dustojnosti. Propojenost svéti zdravych a handicapovanych pronika
1 do fady novodobych literarnich d€l pro déti a mladdez. Zmizela diivéjsi tabuizace,
»objevila se dila s riznym smétovanim, funkéni potenci 1 zanrovymi ptiznaky od div¢iho
romanu, autobiograficky ladénych textl az k piib&hové proze pro mensi déti.“® Je jen
dobfe, ze ¢tenartim tato oblast lidského zivota jiz neni tajemstvim.

Tematické tabu, tykajici se mentalniho postizeni, vyZzaduje mimotadné citlivy

pristup i zpracovani.

YSUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 132.

Pozn.: Uvedend problematika ma Cetné zastoupeni v prozach s divEi hrdinkou. Prikladem
je roman pro dospivajici mladez Blizenci od Stanislava Rudolfa, kde ustiedni postavu
ztvariiuje patnactiletd Milada, ¢astecné€ ochrnutd po obrné. Divka Zije po smrti maminky
sama s otcem. Ten si najde novou pani se dvéma détmi a rodiny zac¢inaji zit spole¢né¢.
Vznikaji nové vztahy, predev§im mezi Miladou a stejné starym, sportovné nadanym
Davidem. I v knize Jarmily Dédkové Kaminek v bote projde hrdinka fadou utrap a poté je
ji nabidnuto ulevné feSeni. Nejpravdivéji a nejupiimnéji vSak pusobi autobiograficky
roman Jarmily Mourkové Darina. Ochrnuta divka si doslova vyvzdoruje studium
na stfedni a nasledné 1 vysoké Skole. Neni uSetfena Zadnych problémi, Skolnich ¢i
rodinnych. Piesto se UispéSné probojovava svétem, je cilené vedena k aktivnimu postoji
k Zivotu. Prochazi fadou bolestnych situaci, ale neni ochuzena o setkani s hodnotnymi
lidmi. Pfijim4 svlij handicap a je schopna vést plnohodnotny a $tastny Zivot. Tematika
handicapu se objevuje i1 v tetralogii Evy Bernardinové O Blance, jde vSak o prozu spise
instruktazni, nikoli uméleckou. (SUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury
pro deti a mladez 90. let XX. stoleti. Olomouc: Votobia, 2004, s. 132-133.)
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Kdo se narodi do spokojené rodiny, je pfedurcen ke $tastnému zivotu. Naplnéni potieby
lasky, bezpeci a jistoty je jednim ze stézejnich predpokladii krasné budoucnosti. Nejveétsi
vahu ma vztah rodic-dité. Dité je nejtvarnéjSim a zéroven nejzranitelnéjSim clenem
rodiny, obrazem pozitivniho ¢i negativniho plisobeni dospélych. Zcela zdravé déti se
mohou propadnout do hlubin a naopak, handicapovani jedinci mohou zit $tastné, maji-li
oporu v rodin€. O handicapovanych détskych hrdinech, vyrtstajicich v harmonickém
prostfedi, pojedndva napi. kniha Ivy Prochdzkové Pét minut pired veceri, dilo Ivana

Remundy Brycka pro biskupa & Domov pro Martany spisovatelky Martiny Drijverové.
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3.3.1 Ivan Remunda: Bryc¢ka pro biskupa — Papérka, ja a ti ostatni

Novela Ivana Remundy Brycka pro biskupa: Papérka, ja a ti ostatni, proza
s fadou autobiografickych ryst, spadd spiSe do sféry neintenciondlni cetby déti
a mladeze. S neobycejnou plastinosti a schopnosti ponofit se do svéta mentalné
handicapovaného chlapce a vnimat jeho ofima okolni radosti 1 zdludnosti, pfivadi autor
na scénu svych vypraveéni nékolik dospélych 1 détskych razovitych maloméstskych postav
a postavicek. Je zde zachycena atmosféra pohraniéniho malomésta v dobé protektoratu,
jak ji citi a proziva vypravé¢ Bohous a jeho kamarad Lumir, pfezdivany Papérka.®!

Kniha je roz€lenéna na deset kapitol. Kazdé znich ptfedchazi motto, jehoz
autorem je Zdenck Ptichystal. Zavérecné motto je dilem autorovym.

Doba, ve které se mé pribéhy odehraly, byla krasna, zvlastni, tragickad. (strana
112)

O hlavni postavé sam autor na zacatku vika: ,,...se zahalenou dusi byl na tom
svete tak bezvyznamny, Ze jsem o nem napsal knizku... “ (strana 6)

Lumir Hvozdik a Bohou$s — dva desetileti chlapci, ktefi od narozeni ziji vedle
sebe, kamaradi, co si navzajem rozumi, hodny pan a vdécny pes.

., Lumir je miij kamarad. Od narozeni mél smiilu, protoze se narodil trochu jiny
nez ostatni. Jeho zakrnéla dusicka neni schopna chapat veci snadno pochopitelné, jazyk
ztroskotava na nékterych pismenkdch. Jeho neduzivé télicko mu vyneslo prezdivku
, Papérka“, ktera se vseobecné wujala. I ja mu tak rikam, ale neni to z diuvodu
posmévacneho, ale spis kamaradského. V pritomnosti jeho rodicu mu vikam Lumire,
Lumiku nebo Lumi. Jeho oblicej je naopak krasné rezany, ma hezké oci, které vsak

prozrazuji, ze se za nimi skryva jiny svet. *“ (strana 8)

'Miloslav Jurdk, Medailon Ivana Remundy, s. 113.
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Bohous vypravi v ich-formé, jako kazdy kluk jeho véku ma tzasnou predstavivost
a smysl pro dobrodruzstvi. Dokonale si uziva nadherny pocit vitézstvi a tézce nese
jakoukoli porazku. Je odvazny a za Lumika citi obrovskou odpovédnost. V prvni kapitole
bojuji s ptislusSniky Hitler-jugendu (obdobi protektoratu). Spolu s koném Kléarou utikaji
pted jejich zufivymi puSkami. Pazour, Masac¢, Kuli¢ek a Stozek jsou protipoly vseho
dobrého a krasného, co se odehrava mezi Lumirem a BohouSem.

Bohous je dokonalym obrazem moralné Cisté bytosti. Miluje své cvicené holuby
a Papérkovi je na jeho nelehké cesté nejlep§im ochrancem pted vSim a piede vSemi.
Vypravuje neobycejné autenticky, casto az pfili§ slozit€ vzhledem k jeho véku. Autorovo
uméni vyjadiit se fec¢i dusevné zaostdvajiciho ditéte je excelentni. ,,Co udédme?
Co udélame s Kuickem? Na kku md baavu. Modoo baavu. Kuicek svoje houby mauje.
Na modoo. Mauje na modoo. “ (strana 23) Ackoli se jednd o literarni dilo se zdvaznou
tematikou, najdeme zde celou fadu usmévnych momentt. Hrdinové se nevahaji vzboufit
tvrdému rezimu druhé svétové valky. Stietavaji se s nim vSude — na prochazkach venku,
u sebe doma a dokonce 1 v kostele.

Osudy hlavnich hrdini se proplétaji s osudem Tomaska Raba, jemuz se vSeobecné
tika Ab. Neni p¥imo sd&leno, jakym handicapem tato ne$tastna bytistka trpi, ale napadné
odli$nosti jsou zjevné na prvni pohled. Velmi silnym protikladem je Tomaskova laska
k bezchybné vyhliZejici Zidovce Esterce Skorzené. Bohousovy milosrdné 17i davaji
Tomaskovi prozit jedny z mala krasnych chvilek pted koncem.

Kalous. Bezcitny Kuli¢ek vyuziva tiché svatosti smutecniho obfadu a prostfednictvim
vcelich Zihadel se msti Papérkovi. Ten se nevzdava a oplaci mu jeho nelidsky Cin sprchou
facek. Zoufale prchajici Kulicek se fiti do vykopaného hrobu.

Papérkova protikopacovska arie ptivede oba kluky do velikého nebezpeci. Dravec
Kopacek drzi svou kofist Lumika a odvléka ji na misto hrtizy. Nasleduje seSvihani hadici
a otfesné obirani knoflikii. Bohou$ s naprostou samoziejmosti vSe absolvuje spolu
s Papérkou. Jeho pratelstvi je nezmérné, role opatrovatele nezna hranic, vzajemna diivéra

panuje v dobrém i zlém.
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Kluci jsou jesté mali, jejich nevinnost je neustale naruSovana nelitostnou realitou
tehdejsi doby. Bohous ¢asto nerozumi, co se kolem ného d¢€je, proziva strach. Na druhou
stranu citi obrovskou odpovédnost za Papérku a bezvyhradné stfezi jeho tolik jiny svét.
Nesmi a nechce ho opustit. Oba jsou svédky kruté nespravedlnosti, spachané vici
Esterce, Davidovi a celé jejich roding, ptihlizi nésilné rozeviené naru¢i pani Skorzené
i obé&Seni pana Skorzeného. ,HitloSi“ se snikym nemazli a nevahaji ublizovat
bezbrannym.

Péapérkova neohrabanost, jeho neustalé vraceni se stejnou cestou i jakési potésent,
sjakym svému otci fikd ,fotr nebo ,staré”, to vSe cini knihu nenapodobitelnou
a nepiekonatelnou. I v tak zadvazném piibehu se prostfednictvim Bohouse dovede autor
zasnit. ,, Napada meé, jestli viibec néjaké nebe existuje. Kdyby existovalo, musel bych
timto dalekohledem uvidet branu, u které sedi Svaty Petr a andelicky, kteri ho z rozmaru
skadlive tahaji za dlouhé bilé vousy. ““ (strana 79)

Nemilosrdni piislusnici SS, zla pfedtucha, surové zmlaceny a vydéseny Papérka,
pocity bezmoci — to vSechno nahani strach a uzkost. Posledni kapitola, nesouci stejny
nazev jako celd kniha, je plnd beznadéje a smutku. ,Pépi“ konci v ustavu
pro choromyslné. ,,HitloSi“ se ho nadobro zbavuji a uvrhuji jeho dusi do jesté vétsi
temnoty. Bry¢ka s, Bohusem* a Hvozdikovymi se dava do pohybu. Rada tajemstvi
zustava skryta, ¢imz se zvysuje ¢tenaitiv podil na konstrukci vysledného obrazu postavy.

Pépérka snil o tom, Ze se jednou stane biskupem, bude mit hodné pencz a jezdit
ve velikém cCerveném auté (odtud nazev Brycka pro biskupa). Pfani se mu plni
prostiednictvim Bohousova snu. Timto kon¢i pifibeh plaché postavicky se zvlaStnim
smutkem v oCich. Pfibéh o opravdovém pratelstvi, které vSechno a vSechny ptekona.
Ptibéh o tom, jak snadno se daji zmanipulovat lidé a jak potom dovedou byt zli. Jesté
dlouho budu mit pfed o¢ima drobounkého Lumika, tékajiciho pohledem kolem sebe, jako

by ocekavajiciho rany.
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3.3.2 Martina Drijverova: Domov pro Martany

Roman zndmé autorky Martiny Drijverové Domov pro Martany, ocenény mnoha
prestiznimi literdrnimi cenami, je pfibéhem dvou sourozenct, z nichz jeden neni Uplné
stejny jako ostatni.

Svét neni jen rizovy a zdravi neni samoziejmost, proto je tieba si ho vazit. OvSem
1 miminka narozend s jakymkoli handicapem potiebuji lasku, velice narocnou lasku.
Rodi¢e to stoji mnoho sebeobétovani, sebezapieni, Casto i nepochopeni a zavrzeni
ze strany okoli. Ale je tfeba vytrvat. A radovat se z kazdého kroku vpted, napt. z toho,
ze se ditko samo obuje. Dtilezité je nemit pfili§ vysoké cile a smifit se s osudem.

Toto vzacné prozaické dilo podava obraz milujici rodiny a vybizi ¢tenéie k zaujeti
emocnich postoji. V. Domovu pro Martany se dozvidame, jaké je to zit s ,,daunackem®,
tedy jedincem postizenym Downovym syndromem. Mnohym c¢tenaifim bude tato
tematika do piedteni knihy neznamé a budou mit na své rodiée spoustu otazek. Casem se
dozvi, Ze ne kazdy ,,daunacek* ma takové Stésti na rodinu. Vychovavat dité s timto typem
handicapu neni viibec snadné a vyzaduje to mnoho sebezapieni, trpélivosti a lasky.
V realném zivoté déti s Downovou chorobou ¢asto kon¢i v ustavnich zafizenich. Pfesto,
ze dnes zdravotnictvi a socialni péce znacné pokrocily, rodi¢ovskou laskou nic nenahradi.

Martinova sestra MiSa je nucena pfijmout skuteCnost a vyrovnat se
s nepiijemnostmi, pfichazejicimi nejen ze strany novych spoluzakil. Je postavena pied
tézky ukol- vyporadat se sama se sebou a vybojovat si misto na slunci. Détsky kolektiv ji
situaci nijak neulehcuje. Musi celit posméskiim, hanlivému pokiikovani, zvédavosti,
litosti, odporu 1 odsouzeni — zejména po piihod€ na Skolnim hfisti, kdy se jeji spoluzéci
poprvé seznamuji s Martinkem. Stin bratrova postizeni dopada na MiSu samotnou. Bojuje
s ambivalenci svych nélad a pociti ve vztahu k Martinovi, Casty je sebekriticky nahled.
Neékdy se za Martina stydi, ale jindy je doslova ohromena jeho jinym svétem, v némz je
vSe Cisté a nevinné a obycejné véci se stavaji neobycejnymi. Uvédomuje si, jak moc je
pro jejiho brasku dulezita laska a opora rodiny. Neboji se pfiznat sama sob¢ i svétu, jak

moc ho miluje. Pochopi, Ze kdo si neoblibi Martinka, nemuze si fikat pftitel.
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Michala provazi celou osou ptibehu, funguje jako ptimy détsky vypravé€ v ich-
formé. ,,Pohled dospélych zajistuje Michalina reprodukce rozprav s rodi¢i.“®

Divéi hrdinka vypravi a wuvazuje zaroven, podava tUzasné realistickou
charakteristiku déti jejiho v&ku, premysli nad kazdodennimi starostmi, antropomorfizuje
plySovou hracku, vynikd uménim popsat vSe kolem sebe — at’ Zivé, ¢i nezivé, a stejné jako
jeji vrstevnici je vasnivou sbératelkou cehokoli. O braskovi ze zacatku mluvi jen
v naznacich, ¢imz ve ¢tenarich probouzi momenty napéti a velkého ocekéavani.

,,Mamince rekli, Ze ma chlapecka s Downovou chorobou. Dostala jméno podle
néjakého doktora, co tu nemoc objevil. Cte se to ,,daunova“ a déti, které tu nemoc mayi,
se uz nikdy neuzdravi. Budou vzdycky jiné nez ostatni. “ (strana 23)

Po odhaleni tajemstvi nasleduje podrobny popis piiznakii Downova syndromu.
Tatinek Martinka a jemu podobné déti pfirovnava k obyvatelim z jiné planety (odtud
nazev Domov pro Martany).

Hrdinka pfib&éhu se zabyva otazkou pravého pratelstvi. Zmocni se ji i pocit zavisti
vuci Lucce, divce, kterd je vyborna ve Skole, se spoustou krasnych véci a jistd sama
sebou.

Dialogy mezi MiSou a jejim otcem vyznivaji zcela pfirozené. Dcera se muze
svetit s ¢imkoli — s problémy ve Skole, otazkami ohledné¢ budouciho povolani,
pratelstvimi 1 prvnimi laskami. Dojemna je pfedevSim jeji touha pomdhat nemocnym
détem a najit 1€k na Downovu chorobu (podobnost s dilem Ivony Biezinové Lentilka pro
dedu Edu).

S pfijezdem Martinka analyzuje charakterické rysy braskovy nemoci a také
Ctenafim piedstavuje dalSi Cleny rodiny Novotnych — babicku, mamincinu sestru Milu

a jeji ti1 deti.

2SUBRTOVA, M. Sedm klicii k otevieni literatury pro déti a mladez 90. let XX. stoleti.
Olomouc: Votobia, 2004, s. 137.
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Obcas pochybuje o jinych i sama o sobé, ale stejné tak se dovede Stéstim rozzafit,
kdyz se ji povede upéct babovka nebo usit pytlicek na seminka. Chodi na krouzky
fezbarstvi a keramiky a sbird znamky z celého svéta. A Martina ma ve svém srdci moc
rdda — hraje mu loutkové divadlo, pracuji spoleéné na zahradg, délaji obrazky z listl
a uziji si pfi tom spoustu legrace. K tomu maji baje¢né rodice, co s nimi chodi poustét
draky, hraji na kytaru a zpivaji a berou je na uzasné vylety. Chybi uz jen opravdova
kamaradka, jiz by nevadilo, ze ma MiSa postizené¢ho bratra. Naléza ji ve spoluzacce Jang¢,
kterd se po nékolika dlouhych tydnech vraci z 1éCebny (prodé€lala zédpal plic). To je ta
kamaréadka, o niz vypravéla maminka. Ta, kterd Martinkovi fiké ,,cvrcku®™ a on se na ni
usmiva jako slunicko.

Nejdojimavejsi moment pribéhu piichazi ve chvili, kdy krasné gesto ucini nejprve
maminka tim, Ze svou uplakanou dcerku vezme do obchodniho domu, aby ji potésila
nakupem pcknych véci. Nato Michala koupi velkého nafukovaciho kosmonauta
pro Martinka. Pak vyslovuje své tajné pfani — aby mohl jit Sestilety Martinek do Skoly
(tedy zvlastni ¢i pomocné) a aby z n¢j jednou byl tieba dobry zahradnik.

Ctenaf citi, jak moc MiSa brasku miluje, autorka knihy probouzi emoce
a schopnost vcitit se do druhého. Lidskost a soundlezitost se dostavuje i v podobé¢
maminky Hubertové, sniz se MiSa seznamuje pii navstévé nemocného Honzy.
Poznavame tak osobu, v niz se snoubi fyzicka krdsa s krasou dusSevni. Jeji darek
pro Martinka — stard ,kouzelnd* kreslici tabulka, dojal maminku Novotnou natolik,
ze pozvala pani Hubertovou na navstévu. Tim ziskala dal$i vzacnou pfitelkyni. Michala
byla StastndA za maminku a ,malovala® si spole¢nou budoucnost s Hubertem.
Nezapominala ani na Martinka a pomahala mu s pfipravami na blizici se prohlidku.
Maminka byla upfimné dojata.

Piibéh kon¢i MisSinym vypravénim o jaru a licenim nadherné barevné zahradky.
Martinek byl na prohlidce a dopadl moc dobte. Ukazal, jak se umi obout, odrecitoval
basni¢ku, maloval a povidal. Takové pokroky ud¢lal 1 diky Mise, za coz ji maminka
nalezit¢ pochvalila. A i kdyz problémy nikdy Gpln€é nevymizi, Novotni i jejich rodinni
ptatelé se maji dobfe. Po celou dobu autorka mravné vychovavd. Pomoci metafory
Martinka s Mart4nkem se &tenaf uéi, e byt jiny neznamena byt horsi. Skoda, Ze mnoho

lidi chape jinakost jako handicap.
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3.3.3 Iva Prochazkova: Pét minut pred veceri

Pivabné vypravéni o nevidomé Babeté, jez se prostfednictvim citlivého pfistupu
rodicli uci nesobeckosti, stateCnosti a uméni piijmout svij osud se v§im vSudy, at’ je
jakkoli kruty. Handicap se zmiriiuje diky lasce a néze, které malé dévcatko obklopuji.

D¢j je snadno uchopitelny (Ctenat ihned pochopi, o co jde; nic mu neni nejasné ¢i
nesrozumitelné), text je zpracovan dle zdsad ,,terapie pohadkou*.

Nechybi ptirovnani: v zimé jsou dny kratkeé jako svezeni na kolotoci; a vlasy méla
jako travu v babicciné zahrade. Autorka ukazuje zazracnou silu matetské lasky.
Vypravéni prostfednictvim rodinné historie je neobycejné poutavé a tiibi fantazii. Maly
Ctenaf si miZe ptedstavovat, jaci byli jeho rodice, kdyz se seznamili. Napadd ho,
co vSechno se zméni s pfichodem miminka na svét, a uvédomuje si, jak dilezité je
pro rodi¢e zdravi jejich déti. Zaroven poznava, Ze i handicapované déti mohou prozivat
plnohodnotny Zivot, vyristaji-li v laskyplném prostredi.

Skrze div¢inu slepotu nahlizime do zcela jiného svéta, plného nadhernych
pfedstav, sni a vSeobjimajici rodicovské lasky. Babeta vidi to, co jini nevidi. Citi viini
holi¢ského krému, diky niZ pozna maminku na mili daleko. Skrze krasu duSe dokaze urcit
pravou krasu cCloveéka. Citlivé vnimd jemné dotyky. Po svém se vyrovnava
s nepifijemnymi pocity — vosu vidi jako velké a nebezpecné zvite; mraky jako obry, které
pfelsti a udola hromosvod. Dokaze byt klaunem, lvem, malou moiskou vilou
¢i princeznou. Nikdy neni smutné a nikdy nema strach. Je oddanou a milujici dcerou, umi
naslouchat, rdda vypravi a sméje se.

Zatimco maminka v kuchyni pfipravuje vecefi, otec své dcerce vypravi a ona mu
s velkou nedockavosti skace kazdou chvili do feci.

Dozvidame se o maminc¢iné té¢hotenstvi a o biologickém Babetin¢ otci, ktery odjel
do Brazilie a uz se nikdy nevratil. Realita je zde vykreslena velice vérohodné a pravdivé.
Maminka je zdrcena a nékolik dni truchli. AZ teprve ctvrty den otvird dvete holi¢ského
krdmku a také své srdce. Timto zacind jeji spole¢nd cesta s Babetinym nahradnim

tatinkem, ktery dévc¢atko miloval jesté diive, nez se narodilo.
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Na konci pfibéhu Babeta prohlédne. Zachovava si svilj fascinujici svét a naléza
v ném dalsi, naprosto novou dimenzi.

Knizka zaujme jiz na prvni strance a lze fici, Ze by byla krasna i bez happyendu.
Ten je pouze ,tfeSnickou na dortu” a odménou pro Babetu, jez i pies svou slepotu oplyva
vzacnymi charakterovymi vlastnostmi a dokéze byt Stastnd jako madalokdo. Soudim,
ze Ctenafi vSech vekovych kategorii se budou ke knize radi vracet.

Literarni kritici René Ditmar a Martin Reissner shodné ocenili vyjimecnost této
prozy (Zlaty maj 1996/4, Ladeni 1996/4). Vyzdvihli ,,navozeni ptirozen¢ho dialogu mezi
Sestiletou Babetkou a tatinkem, neokazalost a nesentimentalnost v li¢eni harmonického
domova.”“ Souhlasim. Vypravéni je poetické, libivé, ovSem zachovava si svou
jedinecnost, neptsobi kycovité. Dalsi vybornd recenze, pochazejici z pera Svatavy
Urbanové, vysla v casopise Tvoriva dramatika (r. 1997). Autorka hodnoti veskrze
kladn€. Vyzdvihuje pfistupnost textu nejmenSim ctenartim, ktefi jej mohou Cist zcela
sami, s porozuménim jim vlastnim. Ptib¢h 1ze zdramatizovat jako dialog. Dospéli oceni
uméni ,hodné¢ vyjevit na malé plose“. ,V prostém piibéhu je vypovédéno to
nejpodstatnéjsi o lidskych vztazich, o pfichodu na svét a povédomi o existenci vnéjSiho
svéta a jeho vnimani tfeba ve fantazii. Je vyjeveno mnohé o vzijemnych vztazich,
pocitech lasky, Sstésti, bolesti, vnitiniho jasu, které mohou prostupovat k druhému
Clovéku.“? S fantazii pracuje autorka bravurng, dovede se ponofit do mysli malého
dévcatka a ve vysledném obrazu plsobi, jako by jim sama byla. Piibéh je prosty,
ale vypovida mnohé. Vyznamnou roli tu hraje povidani. O tom, co je ¢lovéku znamé
a jasné, piresto chce byt znovu vyslovovano a slySeno. Hol¢icka je uCarovana svym
zivotnim piibéhem, vychutndva kouzlo chvil pfed spole¢nou veceti, okamziky souznéni,
klidu, naplnéni. ,Jestlize autorka odviji vypravéni pied vecefi, a nikoliv po vecefi,
prodluzuje ocekavani néceho piijemného, nasobi chvile dobrovolného vnitiniho

rodinného kontaktu.*%

SURBANOVA, S. Pét minut pred veéeti. Tvorivd dramatika, 1997, roé. VIIL, &. 1, s. 31.
$Tamtéz, s. 32.
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Otec s dcerou vychutnavaji kouzlo spoleéného cekéni. Sjednocujicim pédlem je
spole¢n¢ milovand maminka. Kniha je mistrné zpracovana z hlediska ¢asu i1 prostoru.
Ctenaf se ocitd v nékolika dasovych dimenzich. Nejkrasngjsi je piedstava o budoucnosti,
kterd se v zavéru piib&éhu naplituje. Babetciny oci prohlédnou a z ¢asu budouciho se stava
pfitomny. Méni se cely svét a dosavadni Zivot rodiny, samoziejmé k lep§imu. Vzijemna
laska a sounalezitost zlistavaji, nyni obohacené o nové vjemy a zazitky.

,,Vid€t neznamena prohlédnout a uz vilbec ne poznat pravy stav. Dar zraku a dar
vidéni nejsou totozné.“* Vidét musime predev§im srdcem. Proto také tatinek s maminkou

zustali stejni. BabetCin pohled na né se nezménil. Stdle je vnimala pomoci své lasky a

milujiciho srdce. A ta laska dostala na konci pfibéhu pravou tvar.

SURBANOVA, S. Pét minut pred veéeti. Tvorivd dramatika, 1997, roé. VIIL, &. 1, s. 32.
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3.4 Handicapovany dospély hrdina, vidény ocima ditéte

3.4.1 Ivona Brezinova: Lentilka pro dédu Edu

Kniha Ivony Btezinové Lentilka pro dedu Edu, ktera ziskala n¢kolik prestiznich
literarnich cen, nenasilné a citlivé zachycuje problematiku starnuti a s nim spojené
Alzheimerovy choroby. Autorka upozoriiuje na nebezpeci zanedbani piiznakd (tapani,
zapominani) a stanoveni pozdni diagnozy.®

V cCeské literatufe pro déti a mladeZ jde o prvni dilo, zabyvajici se timto typem
nemoci. S napadem pfisel autor¢in byvaly spoluzik, zakladatel Gsteckého Senior-centra.
Pral si, ,,aby uz ti mali védéli, co tahle nemoc znamen4, a hlavné aby se nebali mit své
dédecky a babicky dal radi.”®” Takto vzniklo poutavé vypravéni o malém Honzikovi
a jeho pradédeckovi Edovi.

Choroba se dotyka celé rodiny: Honzika (ktery s dédou travi nejvice Casu), jeho
rodicti i dédy Arnosta, Edova syna (naruseni harmonického souziti n¢kolika generact).
Dilo nepoucuje, informace o chorobé pfirozené vyplyvaji z vypravéni, maly Ctenar
snadno pochopi, o co jde. Je jemné naznaceno, jak s takto nemocnymi lidmi jednat.

Na zacatku ptibehu se Ctenaii seznamuji s pradédou Edou Koudelkou, jemuz
vsichni fikaji dédo. Domt ho pfivadéji méststi straznici. Kviili ptiznakiim Alzheimerovy
choroby — porucha paméti, bloudéni na zndmych mistech, netrefil sdm domu. Teprve
pétilety Honzik vnima podobnost s vlastnim chovanim (i on obcas déla rodin€ ostudu).
S naivitou a roztomilou bezelstnosti zjiStuje, ¢im dédecek trpi. Nejprve pocituje litost
a strach (aby dédu néco nebolelo), pak zlost (tfeba po ptihodé€, kdy ho déda zapomnél
v obchod¢), ale nejvic legraci (napi. kdyz ho déda oslovuje Azore-podle psa, kterého
mel).

Honzik se po dédovi Edovi opi¢i a v kazdé nesmyslné Cinnosti nalézd zabavu.
Obuje si tedy na kazdou nohu jinou botu, pfi nakupovani plni kosik rohliky az po okraj, ji

polévku vidli¢kou.

MUDr. Petr Zizkovsky, pfedmluva, str. 7.
"MUDr. Petr Zizkovsky, text na obalce knihy.
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Alzheimerova choroba, zpocatku mylné chapana jako skler6za, se zhorSuje. Déda
Eda velice rychle zapomina, nepoznavd znamé lidi. ,,Acamr” (jak fikd Alzheimerovi
Honzik) je v pokroc¢ilém stadiu a neda se 1écCit.

Déda se chysta v 1ét¢ bruslit, zamkne se na zachodé a nemulze ven, pouziva
rozpalenou Zzehlicku jako tézitko na noviny, poni¢i tatinkovu filatelistickou sbirku,
prodava vajicka, aby ziskal penize na jidlo, plete oblékani, né¢kolikrat se pta na stejnou
véc, v zoo si nasouka do ust celou housku, ale zapomene polykat.

S ptibyvajicimi starostmi piibyvala opatfeni. Doma byly zamcené dveie a klice
uklizené, aby déda s Honzikem nedé€lali Zadnou ostudu.

Véznost situace je ziejma, ale zmiriiuje se humornymi situacemi, dobrodruzstvim,
kter¢ déda s Honzikem prozivaji, obdivuhodnym vztahem starého pana a malého
vnoucka, kteti jsou opravdovymi kamarady. Chlapec s vyvojem situace vyzrava, piebira
odpovédnost za dédovo zdravi a t€si se, jak mu bude poméahat. Je ptesvédceny, ze dédu
vsechno znovu nauci, az bude chodit do Skoly a bude to umét. Upiimné véri, Zze ho
zachrani.

Po situaci, kdy déda Eda snédl tolik 1€k, ze mu museli pumpovat zaludek, ptisel
Honzik na baje¢ny napad. Vymyslel pro dédu léky “jako”, barevné lentilky. Kdykoli
chtél déda Eda 1€k, dal mu Honzik zapit lentilku. Schovéaval mu je do posledni.

Aby si rodina trochu ulevila, posilala dopoledne dédu do stacionafe a Honzika
do Skolky. Oba byli spokojeni. Déda si ve stacionafi nasel kamarada, s nimz se kazdy den
seznamoval. Piesto, Ze nékdy nepoznaval ani vlastni rodinu a sdm sebe, pordd ho méli
radi a bojovali za né¢ho. Honzik by ho nevyménil za nic na svété. Byl to jeho déda Eda,
byl na n¢j hrdy a miloval ho. Touzil se stat slavnym hledacem 1¢kii na Alzehimerovu
chorobu. ,,4 kdyz budeme hledat vsichni, tak tu spravnou lentilku pro dédu Edu nakonec
najdeme.” (strana 81) Konec je otevieny, ale ma optimistické vyznéni, jemuz mali ¢tenafi

VET.
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Nejkrasnéjsi na celém piibchu je pravé Honzikv pohled na dédovu chorobu.
Zprvu se maly rozumbrada seznamuje s pojmy sklerdza (sklal6za) a Alzheimer (Acamr).
Postupné si zvyka na novou situaci a proziva s dédou opravdova dobrodruzstvi. Nakonec
je svédkem tézkého stadia demence a premysli, jak milovanému clovéku pomoci. Kdyz
ho déda Eda nepoznava, je nestastny. Pfes svlj smutek se rychle pfenese, aby mohl
dédovi povédet, kdo je a jak moc jej mam rad. Prarodi¢ je nedilnou soucasti Honzikova

détského svéta. Je nemocny, ale umi si hrat, umi se smat — to kazdy dospély neumi.
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3.5 Pribéhova proza s vice détskymi hrdiny

Ptibéhy, v nichz vystupuje vice tstfednich hrdind. Autor je bere jako rovnocenné.
Neni zde jen jedna hlavni postava, kolem niz se soustfed’uje vétSina spisovatelova zajmu.
Muzeme sledovat pratelstvi mezi divkou a chlapcem, mezi dvéma chlapci ¢i dvéma
divkami. Zprvu se miize jednat o nevrazivost (napt. v knize M. Drijverové Sisa Kyselad),
ktera postupem casu a vlivem vSemoznych zvratl prerista v opravdové pratelstvi. Hlavni
ulohu mtiZze mit i celd parta déti, jako je tomu v knize Zbyiika Malinského Je nds Sest,
jeden Steka (ocenéno Zlatou stuhou). Tii vySe jmenované knihy rovnéz spojuje
nepohadkovost, svét bez zazrakli a magi¢na. Prostfedi je détskému Cctenatri blizké

a zndmé, stejné tak situace, v nichz se hrdinové nachazeji.
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3.5.1 Zbynék Malinsky: Je nas Sest, jeden Stéka

Ctivy piibsh, v némz hlavni roli hraje parta déti, $kolakd a predskolakd. Jednd se
pfevazné o chlapecké hrdiny, jejichZ kolektiv posiluje pétileta Terezka. Kniha ma tedy
nékolik hlavnich hrdind. Ti vSichni se ujimaji nalezeného zbidaceného boxera a spolecné
patraji po ptivodci krutého ¢inu. Autor se vénuje (bohuzel) stale aktudlnimu tématu tyrani
zvirat. PiSe o obétavosti, vérné psi lasce, boji za spravedlnost.

Cleny party jsou &étyfi mali nezbednici: Jirka Picek, piezdivany Globus (podle
veliké a kulaté hlavy); dvojcata Olda a Honza, zrzouni a odvéazni sportovci; piedskoldk
a skvé@ly pliva¢ Franta a pak také Jirkova usmévava sestra Terezka, dédeckem nézné
oslovovana Rézinka. Akceptovani pfislusnice nézného pohlavi v chlapecké parté je
netradicni, ale jak piSe sam autor: V kazdém z chlapii je smysl pro krasu a néhu, i kdyz si
to ani sobé nechce priznat. (strana 6) Terezka je néznym protipolem vsech klucicich
lumpéren a obcas ne piili§ vybranych slov.

Hrdinové se ujimaji a zdroven zachraiiuji boxera, kterého kruty majitel ptivazal
ke kolejim, aby ho piejel vlak. Autor operuje s pojmem ,,lidska nelidskost*. Nelidskost je
nelidskd, nemuze byt tedy lidska. Zaroven je vysledkem ¢int lidi, tedy zalezitosti lidskou.
Jen lidé mohou byt nelidsti. Svou krutost si uvédomuji a piesto ji pachaji. Vi, ze jsou
nelidsti, ale své jednani nezméni. VSe ostatni v Zivoté plyne stale stejné — ptaci zpivaji,
slunce vychazi a zapadd, feka plyne. Jako kdyby se nic zlého ned€lo. V téchto
skute¢nostech je mozna bezmoc, beznad¢j a nepochopeni, mozna také jedind utécha
a zachrana.

Déti nechaly boxera oSetfit u zverolékaie a nasledné mu nalezly utocisté
u Terez¢ina dédecka, byvalého zeleznicare. Nikoho z nich ani na vtefinu nenapadlo dat
psa do utulku. V postavé dédecka poznavame starého pana s dobrym srdcem a smyslem
pro humor. Jsme svédky krasného vztahu vnucka-prarodi¢ a nostalgického vztahu
starnouci muz-oddany psi pfitel. Pes, ktery mozna poprvé v Zivoté poznal pocit bezpeci,
jistoty a klidu, dostal jméno Fe$ék. ,, PFipominds mné naseho prednostu stanice. Vypadal

taky jako vagon po srazce. “(strana 13)
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D¢ti Feséka vencily, drbaly, ptivétivé na néj mluvily. Globus, jakozto nejstarsi
a nejzkusengj$i, zacal planovat pomstu ,krutasovi®. Franta brzy vypatral, ze Fesak je
vlastné Tyburciv Ferda. Neustéle jej tizily mySlenky o pfi¢indch pachatelova jednani.
Prostfednictvim Frantovy osoby autor mistrné spojuje vSechny dimenze casu —
ptitomnost, minulost i budoucnost. Postupné se ¢tenai dozvida o smrti Frantovych rodict
a o sestfe Andule, ktera se ujala disledné, avsak laskyplné vychovy malého chlapce.
Nyni se mezi ni a ornitologem Kvasnickou rodi novy vztah, diky némuz opétovné ozivaji
Frantovy pocity nejistoty a ztraty bezpec¢i. Klade si otdzku, co bude dal. Jeho kiehka
détska duse je nesmirn¢ zranitelna.

Pes Fesak se stal soucasti party. Miloval v§echny kolem sebe. Kazdy byl pro ného
vyjimeénym, jedineCnym a nenahraditelnym, ptedstavoval néco neopakovatelného.
Ze slov 1 ¢inl vyfazovala upfimnost a vzajemna soundlezitost, dilezité atributy na cesté
za spravedlnosti. Proti Tyburcovi bojovaly déti po svém (pomoci sirky do zvonku,
neustalymi telefonaty s nahravkou zufivého St€kotu a promlouvani do svédomi). Na zavér
popsaly doslova celé mésto zpravami o Tyburcové ohavném c¢inu. Pachatel dlouho
neotalel a odstéhoval se. Ve skute¢ném svété by celd véc dopadla zcela odlisne. Pes by
v lepsim ptipadé skoncil v utulku a pachatel ve vézeni. V horSim by boxer nepiezil
a ,,sycak™ zistal nepotrestany. Zptsob zbaveni se zvifete, popisovany v knize, je ptili§
kruty. A trest ptiliS mirny.

Na znameni dobrého konce vSichni (véetné FeSaka) vénovali néco do Terez¢ina
pamatnikl, ktery dostala k narozenindm. VSechno krasné zpecetila svatba Anduly
s Bozetéchem. Pan farat dovolil bozimu tvorovi zlstat v kostele. Pes, ktery vyhral, pes,
ktery mél tolik panicka, pes, ktery byl vSech, kdo ho méli radi.

Vyskytuje se fada protikladl: dédeCkova laska k vlaklim x FeSaklv strach, bolest,
nepochopeni krutosti, zoufalstvi, nepratelstvi, nedivéra; nezdravy zplsob zivota
na saldmu x zeleninka z vlastni zahradky, vlocky a mléko; Glébus v otahaném
pruhovaném tricku x Terezka v libeznych Sateckéch; ticta k malé holci¢i kamaradce x
lumpaceni a rostarny.

Spisovatel je poeta: ,krasné¢ cCasy tofeného salamu®, ,,olomoucké syrecky
podavané pod Sirym nebem®, Terezka coby zachrankyné sedmikrasek, obéd jako ,,psi

baseil se Stavnatymi rymy*.
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Zajimavy je i rozhovor mezi Terezkou a jeji maminkou o Panubohu. O tom, Ze ne
vSechny ucty se daji splatit penézi. Ruzni lidé, rzné uhly pohledu (napt. na Fesakiv
vzhled): na jednu stranu Sereda, ktery vypada, jako kdyz narazi cumékem do zdi x
krasnej zaplatovanej pejsek (strana 41)

Mnozstvi humornych situaci — ornitolog se srandovnim jménem BoZetéch
Kvasnicka, dédeckiv motocykl Rézinka, jemuz zalozil vkladni knizku (stejn¢ jako své
vnucce), dédeckova poradkumilovna sestra Petronila je komickou postavou sama o sob¢.
Husa se nikdy neopali. A Terezka je opélend, z ¢ehoz vyplyva, Ze rozhodné nemize byt
husa.

Z piib&hu lze vy¢ist znama ponaudeni: Stésti odvaznym preje; Bozi mlyny melou
pomalu, ale jisté; Viechno zlo bude jednou potrestano; Zlociny proti lidskosti zasluhuji

opovrzeni; Clovéka Slechti predevsim duse.
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3.5.2 Martina Drijverova: Sisa Kysela

Humorné vypravéni o dvou zéacich druhé tiidy, s autentickymi obrazky z dilny
Adolfa Borna. Piedlohou mohl byt skute¢ny piibéh dvou redlnych déti, v hlavnich
hrdinech by se urcité¢ leckdo nasel. Diky odbourani zazrakl a nadpfirozena je vztah mezi
détskym recipientem a hrdiny bliz§i. Ctenaii jsou predkladané situace (napi.
komplikované pratelstvi, problémy ve Skole, neporozumeéni s rodici) dobfe znamy.

Piib&h mé jednoduchou zépletku: neptatelstvi mezi hlavnimi postavami, Jenikem
Plackou a Sylvou (Sisou) Kyselou. Sylva je vzdy vzorna a poslusna, upraveného vzhledu
(bryle na Spicce nosu, decentni tces). Jenik se chova jako typicky kluk jeho véku — sni
a fantaziruje (napf. vize o opusténém ostrove), miluje dobrodruzstvi a legraci. OvSem
legraci na vlastni tcet nese velmi tézko: ,, Placka — Placka — kolem leti facka... " (strana
5) Je odvazny, napadity, vychutnavajici vitézstvi.

Nemiize vystat, Zze mu cely zivot diktuje a tidi ,,n¢jaka Kysela“. Bydli ve stejném
mésté, stejné ulici 1 stejném domé. A jejich maminky jsou velké kamaradky. Prestoze je
Jenik nejmensi ze tfidy, musi se Kysel¢ zastdvat a dokonce se za ni 1 prat. Nechce
vypadat jako ,babovka“. Navic odmalicka Celi neustdlému srovnavani s ni, za coz ji
piirozené nenavidi. Ma proti Kysel¢ jedinou zbran — slovo ,,Sisa®, jenz ji vzdy spolehliveé
zastavi a ,,désné rozpali“. ,,Schvalnarka®, ,Sprtka“, buli, kdyz sni Jenik nemluvi.
A kdyZ mluvi, chova se hrozné.

Nejveétsi malér nastava ve chvili, kdy Jenik, domnivajici se, Ze ma co docinéni
s brylemi Kysel¢, je nasadi vycpané sové palené. Jenomze to byly bryle pani ucitelky.
Nésleduje pozndmka Zesmésnil ucitelku!, fada trestii a Skodolibych posméskii.

Jenik zacne spfadat plan msty. Past na slony, Kyseld-Robinsonka ¢i strasidlo-
prostéradlo selhaly.

Vsechny plany konci ve chvili, kdy Kyselda miize jit zalovat. Je tedy treba vymyslet
neco, co je hrozne, ale ne zakdazané, néco, co bude Kyselou moc mrzet, ale Jenik za to

nebude potrestan. Je viibec takova pomsta mozna? (strana 42)
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Placka celé dva mésice drel, aby dostal na vysvédceni samé jednicky. Povedlo se.
Kysela ztratila pozici jediné nejlepsi zakyné ve tfidé. Navic Jenik dostal za odménu
vytouzenou mys Josefa, dokonalou zbran na Kyselou. Zvite ji pfivadélo k dokonalému
zoufalstvi. Pan Placka bystfe poznamenal, ze takto se vychované slecny nechovaji.

Zaver knihy je piekvapivy, napliiuje réeni Kamardda poznas v nouzi nebo
podobné Pravéeho pritele poznas, az kdyz se pod tebou prolomi led. Po hrdinském Sylviné
¢inu, kdy zachranila mys Josefa pted koly aut, se 1 z nejvétSich nepratel, Jenika a Sisy,
stdvaji pratelé. V ocekdvaném happyendu Placka junior zapomind na vSechna piikofi.
Oba vitézi tim nejlepSim moZnym zplsobem — piekondnim vzajemné nevrazivosti
a nalezenim cesty jeden k druhému.

Po relativné dlouhych ¢trnécti letech autorka vypravéni ozivila a v r. 2002 vydala

pokracovani s jiz znamymi hrdiny (Sisa Kysela a usmudlany rytir).
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3.5.3 Martina Drijverova: Sisa Kyseld a uSmudlany rytir

Volné pokracovani knizky Sisa Kysela, vypravujici o dalSich dobrodruzstvich
Sylvy a Jenika Placky, ktefi se zpoc¢atku neméli radi. Nyni jsou o rok starsi (Zéci 3. tidy)
a do jejich pratelského vztahu se pripletou dva novi spoluzaci.

Jmenovat se Jenda Placka a byt ze tridy nejmensi, to je malér. A mit k tomu jesté
Kyselou je taky malér, myslel si Jenik pred rokem. (strana 9)

Odmalicka vyrtstal v Sylviné stinu a celil neustdlému srovndvani s ni, coz
ptirozené jitfilo nendvist v jeho srdci. Zafila vedle ného jako bezchybné dité, piiklad
hodny nésledovani. Silny protiklad: roztomila panenka a kluk rostdk. KdyZ byl Jenik
maly, komolil jméno té protivné holky a fikal ji Sisa, coz ji samoziejm¢ neuvétitelné
Stvalo. Chtél ji vysadit na pustém ostrové, shodit do sloni jdmy, vystrasit prostéradlem,
atd. Nakonec se ji pomstil pro ni neodpustitelnym zptsobem: diky usilovnému uceni
dostal samé jednicky na vysvédceni. A Kyseld uz v tom nebyla sama. Piesto si Ti dva,
jejichz maminky jsou odedavné kamaradky, nakonec spratelili — diky mySakovi Josefovi,
jemuz Sylva zachrénila Zivot, 1 kdyz se ho neuvéfitelné §titila. Obé&tovat se pro druhého
a prekonat sebe sama dokdze jen pravy pritel, kterym se Sylva Jendovi stala. Vse se
proménilo témét jako v pohédce.

Plackovi a Kyselych letéli spolecné k moii a nyni byl vzorem Jenik: um¢l krasné
plavat, ni¢eho se nebal, nekiioural. Na zavér dostal od Sylvy pusu, kterd viibec nebyla
kysela. OvSem do slibné se vyvijejiciho vztahu se pfiplete novy spoluzak Petr Kiistal,
jenz zafi nejen svym piijmenim, ale 1 v§im ostatnim — ma bohaté rodice, hraje na housle,
maluje, ma nadherny pokoj se v§im, co si kluk v jeho véku pieje. Objevuji se prvni
naznaky Zarlivosti z Jendovy strany. Nastava boj o div€inu ptizen. Jenik se horsi ve skole
a premysli o tom, jaké to je byt nejlepsi.

Po Mikulasi pfiSel do tfidy dalsi novy kluk, ,,herec* Honza Palecek. Byl sice
mens$i nez Jenik, ale s jeho pfichodem se celd situace jest¢ vic zkomplikovala. D¢lal
bajecnou legraci a vSechny holky si ho okamzit¢ zamilovaly, v¢etné Sylvy. Na vano¢nim
karnevalu se krasny princ PaleCek a uSmudlany rytit (od cokolddy) Placka utkaji

o princeznu Sylvu. A podala ruku PaleCkovi. UZ nebyla hezkd. UZ nebyla mila.
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Aspon tak to Jenikovi pfipadalo. Zase se zménila. Byla zase Sisa Kyseld. Z Jenika
a Petra, dvou porazenych, se stali ptatelé. Kyselou uz nepotiebovali.

Bylo by zajimavé zjistit, jak piibéh vnimaji mali Ctenafi, ale j& osobné jsem
takovy konec necekala. Docela mé zklamal. Véfila jsem, Ze hrdinka pochopi, ze Jenik ji
ma ze vSech klukl nejradsi a dd mu piednost. Zvlaste kdyz se po takové dobé¢ stali prateli
a spolecn¢ prozili mnoho pekného. Ukazuje se,ze Sylva je vskutku malé holka, prelétava,
velice snadno a rychle se necha okouzlit a zapomina na to, co bylo diiv. Ne vzdy je
dobré, pokusi-li se autor ozivit piib&h. Z protivné Sisy, z niZ se v prvnim vypravéni stala
bajecna Sylva, se v pokraovani stava opét Sisa. Posoudim-li knizky, které jsem
od spisovatelky Drijverové Cetla, tato mé zaujala nejméné. Nedd se porovnavat napf.
s Domovem pro Martany. Nejvic ocenuji vyliCeni pékného vztahu mezi Jenikem a jeho
maminkou, autentické  vyjadieni pociti  déti mladStho  Skolnitho  v&ku

1 humorné situace v ramci Skolni tfidy.
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3.6 Pribéhova proza s détskym hrdinou a pohadkovymi motivy

Sem ftadime dila, vnichZ nevSedni pfevldda nad obycejnym, fiktivni
nad faktickym, s prvky kouzelnosti a magi¢nosti, poeticnosti, romanti¢nosti a predev§im
pohadkovosti. Referenéni hrdina vstupuje do jiného svéta (napt. pohadkovy les), ¢i se
ocitd ve svéte¢ vlastni fantazie. Autor popisuje stiet redlného hrdiny se svétem
nadpfirozena. Nékdy se sama hlavni postava ocitd v roli vypravéce. Pribéhy maji
symbolicky vyznam (€asto moralni).

Do oblasti soucasné spolecenské prozy s détskym hrdinou a pohaddkovymi motivy
zatazuji dila Kuky se vraci (J. Svérédk), Streda nam chutna a Hlavni vyhra (oboji
I. Prochazkova). Dvé posledné jmenované knihy lze zacClenit také do oblasti fenomén
outsiderstvi v proze pro déti a mladez. Streda nam chutna vypovida o détech z détského
domova, jejichz osaméni a smutné zivotni udély je samy o sob¢ stavi do pozic vydédénci
a zatracenct. Diky prvkiim kouzelna a mnozstvi zazrak vSe piekonavaji a stavaji se
Stastnymi. Proto toto dilo nalezi spiSe do oblasti spolecenské prozy s pohadkovymi
motivy. Stejn¢ jako povidkovy soubor Hlavni vyhra. 1 zde jsou hrdiny déti s urCitymi
problémy a traumaty, ktera pirekonavaji prostiednictvim zazrak a splnénych ptani.

Fenomén dneS$ni doby Kuky se vraci ma znaéné mnoZstvi pohadkovych
a magickych prvkl. Reédlnd je pouze rodina Sestilet¢ého Ondry, chlapce, bez jehoZz fantazie
by se pfibéh o malém medvidkovi viibec nezrodil. V symbidze s plySovou hrackou je
tedy hlavni postavou jednoho znejnovéjSich dél literatury pro déti a mladez, svym
zpusobem ndlezejiciho do oblasti spolecenské prozy. Je vysoce nad¢asovy a z pohledu

literarni kritiky riiznorodé¢ hodnoceny.
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3.6.1 Iva Prochazkova: Hlavni vyhra

Svét lidi se poji se svétem zazraki. Z celé knihy vyzatuje ptivabnost, ktera je Ivé
Prochazkové vlastni. Jako vzdy se autorka snaZzi co nejvice pfiblizit détskému svétu snli
a fantazie. Splyva s osudy svych hrdinti, dopfava jim radost z vitézstvi. Kazdy ptibéh ma
svlyy happyend. Nechybi moudra ponauceni, poeti¢nost a humor. Jednotlivé kapitoly
nefunguji izolované, Zivoty hlavnich postav jsou propojené. Déti pochézeji z jednoho
meésta a jedné Ctvrti, navstévuji stejnou skolu.

Napadnad podobnost s Andersenovou Snehovou kralovnou — d’ébelské zrcadlo,
jehoz stiepy se rozletély po svéte a zpisobily zlo. U Hlavni vyhry je tomu piesné naopak.
Kam dopadnou ¢arovna zrnka poustniho pisku, tam vse vzkvéta.

At jsou pohadkova kouzla jakkoli mocnd, nejvétSim zazrakem stale ziistava
dobrota lidského srdce, ptatelstvi a laska. O ¢emz se presveédci napt. Kaspar s Eliskou.

,Kniha by rozhodné neméla uniknout uciteliim dramatické vychovy a vedoucim
détskych divadelnich a recitaénich soubort.*“*® Témito slovy za¢ina Provaznikova recenze
v Casopise Tvofiva dramatika (ro€. 10, ¢. 1) I kdyz vSechny povidky kon¢i happyendem,
nepiedkladaji snadna a pfimocard feSeni. Literarni kritik vyzdvihuje aktualnost témat,
vzhled do dusi skute¢nych soucasnych déti, jejich problémt a starosti. Autorka svét déti
nikterak neidealizuje, neopomind pocity osaméni a vydédénosti. Na malé ploSe dovede se
v§im vSudy popsat problém, ktery hrdinu dané povidky trapi. Postavy jsou
charakterizovany predevsim akci, tj. nepfimo. Vynikajici je zavérecna povidka Ahoj,
Ervine! Celou ji vypravuje maly Kaspar, ktery méa kdejakou dysfunkci a k tomu se pere
s koktavosti, svym nejvét§im problémem. Piibéhy jsou sice z dneSniho svéta, nicméné

vzdy ozvlaStnény néjakym zazrakem.

SPROVAZNIK, J. Dalsi vyhra Ivy Prochazkové. Tvorivd dramatika, 1999, ro¢. X, &. 1,
s. 42.
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Celé vypravéni je uvedeno snovym miniptibéhem o kouzelnikovi, stfibrném
zupanu a zazraénych zrnkach poustniho pisku. VSechny déti spi a sni zvlastni sen. Vitr
bere mocnému kouzelnikovi stfibrny Zupan a uhani s nim pry¢. Zazra¢na zrnka poustniho
pisku, sypajici se na zem, jsou predzvesti zdzrak.

Konec kouzelné svicky aneb ,Sdilena radost je dvojnasobna radost!“
Hrdina prvniho piibéhu Lukas si vzal slova o sdilené radosti k srdci a cestou ze $koly
vénoval celou svoji svacinu jednomu zebrakovi. Ten jeho dobry skutek odménil
podivuhodné vyhliZejici svickou. Chlapec mél o jeji kouzelné moci znacné pochyby,
ale nakonec diky ni pfiaroval tatinkovi misto druhého houslisty v symfonickém
orchestru. Lukastv tata byl vynikajici houslista. Pokazdé, kdyz hral, ménil se jejich byt
v pohadkovy zamek plny obrazu. Veselych i smutnych. (strana 112)

I o to malo, co ¢lovék ma, stoji za to se podélit.

EliS¢iny blaznivé 1zicky aneb I pani ulitelka vi, Ze zazraky se déji
Obycejna divka zaziva neobycejné diky zcela tak bézné a bezvyznamné véci jakou je
kovova 1zicka. Eliska s ni dokaze hybat, pohupovat, popojizdét, otacet, atd. Cestujici kus
nadobi zajist'uje své majitelce pozornost vSech spoluzakli a pozici nejoblibenéjsi zakyné
ve tfid¢. Jen ji poslouchd a jen ji pfedvadi své krkolomné kousky jako cvicena opice
v cirkuse. A nejen Izi¢ku, 1 dalsi pfedméty dovede Eliska roztancit — talife, tuzky,
pravitka, kaminky, dokonce i kiidu. Carovani nadobro konéi ve chvili, kdy Eliska naléza
uzasného kamarada Kaspara. Kluk si ji oblibil pro ni samotnou, jeji vtip a napaditost.
K tomu, aby si ziskala jeho srdce, Zadna kouzla nepotiebovala.

Na [Zicku utopenou na dné oceanu si ani kapitan ani nikdo z cestujicich
nevzpomnél. Zistala lezet v hlubindch zapomnéni jako tolik jinych nepotiebnych véci.
(strana 26)

Hlavni vyhra aneb Jak Smoula vyrostl Marek, majici komplex ze svého malého
vzristu, se stal Stastnym majitelem losu 682 a vyhral velkého bilého kon¢, obdafeného
uménim feci. Kouzelny kan si pial, aby o né& pecoval pouze Marek, coz mu sdéloval
prostfednictvim snli. Odnaucil ho kousat si nehty, naucil ho odvaze, probudil v ném
rozhodnost a silu. Chlapec se vysoko v sedle dmul pychou. UZ nebyl nejmensi ze tiidy
a dokonce se postavil Skodolibému panu uciteli. Za to vSechno mohly rady kouzelného

mluviciho kong.
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Atalava znamena tajemstvi Rym ke slovu trava, tajemné rizové slovo napsané
na chodniku, zachrana pied stéhovanim do neznama — to viechno byla ATALAVA. Dita
byla presvédéena o jeji ¢arovné moci. A presvédéeni bylo opravnéné. ATALAVA ji
ptivedla k nalezu zapisniku pana Vencla a také k jeho vynikajicimu broskvovému dortu.
., Koukej strcit dort do lednice, dedku! napsal vedle pondélka. , Je to spravne? Nebo se
pise detku? “ zeptal se nejisté. Dita se podrbala na hlavé. ,,Radsi napiste troubo,
poradila. ,,Tam se urcité pise b!* (strana 56) Ale hlavné ji pfivedla k novému bydleni,
které ji a jeji mamince stary hodny pan Vencl zprostiedkoval. Pak népis navzdy zmizel,
uz ho nebylo tteba.

Ahoj, Ervine Zrzavy Kaspar je poslednim ditétem z mésta, s nimz C¢tenar
spluproziva radosti 1 starosti vSedniho dne. Ervin je jeho star§i bratr a pracuje jako ucitel
v Brazilii. KaSpar mu nahravd audiokazetu, kde se mu svétuje s prasvihy a se svym
nejvetSim problémem — koktavosti. Navstévuje zvlastni Skolu, ale kamarddy ma.
Napriklad Lukase, ktery mu poradil dobrou véc: , Kdyz mé nekdo nastve, mam si
predstavit, jako ze mu zrovna spadly kalhoty. Jako Ze prede mnou stoji s nahym zadkem.
Na ulici nebo tak. Je to désné srandovni, ale neda se to délat pri vyucovani. (strana 62)
Ma také Elisku, kterd ho zachranila pfed sebevrazednymi tendencemi a skokem z okna.
A pred internatem. Diky pratelstvi a Slechetnym lidskym bytostem kokta ¢im dal min,

v ¢emz autorka spattfuje nejveétsi kouzlo a Stésti.
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3.6.2 Iva Prochazkova: Stireda nam chutna

Nadherny dojemny ptibeh, plny her a fantazie. Bohuzel ne pfilis realny. Pobyt
v détském domove vétSinou nebyva Zaddny med, tizivd samota je zesilovdna pocity
ukiivdéni vagi celému svétu. Clovék zde néjak odroste a poté je vystaven tvrdé realitd.
Do pohadkového svéta Slunecnice maji vSechna zatizeni podobného typu hodné daleko.

Stfeda nam chutnd je drobné literarni dilko plné zazrakli, nadpfirozena, poeti¢na
i humoru. Stastny konec se pfimo nabizi. Idylku mirné narusuje piichod nového feditele
Sedy, ale i ten je pies sviij piehnany smysl pro organizaci kladnym hrdinou.

Vsechno je krasné, dokonalé, barvité, pohddkové, a tim padem neskutecné. Jde
o vypraveéni z fiSe snli a pohadek, tfibici détskou predstavivost a tvofivost. Autorce nelze
upfiit napaditost a Gzasnou empatii do dusi nejmensich ¢tenait.

V poradi druha knizka Ivy Prochazkové je piibéhem o détech z neobycejného
détského domova, v némz nechybi hiejivé teplo, vlidnost, laskavost a citlivy lidsky
pristup. Praveé proto dostal domov poeticky nazev Slunecnice a hodna pani feditelka nosi
sladké jméno Pralinka. Déti jsou tu opravdu St'astné a tési se na kazdy novy den. Pralinka
veri, ze ,,romanticky nepotfaddek podporuje fantazii”. HolCicka Cilka zase oplyva zvlastni
schopnosti rozveselit vSechny kolem sebe a pfipravit jim nejedno piekvapeni.

Ptibéh zacind ve chvili, kdy privodéi Mlejnek nachazi ve vlaku odlozené
usmévavé miminko, asi ¢tyfmési¢ni hol¢icku (jiz zde 1ze sledovat paradox — n¢kdo je
opustény a usmiva se.) V kojeneckém tustavu si zahrali s pismenky, ¢imz dévcatko
dostalo zavidénihodné jméno (vzniklé z péti rGznych jmen, z toho Ctyt kralovskych —
Celestyna, Isabela, Libuse, Katefina, Anna) Cilka.

Cilka nebyla krasné dite. Ani roztomilé dité. Dokonce ani prilis bystré dite. Cilka
byla stastné dite. (strana 11) Uklidiiovala obzvlast plactivé, nervozni a uktiCené déti.
A nejen déti.

Kdyz dévcatko povyrostlo, bylo prestéhovano do détského domova Slunecnice,
kde ,,détska fantazie dosdhla nejvyssiho stupné.” Véetné Cilky tu bydlelo osmdesat Ctyii
déti. Kralovstvi vladla kouzelnd pani feditelka Pralinka, kterd své svéfence nikdy

k ni¢emu nenutila, netrestala, byla vzdy ptipravena vyslechnout a ulevit détskym srdcim.
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Svét fantazie neznd hranic. Proto c¢tenafe nemtze piekvapit divka s vlasy

posypanymi jablofiovymi listky a se zvlastni schopnosti plodit jablka. Cim byla Cilka
Stastnéjsi, tim bohatsi byla uroda jablek z jeji hlavy. Po §tavnatém ovoci byli vSichni
jako kouzlem proménéni. Tomik neplakal, brylaty Viktor nikoho nepoucoval, Bozena
ned¢lala chyby pfi psani, tlusty Ota zapominal na hlad. Jablka jsou zde symbolem
hravosti, volnosti a $tésti. Také radosti, dobré nalady a viry v neomezené moznosti détské
fantazie.
z Carovnych jablek. Stal se malou, skoricove zbarvenou kometou s viajicim chvostem
radosti a dobré nalady, ktera vystacila na celych Sest dalsich Strudluprostych dnu. Streda
byla sluncem, za kterym Slunecnice stale obracela svou tvar. (strana 22) (Poeticnost,
plvabnost a idylizace zivota v détském domove)

Stietnuti redlného svéta se svétem zazrakd je vyjadfeno prostiednictvim osoby
zastupujiciho feditele Jindficha Sedy. Ne, Ze by nemél rad déti, ale je piilisny racionalista
a realista. Systemati¢nost a potradek si tu odporuji s fantazii, hravosti a volnosti. Vytratila
se romantika, kouzlo domu optfedeného mnoha tajemstvimi bylo pryc. Dést’ prestal mit
svou moc a rostliny ztratily svoji svéZest. Zavladl potfadek, stiezeny pfisnym okem pana
feditele. Svét podle pravitka ¢inil déti nestastnymi, proto se rozhodly zasdhnout. Ukradly
Carovna jablka, kterd poslouzila jako 1ék pro nemocnou Pralinku. Po jejim navratu se
do domova znovunavrétila radost a smich.

Na zavér se dévcatko, o némz vlastné ¢tenaf nevi, odkud se vzalo, opctovné
setkava s vlakovym privod¢im. Nevysvétlitelné pocity Stésti a radosti jsou posilovany
vSudypfitomnym tajemstvim. AutorCin smysl pro poetick¢ vyjadieni skuteCnosti je
obdivuhodny. Okolni svét je symbolizovan v kapce rosy (né€em zdanlivé obycejném,

ptesto zcela jedine€ném).
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3.6.3 Jan Svérak: Kuky se vraci

Kniha Kuky se vraci je ¢lenéna na 48 kratkych tGsekd. Ctenai predem vi, jak
pfibeh dopadne. Coz ovSem knize neubira na kvalité, po cely obsah ma co nabidnout.
Na prvni pohled je ziejmé vzacné souznéni autora a ilustratora — bohaté ilustrace,
na vnitini strané¢ obalky mapa Kukyho svéta a ilustrace vSech postav se jmény. Dal§im
vyraznym rysem je nadcasovost piibéhu. Autor piSe modernim jazykem, objevuji se
nespisovné vyrazy jako ,fajn“, ,bordel“, ,zaostalej”, ,svizt“, ,debza“, aj. Nechybi
vymozenosti technické civilizace (napi. biopohon, mobilni telefon, sportovni kabriolet).
»Nekteré pasaze jsou mirné kostrbaté a jiné naprosto genialni. Svérakovsky humor prosté
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funguje.“” ,,.Skvéle napsané dialogy, pomérné velké pismo usnadiiuje ¢etbu zacinajicim

Ctenaiim, kterym je tahle knizka uréena predevsim.«”

Jde o dobfe vystavény pohadkovy ptibeh, jehoz autorovi patii obdiv za népaditost,
bohatou ptedstavivost, dobfe zvladnuty jazyk, ptiblizeni se dneSnimu détskému Ctenari,
poetiku a humor, napéti od zacatku do konce i zcela jasné odd¢€leni dobra od zla. Hlavnim
hrdinou je détska fantazie, pfesnéji plySovy medvidek, jehoz ozivila a na chvili jej
nechala vratit se. ,,A tak naivni détskd fantazie opfena o predskolni védomosti a zivena
steskem po milované hracce spiada dojemny a napinavy piibéh o medvidkovi, ktery chtél
zistat na poliGce, ale musel se postavit na své plySové nohy a stat se hrdinou.“”" B&hem
své dobrodruzné cesty musi Kuky piekonat strach a alergii na tmu, porozumét lesni
moudrosti, pfivyknout jinym zdkonim, nez v obyCejném lidském svété, nalézt nova

pratelstvi a nakonec se $t'astné vratit domu a prekvapive brzy odejit.

6"]?VQRSKY, J. www.mestoprodeti.cz, 2010.
""SIMCIK, P. www.neviditelnypes.lidovky.cz, 2010.
""'SVERAK, J. Kuky se vraci. Praha: Mlada fronta a.s., 2010, text na obalce knihy.
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V ivodu je ¢tenditm predstaven Sestilety Skoldk Ondra, jenz trpi astmatem.
Proto mu maminka vyhodi otahané¢ho plySového medvidka Kukyho, z néhoz se sype
drevita vlna, kterda Ondrovy potize jen zhorSuje.OvSem chlapec se své oblibené hracky
nehodld vzdat. Pomoci vrouci modlitby a détské fantazie rozhybe plySové télicko
a Kukyho usta promluvi (antropomorfizace plySové hracky se vsim vSudy). Medvidek
opousti skladku (¢imZ porusi zakon) a ocita se v neznamém, temném a strasidelném lese,
kde na n¢ho ¢eka nejedno prekvapeni.

V divocing se setkava s fadou lesnich zvifat a roztodivnych bytosti, kterd nejsou
zvykld na mazleni. VSem veli vrascity kapitan a StraZzce von Hergot. Jeho protivnika
predstavuje ,,frajer” a ,,nefdd” Anuska. Je tu mritavy Dubanek, Plazivec, Rohanek, sojka,
tlusty choro§, Mechomir, Zouzel, musky a vosi¢ky, aj. Les je jakymsi autonomnim
uzemim — s vlastnimi zdkony, vlastnim jazykem, vlastnimi radostmi i starostmi. Z¢asti je
takovy, jak ho znaji déti — ma své typické zvifectvo i rostlinstvo, obcas se tu objevi,
co sem nepatii — napf. Spinava pet lahev ¢i obal od bonbonti. Na druhou stranu je Cisté
vymysleny — zvifata uméji mluvit, lesni blizci maji stejné vlastnosti jako lidé, nejvyssi
z nich umi mluvit jakoukoli zviteci feci.

Kuky je zprvu vetfelcem, ustraSenym mazlem s nebezpeéné napadnym zjevem.
Oslovuji ho pane Kuky. Pozdé&ji je oznacen za pachatele, ktery porusil zdkon tim,
ze opustil skladku. Zprvu lhostejny a piisny von Hergot se stdva jeho pfitelem a spolecné
bojuji proti zIému Anuskovi a dvojici Pytlikii (Pytlik Vidlicka a Pytlik Zapik).

Kuky a Hergot se vydavaji do Smradova. Pti cesté vyrusi dvé vazky pti milovani,
snazi se Cist z vceli mapy, setkaji se s Vodakem. Vzajemné si pomahaji a jeden druhého
opravdu potiebuji — Kuky se chce vratit domii a Hergot uchrénit les pfed Anuskou, jenz
touzi stat se novym Strazcem.

., Kapitana Hergota, zachvdtila slepota. Prilis dlouho uz nam vladne, doufejme,
Ze nékam spadne. ““ (strana 72)

»Zlodusi se nestiti niceho. Ale Kuky nakonec vitézi a stdva se hrdinou. S jeho
pomoci se podafi zachranit pta¢i vajicka. Stesk po domové je silny, ale touha pomoci

druhym mocné;jsi.
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Nejkrasnéjsi a nejdojemnéjsi z celého piibehu je pomoc nestastnému Kukymu,
ktery se pii utéku pred neptateli namocil a nasledné byl okraden o vypln bfiska, jiz
usilovné susil. Ptaci pratelé mu pomohli nalézt novou. Darovali vlastni sucha peficka,
kterd zaplnila jeho roztrZzené btiSko. Byl zachranén i1 kapitan Hergot, jehoZz nepftatelé
uvéznili do plastové lahve a oznacili za blazna a piivodce vSeho zla. Hrozilo mu dokonce
obéSeni. Nastésti AnuSkovi, ktery se na kratkou chvili stal StraZzcem, hra
na spravedlivého, hodného a state¢né¢ho nevysla. Kuky, schovany v plechovce, state¢né
zachranil kapitana Hergota 1 ostatni zvifatka. Podatilo se mu pfemoci Anusku i Pytliky.

Vzdy, kdyz se ptibéh vyvijel k horSimu, pfitéZovalo se i Ondrovi (horecka). Lezel
na JIPce a spolu s Kukym prozival ve svych ptedstavach vsechna dobrodruzstvi, dlouhou
dobu ne piili$ radostna. Co obklopovalo Kukyho, obklopovalo i Ondru. Ptaci pomocnici
byli v lese a byli i na nemocni¢nim skle, sice namalovani, ale vypadali jako zivi.

Hergot naSel buk s tajnym pismem, pomoci n¢hoz vycetl, Ze se hrdina Kuky vrati
domut. Kdyz maminka uklizela, piekvapil ji nalez za posteli, o némz si myslela, ze ho
uz davno vyhodila.

Vsechno ostatni se da naucit... kdybyste chtél. “ (strana 123)

Dva hlavni hrdinové, ktefi si vzajemné jeden druhého oblibili, se museli rozloucit.
Kuky a Ondra se vraceji domt ve stejny cas.

Zavér ptibchu je prekvapivy a trochu smutny. PlySovy medvidek Kuky, ktery diky
specialnim opatfenim mutize zlstat doma u Ondry, nakonec konc¢i v rukou zranéného
bezdomovce, napadné pfipominajiciho Hergota. Chlapec mu Kukyho (i s objevenym
soj¢im pirkem v bfisku) daruje — s neotfesitelnou jistotou, ze si medvidek poradi, at’ se
stane cokoli.

., Kazdej by chtél bejt zase malej. Protoze to je nejvic. A ty to vis. “ (strana 128)
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Zavér

Tato diplomova prace se zamécfuje na dit€ v modernim svété a jeho obraz
v literarni tvorbg, ktery je realnéjsi, dramatictéjsi, konfliktn&j$i. SnaZi se upozornit
na nejzasadnéjs$i zmeény narodni piibéhové prozy v porevolucnim obdobi.

Nutno fici, Zze v souCasné Ceské spoleCenské proze (tedy od r. 1989 do dnesni
doby) nalezneme tfadu vynikajicich autorti. Jejich dila jsou literarni kritikou vétSinou
velmi dobfe hodnocena. Socialni a psychologicky aspekt je vyraznéj$i. Nevytratil se
smysl pro poetiku ani jemna citlivost, tolik potiebné v dnesni dobé. Spisovatelé maji
nelehkou ulohu, totiz zaujmout dneSniho naro¢ného Ctenare a udrzet jeho pozornost
az do konce. Tohoto nejlépe dosahuji nenasilnou formou, souznénim skute¢ného ditéte
s referen¢nim hrdinou, citlivosti, vzajemnou blizkosti a pochopenim.

Piibéhova proza s tematikou outsiderstvi ptiblizuje détskym ctenafim motiv
vydédénce, popisuje zvraty v zivoté¢ jednotlivce, nastiiuje moznosti prekondvani
piekazek. Outsiderstvi je stale vice aktualni, roste nasili, mnoho déti se stdva obeéti
Sikany. Literatura muze na urcité véci upozornit, pomoci pochopit pocity jedinct,
stojicich mimo spole¢nost — at’ jiz z divodu fyzické odlisnosti, psychického onemocnéni
nebo tfeba nadprimérné inteligence. Nadprimérnost vybocuje z normdlu stejné jako
podprimérnost. Nékdy se nadprimérné nadani poji s handicapem, i o tomto by bylo
nesporné zajimavé napsat piibéh. V uvedenych interpretacich je outsiderstvi pfekonano
nalezenim pravého pratelstvi, citu, lasky, stejné tak prostfednictvim pomoci né¢komu
jinému — ¢lovéku, ale 1 zvifeti.

Hrdina outsider se ¢astecné prekryva s hrdinou handicapovanym. Handicapovani
jedinci se snadnou ocitaji na okraji spolecnosti, ovSem neni tomu tak vzdy. Nejdilezitejsi
ulohu mé opét milujici rodina, dobré citové zdzemi, utvofeni zdravého ja, smifeni
sosudem a sila zménit situaci k lepSimu. V literdrnich ptibézich vétSinou vSe dobie
dopadne, ve skutecném zivoté to nejde tak snadno. Ptesto zde literatura plni dualezitou
funkci. Seznamuje s riznymi typy handicapu a pfedevSim fiktivni détsky hrdina mulze

poslouzit jako kompenzace vlastnich trapeni.
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Piibéhova préza ze zivota déti, v niz dominuje vice referencnich hrdinti, se
vyznacuje dobrodruznym a napinavym déjem. Zejména v knize Zbyitkka Malinského Je
nas Sest, jeden Stéka, kde hlavni tlohu tvoii parta ¢tyf chlapct a jednoho dévcete, kteii
spolecné zachraiiuji nalezeného zbidaceného boxera. Jsou Cinni, tvofivi, neziistavaji
lhostejni, drzi pii sobé a nakonec svym typicky détskym zplisobem potrestaji vinika.
Autor filozofuje, piSe s nesmirnou citlivosti, idea dila i rozvinuti ptibéhu jsou excelentni.
Nechybi détské starosti, nostalgie, humor, obdivuhodna laska k psimu hrdinovi, jiz autor
apeluje na krutosti lidi vic¢i zvifatim. Utoéi na détské city, probouzi sounéleZitost
snémymi tvafemi. Poselstvi tohoto dila je nesmirné cenné. Jednoznacné jedno
z nejlepSich dél literatury pro déti a mladez.

Ptibéhova proza s détskym hrdinou a pohadkovymi motivy otevird svét fantazie,
probouzi piedstavivost, motivuje k tvofivé cCinnosti. Pohadky malé Cctendie nikdy
neomrzi. Potiebuji pfibehy, kde dobro vzdy vitézi a zlo je potrestano. Napliuje se funkce
etickd 1 esteticka. Je zde prostor pro poeti¢no, romantiku, nadpfirozeno. U tohoto typu
piibéhové prozy je nejvice patrna idealizace, ne vzdy je vSe interpretovano podle
skutecnosti. Napt. v knize Ivy Prochazkové Streda nam chutna (idealizace Zivota
v détském domové). Zanrova hranice mezi redlnym piibéhem z détského Zivota
a pohadkou je ¢asto nezietelna.

Tato diplomova prace by mohla poslouzit studentim jako zdkladni piehled
zanru ptibeéhové prozy ze zivota déti. Praktickd Cast (analyza a interpretace literarnich
dél) by mohla pomoci (nejen) zaéinajicim pedagogiim pti hodinach ¢teni. Zaci na 1.
stupni se seznami s umélecky hodnotnymi dily z oblasti ptibéhové prozy s tematikou
détského zivota. Nelze opomenout autory a ilustratory. VErim, ze tyto literarni skvosty
nezlstanou opomenuty, Ze si v nich déti najdou zalibeni a budou se k nim rady vracet.

Tteba proto, Ze v nich objevi néco jim davérné blizkého.
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Zajic a sovy

Ilustrace: Vaclav Kabat

i “ kyvne Apolena, ,tak ahoj .. zeJtra"“ Zajic kjvne.

Domil se Zajicovi nechce — a navic ma dnes tu smiilu, Ze zastihne
Raula pred domem.

,Tak co,“ halasi Raul odporné bodre, ,zlepsil sis néjaky znamky?

,Ne ucedi Zajic, ,a dostal jsem poznamku.”

Pokra¢ovani se odbyva nahote. Rodi¢e vyéitaji Zajicovi, ze je zase
zklamal, Raul ptikyvuje. Nechape, jak mize mit tak debilniho bratra.
Neuéi se, nedava pozor, co vlastné déla? Kde ted napriklad byl?

To ti akorat Feknu, mysli si Zajic, a nahlas pronese: ,Nikde... jen

,Nejlepsi bude domaci vézeni," navrhne Raul, ,co se ma kde fla-
kat. Bude doma a bude se uéit.”

Kdyby mohl pohled zabijet, klesl by uz Raul mrtev k zemi. Bohu-
7el sedi dal, vytahuje se svym vyletem, kamarady a vysledky ve Skole.
Naznaéi i néco o jakési sle¢né ... Rodice na néj obdivné hledi, zatimco
Zajic posupné ji obloZené chlebicky.

Domaci vézeni! Apolena na néj bude ¢ekat. Co si pomysli, kdyz
Zajic neprijde?!

Vyslan s kyblikem k popelnici, premysli Zajic o pomsté. Nahle do-
stane napad. V kapse ma fix! Zamifi ke schrance a néco na vizitce pre-
pise. Pak poodstoupi a s uspokojenim hledi na vysledek. Pod jmény ot-
ce a matky se nyni skvi napis

FAUL ZAJIC

(Kdyby mohl pohled zabijet, klesl by Raul mrtev k zemi)
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P

(Vytdhne mléénou ¢okolddu a Robinsona)
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Bubu

Ilustrace: Markéta Prachaticka
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Bubu vanocni pribéh
fotografie
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Brycka pro biskupa — Papérka, ja a ti ostatni
Ilustrace: Ivan Remunda

Az jednou uslysis,
Ze nuzny jsem a téice kraéim Zivotem,
pak véF, Ze zZivot miy je Lasce zasvécen ...

.. NEBOJ SE, DRZIM ZEBRIK ...

CHODNIKOVE DLAZDICE PALI DO SLAPEK jako &ert. Ve stinu je
to lepsi, tam se da klidné stat. Papérka je zvlast' choulostivy. Délame to tak, Ze rozhaveny usek piebéhneme
a ve stinu se ochladime. Mizeme jit také v pasu travy, ktery lemuje chodnik, ale to neni Zadné uméni.

»Papi, bézime!"

Dame se do béhu pres Zhavy usek a zastavime pod mohutnou hrusni v pfijemném chladku.

Papérka bézi hrozné srandovné. Vyvraci Slapky tak, aby béZel po jejich vngjSich stranach a pfitom mava
rukama, jakoby rozhanél komary. :

»Tady je to bezva, krasné to chladi,” pochvaluji si.

»Bezva. Bezva, ne? Je to bezva. Chaadi to. Chaadi. Kaasné to chaadi. Nepai to. Tady to nepii. Pii to to-
b&? Tady mné to nepai. Epsi boty, s botama to nepdi. Viibec. S botama to nepai. Bez boti to pai!* ujistuje
mé nedinavné.

V travé, tésné vedle obrubniku, mé upouta slozeny papirek.

Ohnu se a zvednu ho.
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Podivné zpiedené zivotem osudy
dychaji ze stén chladnych cel

a jesté divnéjsi ta Fada vzpominek
bolestné lidskych, jak Zivot Sel...

... BRYCKA PRO BISKUPA ...

MAMINKA JE NEJAK ZAMLKLA, jakoby pofad chtéla nécd fict a pfitom nechtéla.

Néco ji trapi.

Poznam to.

Ale ja vSechno vim. Kuli¢ek uZ to roznesl po ulici. Kdyz jsem ho véera potkal, jak jel s trakafem na sme-
tisté, zacal se pitvofit, vypadal blbé&ji nez normalné, zastavil a povida:

,»Tak co? Co na to fikas, ze pojede Lumirek na vejlet?*

Hrklo ve mng, zagal jsem néco tusit. Normalng bych se s nim viibec nebavil, ale chtél jsem se piesvédgéit.

»Na jaky vejlet?

»Chachd, ji padam. Ty nic nevis, jo? Ty nevis, kam pojede tviij nejlepsi kamaraditek. Lidicky drite mé
nebo spadnu!*

Chodil kolem trakafe a prolamoval se tak, jako kdyz se predvadéji opilci.

,Pojede do ustavecku ... pro choromysiné!*

Jako by mé nékdo prastil palici do hlavy.

82



Domov pro Martany
Ilustrace: Eva Mastnikova
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Pét minut pred veceri
Iustrace: Vaclav Pokorny
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Lentilka pro dédu Edu
Ilustrace: Eva Mastnikova

V zoo se Honzikovi nejvic libili lachtani
a tucnaci. Dédu Edu to vsak tahlo ke klecim
s kockovitymi selmami. Vydrzel by se na né divat
snad cely den. Hlavné velky stary lev mu ucaroval.
Déda Eda na néj volal ,Azore!”, ale s lvem to
pochopitelné ani nehnulo. A kdyZ déda Eda krikl:
,Azore, k noze!”, lev jen dlouze zivl.
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Je nas Sest, jeden Stéka. Ilustrace: Zdenék Netopil
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Sisa Kysela
Tlustrace: Adolf Born
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Sisa Kysela a uSmudlany rytir
Iustrace: Adolf Born
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Hlavni vyhra
Ilustrace: Eva Vogelova

.Serad'te se podle velikosti!“ nafidil pan ucitel Ziz-
ka a tleskl do dlani. ,Chlapci zvlast, dévcata zvlast!”

Uprostred télocviény nastala tlacenice. Marek si
stoupl za Lukase, ale nejdriv ho odstr¢il Filip, potom
Emil a nakonec se pred ného vecpal Leos. Marek zus-
tal na samém konci chlapecké rady.

.Jsem ze vsech kluku ve tridé nejmensi,” oznamil
doma mamince.

,To mas jedno,” odpovédéla. ,Zato uz umis pékné
tist.”

Marek micel, ale nebylo to souhlasné miceni. Radsi
by byl jako Honza, ktery se sice neumél bez chyby
podepsat, ale o hlavu prevysoval vSechny ostatni spo-
luzaky. Nebo jako Olda s jeho ¢apima nohama. Kdyz
hrali v télocviku rybicky, vybral ho pan Zizka pokazde
za rybare a Olda vzdycky vsechny kratkonohe ryby
pochytal.
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Stifeda nam chutna
Ilustrace: Denisa Wagnerova
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Kuky se vraci
Ilustrace: Jakub Dvorsky
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