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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Statistické vyhodnoceni experimentalnich dat
(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) A
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji C
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
6. Graficka a formalni Uroveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
7.Jazykové a stylistické zpracovani: C
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

Po obsahové strance je prackmd, logicky¢lenénd, kapitoly na sebe vho#imavazuji. Struktura
prace odpovida dopatené literatie i struktide pednasek zigdmeta KFY/SVEBL a KFY/SVEB2,
piicemz text teorie autor doplnili@Sené fiklady a udlohy k procwieni. Nicméw se autor nevyhnul i
nékterym chybam, nap zaména pojmii disjunktnost a nezavislost (str. 42) nebo defimbva
aposteriornich prawgodobnosti (str. 45). Pamé ¢asté jsou i nesrozumitelné nebo nesmyskig, v
swdcici o tom, Ze se autor snazil vSe Wthwat vlastnimi slovy, bohuZel mnohdy na ukéegnosti a
spravnosti, nap definice 2.12 (str. 32) a definice 7.7 (str. 14@boieSeny piklad 3.1 (str. 58).
V praci se objevuji i hrubé jazykové chyby a mneizstpografickych chyb sideici o tom, Ze tigna
verze prace vznikala ve velkéméshu. To oviem zriaé shiZzuje kvalitu celé jinak slusné préace.
Témet ve vSech grafech chybi popisky os, stranky 80 gsBli v praci dvakrat. Také chybi text
kapitoly 1.1 a kapitola Z&v a kron¢ Uvodu nejsou v celé praci odkazy na pouzitoudiiem.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Jaky je rozdil mezi disjunktnimi a nezavislymwy?

2. Jsou u vSechifkladi a uloh uvedenych v préaci &éené vysledky?

Celkové hodnoceni prace: velmi doke

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolve nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 24.1.2012 RNDr. PaveliK Ph.D., v.r.
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