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Nazev prace: Francouzska architektonickd terminologie
Diplomandka: Petra Machova

Vedouci prace: PhDr. Ondfej Pesek, Ph.D.
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Predkladana diplomové prace ma detailné analyzovat francouzské lexikum z oblasti architektury,
a to zejm. s ohledem na jeho etymologii (s. 4), a klade si za cil rovnéz blize nespecifikované srovnani
tohoto lexika s piislusnou terminologif Eeskou (s. 5).

V Gvodni &4sti prace autorka detailn& popisuje zpiisoby obohacovéni francouzské slovni zasoby,
Fidi se pritom ulebnici lexikologie od Niklase-Salmiena (1997) doplnénou misty informacemi
z dalSich zdroji. Tyto pasaze jsou podrobné, véené korektni, na druhou stranu viak také mechanicky
prebiraji origindly (odtud patrng nékteré nesrovnalosti ve struktufe — nap¥. composition savante je
probrana na s. 10-11 a poté znovu traktovéna na s. 13-14). Sporné otazky slovotvorné teorie autorka
konstatuje (coz je Zadouci), ale na Zadnou stranu se sama nepfiklani (coZ je na §kodu): nerozhodla se
napt., jak zachdzet s konstruovanymi slovy na extra-, mini-, hyper-, resp. s prefixy-adverbii typu
avant-, arriére-, coz se odrazi i v tfidéni vlastniho materialu (s. 84). Na fad€ mist neni uveden pramen
informaci (napt. prehled sufixi na s. 24-30), resp. je uveden odkaz neiplny (,,Manual lexikografie* na
s. 6, ,Salmien® ve 2. odstavcina s. 31 aj.).

Okruh architektonické terminologie si autorka vymezila pouze prakticky jako slovni zasobu
obsazenou v Dictionnaire d’architecture (Lavenu, Mataouchek, 1999), z néhoz vyexcerpovala 667
termint (s. 94), coZ je rozsahly vzorek. O metod€ excerpce se viak dozvida ¢tenaf az v zavéru préce
(s. 94) a autorka neuvadi, zda excerpovala cely vychozi slovnik, nebo jeho &ast (a ptipadné na zakladé
jakych kritérif): to je viak pro interpretaci vysledkii podstatné. Etymologii viech terminli naleZité
ovéfovala v TLF. Etymologické t¥idéni terminti je provedeno velmi peclivé a kazda skupina je
v z4véru popsana prehlednou tabulkou (8koda jen, Ze se v ni kiizi hledisko formalni s hlediskem
sémantickym — napf. s. 93).

Nejasné je role &edtiny ve vyzkumu. Pro kazdy termin hledala autorka Cesky ekvivalent, avSak
neuvadi, jak k nému dosla. Podle poznamek pod Earou v piilohdch lze implicitné dovodit, ze pieklady
terminii pochézeji ze slovniku J. Martinka (2001) a jen pro nékter¢, vtomto pramenu chybgjici
terminy diplomantka navrhuje preklad vlastni. V zivéru prace uvadi autorka také srovnani etymologie
eskych a francouzskych termind, avSak neurdité formulace' prozrazuji, 7e pro Zeské terminy
podrobngj$i etymologickou analyzu neprovedla.

Po formalni strance obsahuje prace viechny potfebné nalezitosti. Odkazy na prameny viak nejsou
uvadény systematicky, resp. v n¢kterych pfipadech jsou netplné.

Zavér:
Predkladanou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim jako velmi dobrou.

% Ny
A:. PhDr. Jan imsky, Ph.D.

(oponent D 7).

V Ceském Krumlové, dne 12, ledna 2012

UNapt.: Ve velkém poctu se vyskytuji terminy (...), nebo pFirovndni ke zvifatiim (...) je vyutivdno rovnéz vice ve
francouzsting (s. 96).



