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Uvod

V porovnani s minulosti se souCasna spole¢nost méni, v disledku pokroku dochazi
k jejimu rychlému vyvoji. Uplatnéni kazdého ¢lovéka a jeho prosazeni ve spole¢nosti je
ovlivnéno mnoha faktory, mimo jiné i vlivem okoli. Prvnim socialnim prostiedim je pro
¢lovéka jeho rodina, kterd ma vyznamny vliv na jeho vyvoj. Jejim ukolem je nejen
zajistit ditéti zakladni potieby, ale velmi dulezita je i podpora ditéte ze strany rodiny
v jeho rozvoji.! Podpora ditéte a snaha o jeho rozvoj vsak neni ve viech rodinich
samoziejmosti. Tuto skute¢nost jsem si zacala siln¢ uvédomovat jiz od doby, kdy jsem
byla zaméstnadna na Méstském utradu ve Slavonicich jako samostatny odborny referent.
Naplni mé prace byla zejména pomoc osobam, které se ocitly v hmotné nouzi ¢i bez
ptistiesi. Pfi své praci, tedy pii vyplat¢ davek hmotné nouze, jsem velmi casto
spolupracovala s oddélenim organu socialn¢ pravni ochrany déti Méstského ufadu
v Dacicich. Zacala jsem se zamyslet nad situaci nezletilych déti v romskych rodinach.
Uvédomila jsem si, Ze Casto neni jednoduchd. Po pfevedeni agendy vyplaty socidlnich
davek na Utad prace Ceské republiky, sice zajistuji agendu piispévku na péci, ale
vzhledem ke spole¢nym prostoram kancelafe mam moznost sledovat osudy romskych
rodin stale. Romské rodiny, kterym jsou vyplaceny davky hmotné nouze, prozivaji
rizné osudy, trapi je vSak podobné problémy. Z téchto skutecnosti jsem vychazela pii

volbé tématu bakalaiské prace a pti stanoveni jejiho cile.

Cilem mé bakalafské prace je zjistit, jaka je soucasna situace romskych rodin
s nezletilymi détmi v uvedeném regionu a jaké moZnosti mé organ socialné pravni
ochrany déti, aby pfispél ke zlepSeni situace nezletilych déti v téchto romskych

rodinach.

Bakalatska prace je rozdélena na dvé casti, teoretickou a praktickou. Na pocatku
teoretické Casti prace se zmifnuji o vlivu rodiny na jedince, nebot’ rodina podstatnym
zpusobem ovliviiuje kazdého Clovéka jiz od narozeni. Protoze se v bakalafské praci
zabyvam romskou rodinou, nastifiuji v dalsi kapitole historii romské rodiny, ze které

prameni urcité odlisnost od rodiny majoritni. Sleduji rozdilné trendy feSeni Situace

' Srov. KUNAK,S. Vybrané moznosti primdrnej prevencie negativnych vplyvov na déti a mladez. s. 9-10.
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V problémovych rodindch v minulosti a soucasné dobg. V ramci stanoveného cile se v
nasledujici kapitole vénuji socialni praci s rodinou a sanaci rodiny, pficemz zde i blize
piiblizuji socidlni doprovazeni jako jeden ze zplsobil socidlni prace s rodinou. Treti
kapitolu vénuji socialné pravni-ochrané¢ déti. V podkapitoldch uvadim jeji pravni
zaklady a poskytovatele. Zarazuji také podkapitolu o kompetencich pracovnikl
vykonévajicich agendu socidlné-pravni ochrany déti. Cilovou skupinou, na kterou se
tito pracovnici zaméfuji, jsou zanedbavané ohrozené déti, proto 1 toto téma zde zminuji.
Na zavér teoretické Casti vymezuji Ctyii problémové oblasti romskych rodin, kterymi
jsou bydleni, vzdélani, nezaméstnanost a finance. Pfi zpracovani teoretické casti
vychazim z odborné literatury, Gerpam zejména z knih Matouska, Ri¢ana a Bechynové.

Teoreticka ¢ast je zpracovana jako podklad pro vyzkum v praktické ¢asti.

V praktické ¢asti se zabyvam soucasnou situaci romskych rodin ve vybraném
regionu Dacice. Ve vyzkumné ¢asti také zjist'uji, jaka je prace socialné pravni ochrany
déti a jeji moznosti pomoci romskym rodindm. Pro vyzkum v praktické ¢asti vyuzivam
metodu  kvalitativntho ~ vyzkumu. Jako  vyzkumnou techniku  pouzivam
polostrukturovany rozhovor s romskymi rodinami. Pfi vybéru rodin pro rozhovor jsem
tf1 rodiny zvolila sama a tfi rodiny mi doporucila oslovit pracovnice socidlné pravni
ochrany déti. Rozhovory s respondenty jsou poté rozpracovany do 5 okruhi, ve kterych
jsou vyhodnoceny. Do kazdého okruhu je pfipojen a zpracovan rozhovor s pracovnici
socidln¢ pravni ochrany déti. Vysledky vyzkumu jsou shrnuty v diskusi. Ziskané
rozhovory s respondenty jsou piepsany formou kazuistik a uvedeny v ptiloze bakalarské

prace.



1 Rodina

Jelikoz se ve své praci zabyvam socialni praci s romskou rodinou z pohledu socialné
pravni ochrany déti, vénuji se nejprve osobnosti jedince a vlivu rodiny na jeho vyvoj. Je
to podstatné, abych zdiraznila dulezitost vlivu prostfedi na ¢lovéka, které ho vyrazné

ovliviiyje jiz od narozeni.

1.1 Rodina a osobnost jedince

Zadny ¢loveék neexistuje na svété sam pro sebe bez interakci s okolim. P¥i svém
narozeni vstupuje do spolecnosti, ve které po cely sviij zivot az do své smrti spociva
jako socialni bytost v interakci s okolim. Ptitom kazdy ¢lovék ma pravo na dastojnou
seberealizaci a dosazeni uspokojivé Zivotni trovné. Kazdy jedinec ma geneticky dané
schopnosti. Kazdy jedinec je neopakovatelny. Ma své zkuSenosti a znalosti. Mimo
vrozené vlastnosti je jedinec ovlivnén prostfedim, ve kterém Zzije a které na néj v ramci

. . o ;2
socializace pusobi.

Vliv prostiedi se na vyvoji jedince podili piiblizné jednou tfetinou, coz neni
zanedbatelné. Dalsi dvé tfetiny tvoii jeho schopnosti a jeho povahové vlastnosti. AniZ
by si dité uvédomovalo, pfebird zvyky a chovani svych rodi¢i. Rodina se od narozeni
podili na socializaci ditéte, motivuje ho, formuje jeho nazory, postoje. Pravé od rodict
dit¢ ,,odkoukéava‘“ zpiisoby jednani, komunikace a feSeni zivotnich situaci. Pfijima je za

r v o r 3 cw . rox rvr o - ’ r
své a povazuje za spravné.” Vrodiné si dit€¢ utvaii sviyj vlastni systém hodnot a

piedpoklady pro zvladani Zivotnich roli.*

2 FLEISCHMANN, O. Vybrané psychologické aspekty terénni socidlni prace. s. 21.
® Srov. Tamtéz, s. 25.
* Srov. FISCHER, S. SKODA, J. Socidlni patologie. s. 140.
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1.2. Historie romské rodiny

Nyni se pokusim pfiblizit tradicni romskou rodinu, kterd se vyznacuje urcitymi
odli$nostmi, jejichz kofeny nalézdme v minulosti romské ptivodni kultury. Pokud se
chceme zabyvat problematikou romské rodiny, 1épe ji pochopime, pokud budeme znat

tradiéni romskou kulturu.

V minulosti ,, rodina pro Romy znamenala témér vse, nebot uspokojovala zakladni
Zivotni potieby jejich clenii. Romové byli pri kocovani na okolni spolecnosti zcela
nezavisli, ale uvniti rodiny byli na sobé naopak zavisli beze zbytku. Rodina byla
zdrojem obzivy, méla funkci vzdélavaci (chlapci se ucily v rodiné remeslu, divky starat
se dobre o déti a o manzela) a také funkci ochranou. Romové se proto se svoji rodinou

velmi identifikovali. “

Tradicni romska rodina byla typickd svou velikosti a soudrznosti ¢lend. Romska
rodina se vzdy vyznacovala vyraznou uctou ke star$im a zvykem podtizovat se skuping.
Tento trend, i kdyZ v oslabené mife, pietrvava dodnes. ° Méla patriarchalni raz. Hlavou
rodiny byl otec, ktery rozhodoval a zajiStoval pro rodinu penize. Hospodareni s pené¢zi
pak zajiStovala matka. Velmi mnoho prace méla s tim, aby rodinu nakrmila a postarala
se o domacnost. Na jejich bedrech byla 1 vychova déti.” Détstvi Romu se ponékud lisi
ve srovnani s détmi z majority. Je to dano zejména tim, Ze Romové diive dospivaji.
Zucastiuji se feSeni problémil spolecné s rodici, ktefi je berou jako dospélé. Diive u
nich za¢ind obdobi puberty a zahajuji sexudlni zivot.® Prvni potomek se romskym
matkam rodi velmi brzy, ¢asto 1 v Sestnacti letech. Dalsi déti poté nasleduji v kratkych
intervalech. JelikoZ jsou romské rodiny pocetné a rodice mladi, nastava problém se
zajiSténim vychovy a vyzivy déti. Rodiny se potykaji s nedostatkem financi,
nevhodnym bydlenim a dal§imi problémy, které ovliviiuji fungovani rodiny a maji vliv

na vychovu a vyzivu déti.’

> Srov. Romskd rodina. [on.line].[cit.2014-03-12]. Dostupné na WWW:
<http://romove.radio.cz/cz/clanek/18387>

® Srov. SEKYT, V. Romské tradice a jejich konfrontace se soucasnosti. In BECHYNOVA, V. Sanace
rodiny s. 77.

” Srov. RICAN, P. S Romy zit budeme — jde o to jak.s. 44-45.

® Srov. Tamtéz, s. 104.

® Srov. VECERKA, K.Romové a socilni patologie. In Romové v Ceské republice, s. 420.
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V souvislosti s témito problémy se romské rodiny, ve kterych se nachazeji nezletilé
déti, stavaji cilovou skupinou pro socidlni praci pracovnikl socialné-pravni ochrany

deéti.

Pohlédneme-li do historie, jesté nedavno, na konci 90. let 20. stoleti pievazoval
trend odebirani déti z problémové rodiny a jejich umisténi do ustavni vychovy, ktera
byla povazovana pro dit¢ za nejvhodnéjsi, piestoze bylo dité¢ vytrzeno ze svého
pfirozen¢ho prostifedi. O sanaci rodiny se V té dobé¢ snaZzilo jen né€kolik neziskovych

organizaci.

Teprve kratce, po dobu asi deseti let, je upfednostiiovan trend sanace rodiny a
socialni prace s ni tak, aby byly obnoveny narusené funkce rodiny a ohrozené dité
mohlo v rodiné zustat, pficemz ptuvodni rodina zistdva zachovana. Pozitivem tohoto

trendu je také sniZeni poctu dé&ti umisténych do Gstavni vychovy.™

1% Srov. Teorie a praxe sanace rodiny v ceském prostiedi — kvalitativni sonda do terénni socialni prace
S ohrozenou rodinou v soucasnosti. [on.line].[cit.2014-03-16]. Dostupné na WWW:
<http://www.socialniprace.cz/soubory/spl_2011 web-140320150914.pdf > s. 69-71.
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2 Socialni prace s romskou rodinou

Romské rodiny se potykaji s problémy, které jsou pro n¢ v dané situaci obtizné
fesitelné.! Proto se v této kapitole se zabyvam socialni praci s romskou rodinou, se

kterou pracuji pracovnici socialné-pravni ochrany déti.

Z pohledu socialni prace nejsou v mnoho problémové rodiné potieby vSech ¢lent
plné uspokojovany. Ohrozené socidlnim vylou¢enim jsou zejména déti, kterych se
nepiizniva situace dotyka nejvice. Rodina neni sama schopna najit zdroj pomoci a svou
situaci feSit. Najit vhodna feSeni pomaha socialni pracovnik, ktery je s rodinou
v kontaktu a spolupracuje s jejimi ¢leny. *? Nejcast&j$imi zpiisoby spoluprace s rodinou
jsou: poradenstvi, rozhovory, socialni doprovazeni pii béZnych ¢innostech — vytizovani
ufednich zalezitosti, zvladnuti chodu domadcnosti, hospodateni, udrzovani Cistoty a

poradku. 13

Rizikem pfi socidlni praci s problémovou rodinou je odpor rodici a nechut ke
zméndm. Rodice projevuji odpor ke zméné a snazi se o udrzeni stavajiciho stavu rodiny
pfinejmensim proto, aby udrZeli alespoii néjaké dosavadni jistoty, které jim rodina

poskytuje.**

2.1 Socialni doprovazeni

Socialni doprovazeni je jeden ze zpusobui prace sromskou rodinou. Kapitolu o
socialnim doprovazeni uvadim proto, Ze se ve své praci dale zabyvam socialné-pravni
ochranou déti a pro pracovniky socialné-pravni ochrany déti predstavuje socidlni

doprovazeni kazdodenni napln ¢innosti.

" Srov. RICAN, P. S Romy Zit budeme — jde 0 to jak.s. 105.

12 Srov. MATOUSEK, O. Socidlni price v praxi, s. 77.

3 Srov. Teorie a praxe sanace rodiny v ceském prostiedi — kvalitativai sonda do terénni socidlni prace
S ohrozenou rodinou v soucasnosti. [on.line].[cit.2014-03-16]. Dostupné na WWW:
<http://www.socialniprace.cz/soubory/spl_2011 web-140320150914.pdf > s.72.

“ Srov. MATOUSEK, O. Socidlni préce v praxi, s. 84.
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K socialnimu doprovazeni dochazi v pripade, kdy se clovek dostava do tizivé
socialni situace, kterou neni schopen zvladnout sam nebo za podpory a pomoci svych

blizkych. “*

Socialni pracovnik nespolupracuje pouze s jedincem, jeho Cinnost se zaméfuje na
celou rodinu. Socialni pracovnik zohlediiuje specifika konkrétni rodiny a prostiedi, ve
kterém dité zije. Socidlni pracovnik motivuje rodinu, aby sama odhalila podstatu
problému. Pti dal$i socidlni praci pomaha najit vhodnou pomoc, predevsim za vyuziti
pfirozenych socidlnich vztahti. V nejlepSim piipadé je vysledek cinnosti socidlniho
pracovnika, pokud motivuje své klienty tak, ze si posléze umi najit zdroje pomoci sami
a problémy aktivn¢ fesi. Neni cilem provadét socialni doprovazeni co nejdéle. Bez
motivace klientli k jejich vlastni aktivité feSit své problémy hrozi, Ze se stanou na

1 .1 16
socialnim doprovazeni zavisli.

Prvni kontakt socialniho pracovnika s rodinou je uskute¢nén na zaklad¢ ptislusného
podnétu, ktery mize pfichazet piimo zrodiny (prohfesky a chovani ditéte, jina
nezvladatelna situace v rodin€) nebo zokoli (vétSinou Skola, détsky Iékat, soud,
policie). Pokud ptichazi prvni kontakt zvenc¢i, musi socidlni pracovnik pocitat s tim, Ze
ne vSichni ¢lenové rodiny budou ochotni spolupracovat na naprave. Dilezité pro
socialniho pracovnika je snazit se ziskat duveéru ¢lenl rodiny. Vhodnéjsi je setkani
Vv ptirozeném prostiedi klienta (rodina, Skola). Klient ziskava ve znamém prostiedi pocit
jistoty a snaze spolupracuje. Ptfi komunikaci je vice bezprostiedni, sdiln€jsi rodina by
méla socialniho pracovnika vnimat jako spojence, ktery nabizi pomoc, ne jako strohé¢ho

,,urednika®.

Pfi prvnim setkani zjist'uje socidlni pracovnik, zda jiz rodina feSila problém s nékym
jinym, jaké kroky ucinila, s kym byla v kontaktu, zda kontakt dosud trva. Pokud ano, je

vhodné domluvit spolupraci a vymezit kompetence.

V ramci intervence je dilezitym krokem identifikace problémi a stanoveni cill
socialni prace s danou rodinou. VétSinou je nutné stanovit cili nékolik a stanovit také
priority Vv jejich napliiovani a realizaci. Obecné se doporucuje nejprve fesit

uspokojovani zékladnich Zivotnich potieb, jako je napt. pravidelnd dochazka déti do

Y VAVROVA, S. Doprovizeni v pomdhajicich profesich, s. 76.
'8 Srov. Tamtéz, s. 76.
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skoly, zplsob hospodafeni spenézi, jidlo, topeni.’” Pokud zde socialni
pracovnik,, dosahne uspechu, tj. podaii se mu napojit rodinu na dostupné zdroje
podpory, vnimd to rodina jako zasadni pokrok a zvysi jeji ochotu pracovat na

interpersondalnich problémech. «18

" Srov. MATOUSEK, O. Socidlni préce v praxi, str. 79-80
¥ Tamtéz, str. 80
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3 Socialné-pravni ochrana déti

vvvvv

pravnich zakladech, ze kterych se odviji socialné-pravni ochrana déti. Pro ucely mé
prace se budu blize vénovat socidlné-pravni ochrané¢ déti v rodinach zajistované
pracovniky na urovni obci s rozsifenou pusobnosti. Na zdvér uvadim kompetence

pracovnikd, ktefi tuto ¢innost vykonavaji.
3.1 Pravni Gprava socialné-pravni ochrany déti

Povinnost statu zajistit ochranu déti vyplyva v Ceské republice zejména z ustavniho

zakona ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, v platném znéni.

Nejvyznamnéj$im mezinarodnépravnim dokumentem je zakon ¢.104/1991 Sb., o
Umluvé o pravech ditéte, v platném znéni, ratifikovany Ceskou republikou v roce
1991. Zde je stanovena v ¢l. 3 povinnost smluvnich statt zabezpeéit blaho ditéte. Pod
timto pojmem je definovana povinnost ,zajistit takovou ochranu a péci, ktera je
nezbytnd pro jeho blaho.“ Umluva o pravech ditdte zakotvuje povinnost statu zajistit
pomoc ditéti a rodiné nachézejici se Vv tizivé socialni situaci, nasledkem které by mohlo

dojit k zanedbavani ditéte, a dava pravni zaklad prevenci v oblasti ochrany dati. ™

Pro ucely problematiky, kterou se zabyva tato bakalarské prace, je st¢Zejnim zakon
¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, v platném znéni, ktery nabyl
ucinnosti dne 1. dubna 2000.%

., Prednim hlediskem socidalné-pravni ochrany je zajem a blaho ditéte, ochrana
rodicovstvi a rodiny a vzajemné pravo rodicii a déti na rodicovskou vychovu a péci.

Pritom se prihlizi i k Sirsimu socialnimu prostredi ditete.(§5 )

Castecné se socialné-pravni ochrany déti také tyka naptiklad zdkon o roding,

dokumenty piijaté Haagskou konferenci nebo Radou Evropy a dalsi pravni predpisy.?

¥ BECHYNOVA, V. Sanace rodiny.s. 45
?° Srov. SPECIANOVA, §. Socidlné- pravni ochrana déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.viod.cz/editor/assets/download/SPOD.pdf> s. 9-10
2L Srov. Legislativa a systém socialné-pravni ochrany déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.mpsv.cz/cs/14304>
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3.2 Poskytovani socialné pravni ochrany déti
Za vykon socidlné pravni ochrany déti v Ceské republice zodpovidaji tyto utady:

e (Obecni urady

e Obecni ufady s rozsifenou plisobnosti
o Krajské urady

e Ministerstvo prace a socialnich véci

1y, <7 v , ’ v,r 22
e Ufad pro mezindrodné pravni ochranu déti

Zakon o socialné-pravni ochran¢ déti mimo jiné upravuje Cinnost obecnich uradii
obci a obci srozSifenou plsobnosti. V praxi je cCinnost na obcich zajiStovéna

pracovniky organi socialng-pravni ochrany déti (OSPOD).

Pracovnik OSPOD zejména ,,sleduje viivy puisobici na deti a sleduje priciny jejich
vzniku, cini opatreni k omezovani piisobeni nepriznivych vlivii na deti. Tyto zakonné
povinnosti umoziuji obecnimu uradu obce s rozsirenou pusobnosti zhodnotit socialni

, , . . . 24
podminky, obyvatel v daném spravnim odboru a koncepcné na né reagovat.

3.3 Kompetence pracovnikiit OSPOD na urovni obci

V této Kkapitole pftiblizuji pojem ohrozené a zanedbavané dité, dale uvadim cilovou
skupinu, na kterou se zaméfuji pracovnici socialné-pravni ochrany déti. Protoze se
Vv praktické ¢asti zabyvadm 1 socidlné pradvni ochranou déti, uvadim zde kompetence
pracovnikit OSPOD, které urcuji napln jejich prace, oznacuji rozsah plisobnosti a prava

a povinnosti pfi vykonu ochrany déti.

2 Srov. Legislativa a systém socidlné-pravni ochrany déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.mpsv.cz/cs/14304>

2 Srov. SPECIANOVA, S. Socidlné- pravni ochrana déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.viod.cz/editor/assets/download/SPOD.pdf> s. 21.

% Srov. Tamtéz, .22.
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Cilovou skupinu, na kterou se zaméfuji pracovnici socialné-pravni ochrany déti,

tvoti zejména:

e osifelé déti

e déti, jejichz rodice neplni své rodicovské povinnosti

e d¢ti svétené do péce jiné fyzické osoby nez rodice, pokud tato osoba neplni
fadné povinnosti spojené s vychovou ditéte

e déti, které se staly obéti trestného Cinu

e d¢ti, které spachaly nebo se podilely na spachéni trestného ¢inu

Pracovnici OSPOD se zaméfuji na problémové rodiny s nezletilym ditétem/détmi,
které je zanedbavano nebo v ohrozeni. Cilem jejich prace je pomoc pii obnovovani

naru$enych funkci rodiny, pfiznivého vyvoje a zajisténi fadné vychovy déti.

,, Zanedbavani ditéte se projevuje nedostatecnou péci rodici, casto generacné
opakovanou. Jeho dopady na dité vétsinou zjistuji profesiondlové, kteri s nim prichazeji
do blizkého kontaktu (napr. lékar, zdravotni sestra, ucitelka ve Skolském zarizeni,

L4 14 14 {(25
socialni pracovnik).

Vseobecn€ jsou rozliSovany Etyii typy zanedbavani ditéte:

o fyzické — dité nema zajiStény v dostatecné mife zdkladni Zivotni potieby ( strava,
bydleni, teplo, oSaceni )

e vychovné — neumoznéni vzdelavani ve Skole, nepravidelnd Skolni dochazka,
nezabezpeceni pripravy na skolni vyucovani

e emocni — zanedbavani citovych potieb ditéte (nedostatek pozornosti, lasky, citu)

» KONVICKOVA, M. Zanedbdvani péce o dité a sanace rodiny. In BECHYNOVA, V. Sanace rodiny. s.
38.
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e zanedbavani zdravotni péfe — zanedbavani jak pfipadné specialni péce, tak

preventivni prohlidky®®

Pti depistazni ¢innosti provadi pracovnici OSPOD systematickou a cilenou terénni
socialni praci. Pii vyhleddvani ohroZenych déti jsou povinni provéfovat i anonymni
podnéty. Pokud vyhodnoti ziskané poznatky jako ptipadné ohrozeni ditéte, jsou povinni
ucinit konkrétni opatieni k napravé, jejich plnéni poté sleduji pti nasledné socialni praci

s rodinou.?’

w7 o

Pracovnici OSPOD na urovni obecnich ufadd s rozsifenou piisobnosti mohou: ,,bez
souhlasu rodicu a/nebo ditéte provadet socialni Setreni v miste bydliste rodiny,
dotazovat se na dit¢ a na péci rodicii o né vMS a ZS, u détského lékare, u
zaméstnavatele rodicu apod.“28 Nelze opomenout, ze socialni Setieni bez souhlasu
ditéte ¢i jeho rodici mohou provadét pracovnici OSPOD jako jedini pracovnici

pomahajicich profesi.

Pracovnici OSPOD jsou povinni poskytnout pomoc ditéti nebo rodic¢i ditéte, pokud
je 0 to sami pozadaji. Reaguji vSak také na podnéty jinych osob ¢i subjektd. V praxi to
znamend, ze pracovnici OSPOD nevykonavaji stereotypni kancelarskou praci. Néapln
jejich Cinnosti je rozmanitd. Kazdodenni €innosti je poskytovani poradenstvi a vyse
uvedené socialni doprovazeni rodin s nezletilymi détmi. Mezi nejéastéj$i mtizeme uvést
také zastupovani nezletilych déti pfi soudnich fizenich, kdy pracovnik OSPOD hgji
prava ditéte jako opatrovnik. Dale je to napiiklad pomoc v piipadech, kdy détem
V netplnych rodindch neni fadné placeno vyZzivné. Spoluprace se Skolnimi zafizenimi
pii zajisténi povinné Skolni dochazky déti a feSeni jeji absence. Pfi popisu kompetenci
pracovniki OSPOD je nutné nezapomenout uvést nékteré dalsi povinnosti. Jde
napiiklad o zajisténi jejich nepfetrzité dostupnosti (sluzeb) pro ptipady vazného

ohrozeni ditéte. V neposledni tad¢ je i vedeni spisové dokumentace o jednotlivych

*® Srov. TamtéZ s. 38.
2 Srov. SPECIANOVA, §. Socidlné- pravni ochrana déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.viod.cz/editor/assets/download/SPOD.pdf> s. 21-25. .
* BECHYNOVA, V. Sanace rodiny, s. 25.
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ptipadech. Jelikoz se agenda ochrany déti tyka citlivych osobnich udaji, povinnosti je

ror W . .. W ’ ’ W W r ;29
zachovani ml¢enlivosti i po ukonéeni pracovniho poméru bez ¢asového omezeni.

2 Srov. SPECIANOVA, $. Socidlné- pravni ochrana déti. [on.line].[cit.2014-02-27]. Dostupné na
WWW: <http://www.viod.cz/editor/assets/download/SPOD.pdf> s. 27-33.
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4 Problematické oblasti v Zivoté romskych rodin

V nasledujici ¢asti uvadim nejvice problematické oblasti v zivoté romskych rodin. Pfi
jejich vybéru se opiram o odbornou literaturu Ri¢ana, Navratila. Zpracované
problematické oblasti mi poslouzi v praktické ¢asti ke zpracovani oblasti pro provadény

vyzkum.
4.1 Bydleni

Otéazka bydleni Romi je pro né samotné problémovou oblasti. Je pro n¢ obtizné ziskat
vlastni bydleni. Pfedev§im z divodu nedostatku financ¢nich prostiedkd. Romové se
k otazce bydleni stavi spiSe pasivné. VétSinou cekaji, ze ,to za né nékdo zafidi“,
dostanou pfidélené bydleni.30 V pohrani¢i neziji romské rodiny ve vyloucenych
lokalitach, ale jednotlivé. Jsou jim ptidélovany starsi byty. Nebo osidluji stars§i domky
na vesnicich.*'Vztah k ziskanému bydleni maji Romové odlisny od majoritni
spole¢nosti. Romové si nevytvaii zadny bliz§i osobni vztah k bytu. Pokud se jim
naskytne pfilezitost ziskat bydleni jiné, které povazuji za lepSi, bez problémi se
prest¢huji. Rovnéz se 1i§i zpusob uzivani bytu. I v malych bytech zije velky pocet
Romil. Neni zvykem, aby mélo romské dit¢ sviij vlastni pokoj nebo pouze vlastni

7 ’ v v 32
vyhrazené misto, napt. k ugeni.?

4.2 Vzdélani

Vzdélani neni pro Romy dilezité tolik jako pro ptislusniky majority. Nemaji davod
snazit se o co nejvyssi vzdélani, nepotiebuji ho. Tento stav je ovlivnén tim, ze pokud
Romové ziskaji zaméstnani, jedna se o pomocné prace, délniky, kopace. Na takova

zaméstnani zadné vzdélani nepotiebuyji.

V dnes$ni dobé mnoho Romt navstévuje specialni Skoly, do kterych nastoupi hned
na pocatku Skolni dochazky. Pokud nenavstévovali matefskou Skolku alespon
v pfedSkolnim roce, jsou znevyhodnéni, ochuzeni o ptedSkolni ptipravu. Teprve ve

Skole se u¢i komunikovat s cizimi lidmi, maluji, prohlizi knizky. Ve Skole nenavstévuji

** Srov. Autorsky kolektiv. Romové: bydleni a souziti. s. 17.

% Srov. CERNA, M. Cernobily zivot, 5.86-87.

%2 Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese, s. 687.
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zajmové krouzky tfeba proto, ze rodiCe na né¢ nemaji penize nebo nejsou ochotni

. .. " ‘o x 33
zajmovou ¢innost déti finanéné podporovat.
4.3 Nezaméstnanost

Romové maji omezené moznosti V pfistupu na trh prace. Tuto skuteCnost ovliviiuje
nékolik faktorti. Lze uvést nizky pocet pracovnich pfilezitosti, které¢ trh nabizi. S tim
souvisi pozadavky na pracovnika. V piedchdzejici podkapitole je zminéno vzdélani.
Romové jako zaméstnani pfijimaji pomocné prace. V pohranici roli hraji i moznosti,
které Romové mohou vyuzit, aby zaméstnani ziskali. V misté bydlist¢ pracovni

pilezitosti nejsou. Na dojizdéni chybi finanéni prostiedky.**

Romové si na situaci zvykli. Eviduji se jako uchaze¢i o zaméstnani. Vi, ze urad

prace jim zamé&stnani nezprostiedkuje.

Romové jsou zaméstnavani v rdmci vetejné prospéSnych praci. Jde o kratkodobé
zaméstnani v fadu nékolika mésicl, sezonni zaméstnani. Nejde tedy o klasicky pracovni
pomér. Jelikoz je kratkodobé, nevznika po jeho ukonceni narok na podporu

V nezaméstnanosti.>>

4.4 Finance

S nezaméstnanosti souvisi neptizniva finan¢ni situace. Romské rodiny jsou dlouhodobé
prijemci socidlnich davek. Cim vice déti maji, tim vysSi socialni davky dostavaji.
Romové neumi planovat do budoucnosti. Obdrzené socialni davky utrati a ¢ekaji na
d vr 36 . ’ R © 0w veer .y 71 v o
al$i.™ Pokud jim penize nestaci, fesi situaci plijckou. Pfijimaji nelegalni zamé&stnani, ze
kterého jim neplyne socialni a zdravotni pojiSténi. Neumi planovat a hospodafit s penézi
do budoucnosti. Ocitaji se na hranici chudoby, hradi pouze zakladni Zivotni potieby,

nepoftizuji si nové predméty dlouhodobé potfreby.37

* Srov. RICAN, P. S Romy Zit budeme — jde o to jak.s. 109-114.
% Srov. SIROVATKA, T. Mensiny a marginalizované skupiny. s. 63-65.
** Srov. NAVRATIL, P. Romové v ceské spolecnosti. 5.63.
*® Srov. RICAN, P. S Romy Zit budeme — jde o to jak. 5.36-37.
*” Srov. NAVRATIL, P. Romové v ceské spolecnosti. $.66-67.
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5 Metodika vyzkumného Setreni

5.1 Cil vyzkumného Setieni

Cilem vyzkumného Setfeni je zmapovani soucasné situace romskych rodin ve vybraném
regionu a zjisténi jakym zpusobem s romskymi rodinami pracuje organ socialn¢ pravni

ochrany déti, jaké ma moZnosti nepiiznivé situace fesit.

5.2 Vybér respondentii

Vyzkum je provadén v romskych rodinach zijicich v Dacicich a ptilehlém regionu, které
tvotfi rakouské pohrani¢i. Konkrétné obce Slavonice, Desna, Placovice a Rancifov.
V té€chto obcich zije nejvice romskych rodin s détmi. Dle sd€leni pracovnice socialné

pravni ochrany déti v t€chto obcich maji nejcastéji romské klienty.

5.3 Sbér dat

Pro zpracovani vyzkumné casti mé bakalaiské prace vyuzivam metodu kvalitativniho
vyzkumu. Jako vyzkumnou techniku pouzivam polostrukturovany rozhovor. Jevi se
jako nejvhodnéjsi pro dosazeni cile mé bakalaiské prace, s jeho pomoci nejlépe ziskdm

potiebné informace.®

Vybér tii rodin jsem pro rozhovor volila sama, vybér dalSich tii rodin jsem zvolila
na zéklad¢ doporuceni pracovnice socidlné pravni ochrany déti. VSechny rodiny mi
pozadani rozhovor umoznily. Oslovila jsem Sest romskych rodin. Vzdy jsem hovofila
zejmeéna s Zzenami, 1 kdyz u dvou rozhovorii byli pfitomni 1 muzi. Ti vSak sdélované

informace spise doplnovali. V jedné rodiné se manzel rozhovoru odmitl zic¢astnit.

VSsichni respondenti byli ujisténi, Ze poskytnuti rozhovoru je dobrovolné, sdélované
informace jsou anonymni. V ramci zachovani anonymity respondentti byla jména

pozménéna. Respondentim byl pfibliZzen cel a cil vyzkumného Setieni.

** Srov. HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: zdkladni metody a aplikace. s. 164-166.
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Jelikoz se ma bakalaiska prace zamétuje na socialni praci s rodinou z pohledu
organu socialné pravni ochrany déti, pro vysledné zpracovavani vyzkumné casti jsem
pozadala o rozhovor také jednu pracovnici organu socialné pravni ochrany déti, ktera mi
rozhovor poskytla v jeji kancelafi. V dobé, kdy jsem vyzkum zpracovavala, mi dalsi
pracovnice socialné pravni ochrany déti rozhovor odmitly z divodu pracovniho

vytiZeni.
5.4 Vyhodnocovani vysledki

Pro zpracovani vyzkumu jsem zvolila pét okruhti otazek. Jsou to ¢tyfi okruhy tykajici se
problematickych oblasti romskych rodin v regionu: bydleni, vzdélani, nezaméstnanost a
finance. Paty okruh se vztahuje k praci orgdnu socidlni ochrany déti s romskymi
rodinami ve vybraném regionu. Otazky kladené respondentim v rozhovorech k témto
okruhiim stanovenych pro vyzkumné Setfeni sméfuji (viz Pfiloha I). Ke stejnym
okruhtim sméfuji i otazky polozené pracovnici socialn€ pravni ochrany déti (viz Priloha
I1). Rozhovory s respondenty byly nasledné zpracovany formou kazuistik a podle
zvolenych okruhii vyhodnoceny. Kazdy okruh byl vyhodnocen z pohledu respondentti a
z pohledu OSPOD.
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6 Vyhodnoceni kazuistik

V této kapitole postupné vyhodnocuji v péti okruzich provedené rozhovory
s dotazovanymi respondenty. Kazdy okruhu také zpracovavam z pohledu pracovnice

socialn€ pravni ochrany déti (OSPOD).

Pro podrobné;jsi ptiblizeni zpracovavaného problému uvadim na uvod této kapitoly

¢ast z rozhovoru se socidlni pracovnici OSPOD.

Pracovnice organu socialné pravni ochrany déti:

,,Mésto Dacice lezi v okrese Jindrichitv Hradec, v cesko-rakouském pohranici. Na
Mestském uradu Dacice, ktery je veden jako obec s rozsifenou piisobnosti, piisobi orgadn
socialné pravni ochrany déti. Vykon cinnosti zajistuji t7i pracovnice socialné pravni
ochrany déti a jedna socidlni pracovnice s funkci socidalniho kurdtora, kuratora pro
deti, protidrogoveho poradce a romského poradce. Pocet romskych rodin, se kterymi

pracuje OSPOD, se méni. V soucasné dobé je to asi patndact rodin s nezletilymi détmi. *

Prvni okruh: Bydleni

Prvni okruh otazek zjiStuje, jakd je ve vybraném regionu situace spojend s bydlenim.
Jak vidi situaci orgén socialn€ pravni ochrany déti. Jak ji vnimaji samotni Romové,

jakym zptisobem bydli. Dafii se jim hradit vydaje spojené s bydlenim?

Pracovnice orgdnu socialné pravni ochrany déti:

Socidlni pracovnice uvedla, Ze romské rodiny Ziji rGzné, v ndjemnich nebo obecnich
bytech, na vesnicich ve starych domcich. Byty romskych rodin jsou mensi, s velkym
poctem Clentd rodiny. Protoze se v bytech nachdzi i1 déti, socialni pracovnice dochéazi do
rodin a sleduji, zda je zajiSténa hygiena, voda a teplo. Pokud tomu tak neni, hledaji
spolecné¢ s romskou rodinou feSeni. Napiiklad domluvi dovoz dfeva na topeni,

domlouvaji splatkové kalendare za dluznou elekttinu. Pokud jsou zjistény nedostatky,
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napiiklad Spatnd hygiena, pravidelné rodinu navstévuji a kontroluji tak dlouho, dokud

neni zajiSténa naprava.

., Romske rodiny v regionu ziji vétsinou v najemnich bytech, nékteré jsou obecni, ale
ty se obtizné ziskavaji. Byty u soukromych pronajimatelii maji vyssi ndjemné. Na vesnici
ma obecni byty nejvice obec Desna. Jinak na vesnicich Ziji romské rodiny ve starych
domcich. My, jako OSPOD, jim pomdhdame spise s vyrizenim potiebnych socialnich
davek nebo s domluvenim splatkovych kalendari. Pokud jsou rodiny se svym bydlenim

‘

nespokojené, hledaji si jiné bydleni sami. S tim jim nepomdahame. *

Respondenti:

Dvé rodiny respondentt uvedly bydleni v rodinném domku, ve svém nebo po rodicich.

» Ano, bydlime v rodinném domku rodicu, oni jsou v Anglii, tak se jim o dum starame.
Driv jsme bydleli v Brné. Vyhovuje nam to, nemusime platit najem. Ale po Brnu, to se

mi styskd. Tam byl Zivot, tady je moc klid. “(Aneta, 28 let).

» Bydlime v domku, mam ctyri dcery a vaucku. Musim holkam pomdhat. Miij druh rad
jezdi po pribuznych a pribuzni zase k nam. Tak je nds doma hodné, nekdy i dvanact,

Jjsme velkad rodina. ““ (Renata, 48 let).

Tti rodiny ziji v obecnich bytech. U obecnich byt si dva respondenti stézovali na jejich

velikost, jsou pro n¢ malé, zije v nich hodné ¢lent rodiny nebo i znamych.

»Bydlime v ndjmu, obec nam byt dala, neméli jsme kam jit. Dium nam vzali v exekuci.

Byt od obce je hodné maly, tézko se sem vejdeme.* (Helena, 36 let)

., DFtv jsem bydlela v domku, ktery jsem spldcela, chtéla jsem si ho koupit, ale neslo to,
stal hodné penéz, neméla jsem na splatky a na elektiinu. Tak jsem $la pryc. Ted bydlim
u obce a jsem spokojena, vratil se ke mné i muj druh. Tomu se v domku nelibilo. Tady je

to hezci a neni tolik prace, hlavné s topenim. “ (Jana, 38 let)

»Bydlim s dcerou a vnuckou a nékdy i kamaradi prespi. Byt je maly a hodné drahy,
penize mi nestaci. Zaplatim byt a nemam na jidlo. Ze socialky mi rikaji, abych si nasla

néco levnéjsiho, ale hleda se tezko. “ (Marta, 58 let)
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Posledni dotazovana rodina zije v soukromém najemnim byté. Bydleni si chvali,

protoze se byt nachazi ve strediskové obci.

»INo, my jsme se hodné casto stehovali, mame hodné déeti. Nekdy jsme bydleli v najmu,
nekdy u rodicu, podle toho, jak jsme méli moznost. Ted bydlime u soukromnika. Byt je
velky a ve Slavonicich, to se nam libi. Vsechno tu je, skolka, obchody, nemusime nikam

dojizdet” (Andrea, 28 let)

Druhy okruh: Vzdélani

V tomto okruhu zjistuji, zda je pro dotazované respondenty dulezité vzdélani.
Pfipravuji se na vyucovani a maji k tomu vhodné prostory? Navstévuji déti po

vyucovani zdjmové krouzky? Chodi malé déti do materské Skolky?

Pracovnice orgdnu socialné pravni ochrany déti:

Socialni pracovnice sdélila, Ze pokud se vyskytne problém s absenci povinné Skolni
dochazky, tesi situaci romsky kurator. Z jeji vypovedi déle vyplyva, Zze romské déti
chodi v matetskych Skolkach do pfedSkolnich tfid. Rodice dohlizi na povinnou Skolni
dochazku. Po jejim ukonceni je situace horSi. Stava se, Ze dité, které nastoupi do

uciliste, Skolu nedokon¢i a zlistava pouze se zakladnim vzdélanim bez vyuceni.

,» Zadkladni Skoly jsou v Dacicich a ve Slavonicich. Zakladni Skola pro nizsi stupen
je i v Desné. Pak uz museji déti dojizdet. Dojizdi i do Lubnice. Hodné romskych déti tu
navstevuje specialni skoly, lépe je zvladaji. Znamky moc neresi. Na povinnou skolni
dochazku rodice dohlizi, vi, Zze musi. Pozdeji je jiz probléem. Myslim, Ze by rodice
vzdelani pro deti chtéli, ale je to spojené s otazkou vzdalenosti do ucilisté a s otazkou
financi. Vétsinou deti jezdi do zemédélského ucilisté do Dacic. Jsou tam ruzné vyucni

obory.
Na otazku matetskych Skolek a zajmové Cinnosti dale uvedla:

Do Skolek tu rodice déti davaji, to ano. Ale nikdy jsem nevidéla romské dité, které by

navstevovalo zajmovy krouzek.

Respondenti:
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Na otazky z okruhu vzdélani odpovidali respondenti rizné.

wDcera se ted uci na ucilisti, ale ma kluka, je ji 17 a je tehotna. Nechce mé poslouchat.

Déla si, co chee. I tak bych ale chtéla, aby skolu dodélala* (Jana, 38 let)

»Deéti do skoly chodi, nejstarsi syn uz jezdi na uciliste. Nevim, jestli ho dokonci a udéla

zkousky. “ (Helena, 36 let) Jeji manzel k tomu dodava:
»Kdyz nedokonci, pujde na pracdk, jako ja, stejné tady v okoli prace neni. “(Jan, 37 let)

Respondenti, ktefi maji malé déti, shodné uvadi, ze navstévuji predskolni tiidu

v mateiské Skolce. Na ob&dy se pak déti vraceji domu.

,Jedna dcera chodi do Skoly, druha do skolky, nejmladsi dva zatim nechavam doma.
Hraji si spolu. Na obédy ve Skole ani ve skolce nechodi, varim doma. Nechodi ani do

krouzkii nebo do druziny. Vrati se domii a vsichni si hraji. S nejstarsi dcerou délam

ukoly. “ (Andrea, 38 let)

Byty romskych rodin jsou malé a vétSinou preplnéné. Neni zvykem, aby romské dité
mélo svlj pokoji¢ek nebo vyhrazené misto k uceni. Z rozhovori s rodici je také patrna
snaha pfipravovat se s mlad$imi détmi na vyuCovani. Jak déti vyrustaji, prestavaji

rodice poslouchat.

., Vaucka ma zdravotni postizeni, chodi do specialni Skoly. Uceni ji nebavi, musim ji

hodné nutit a dohlizet na ikoly, ale je palicata. “ (Jaroslava, 58 let)

Treti okruh: Nezaméstnanost

Tteti okruh tazatelskych otazek je zaméfen na nezaméstnanost. Respondentl se ptdm na
to, zda pracuji nebo dochazi na ufad prace. Zjist'uji, zda maji snahu ziskat zaméstnani
nebo néjakou kratkodobou brigddu. Respondentti se také ptam, zda vi, ze bez evidence

na ufadu prace se jim snizuji socialni davky.
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Pracovnice orgdnu socialné pravni ochrany déti:

Podle sdé€leni socialni pracovnice v regionu Dacice prace neni. A to nejen pro Romy.
Nezaméstnanost je v pohranici velika. Mysli si, ze Romové jsou si toho védomi a snahu
sehnat zaméstnani jiz vzdali. Proto se socialni pracovnice snazi dohlizet, aby si Romové

plnili své povinnosti jako uchazeci v evidenci o zaméstnani. Jiné moznosti nemaji.

»Nachdzime se v pohranici a ani v Dacicich neni mnoho prileZitosti sehnat
zaméstnani. Jeste tézsi je to pro Romy. A oni to Vi, takzZe praci nijak nehledaji, i kdyz
jsou mezi nimi vyjimky. Jednou z mala prileZitosti sehnat zaméstnani jsou verejné
prospesné prace u obecnich uradii. Toho celkem vyuzivaji. Navic je to prace v misté i
pro nekvalifikované pracovni sily. Témér neustile Romiim pripomindme, aby byli
evidovani na uradu prdce. Pokud se nedostavi na planovanou navstévu, jsou sankcné

«

vyFrazeni, snizi se jim socialni davky a je tim ovlivnéna cela rodina.

Respondenti:

Kdyz jsem se dotazovala Romil na zaméstnani, nckteii se usmali. Téméf ze vSech
odpovédi vyplyvalo, Ze sehnat praci v regionu je tézké. Berou spise jako samoziejmost
ufad prace.

»Pani, tady prdace neni, driv jsem pracoval u firmy jako délnik, pak mé ale propustili a

Jjinou praci tady nesezenu. Jsem doma, chodim na pracak* (Jan, 37 let)

»Praci nemam, nikde neni. Jezdim do Dacic na pracak, driv jsem na navstevy

zapominal, ted uz si to vic hlidam.* (Petr, 26 let)

| zdalsich odpovédi respondenti vyplyva, Ze neni moznost sehnat Vv misté
dlouhodobéjsi zaméstnani. Dojizdét nechtéji, hromadnd doprava ma nevyhovujici

frekvenci, dojizdéni autem se jim finan¢n¢ nevyplati.

,,Ja jsem doma s détmi a pritel taky, pomdaha mi. Prdace neni, v Brné taky nepracoval a
tady praci neseZene. Dojizdet nemuizZe, autobusy do Placovic jezdi malo a autem je to

drahé, nic by si nevydélal “(Aneta, 28 let)

Pokud respondenti sezenou zameéstnani je kratkodobé, vétSinou verejné prospésné prace

u obecniho ufadu. Je to prace v lese nebo uklid obce. Na vetejné prospésné prace jsou
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zameéstnanci vybirdni podle podminek stanovenych tfadem prace. Nemuze nastoupit

kazdy. Neni vyjimkou, Ze do zamé&stnani k obci nastoupi zena a muz zlstava doma.

., Do prace mé vezmou u obce, ale to je pres léto, chodime délat do lesa. Na podzim
sbirame celd rodina jablka u silnic a prodavime je, to se da vydélat. Jinak praci

N1

nesezenete, nic tu neni. “ (Helena, 36 let)

»Pres léto pracuju u obce. Zametame chodniky nebo chodime do lesa. I pritel sezene

v lété brigddu. V zimé jsme na davkach. ©“ (Jana, 38 let)

., Holky pracuji, jezdi do Motorpalu. Vezmou je tam vidycky tak na tri mésice, kdyz je

prdce. Ndas stary uz ale nechtéji. “ (Josef, 50 let)

Ctvrty okruh: Finance

Otazky ctvrtého okruhu jsou formulovany a zpracovany za ucelem zjiSténi financni
situace romskych rodin. Z jakych pfijml Ziji? Maji 1 jiné pfijmy nez socidlni davky?
Maji pozadano o vSechny davky? Zajimd mne, jak se respondentim dafi hospodafit

S pfiymy a hradit vydaje a zda se jim to dafi po cely mésic.

Ze socialky nam zaridili, aby se davky posilaly hned na obec. To je pro nads dobry,
nemame na bydleni dluhy.* (Helena, 39 let)

Bydlime u soukromnika. Na bydleni mame davky ze socidlky, tak ho zaplatime.*

(Andrea, 28 let)

Pracovnice organu socialné pravni ochrany déti:

Socidlni pracovnice uvedla, Ze rodiny, se kterymi nyni pracuji, maji pozaddano o
vSechny socialni davky. Davky urcené na Zivobyti jsou vyplacené piimo rodindm. U
davek urCenych na bydleni je to rtizné. Pokud neni jisté, zda budou vyuzity opravdu na
bydleni, jsou vyplaceny na ucet zvlastniho pfijemce, tedy pfimo najemci bytu nebo

dodavateli elekttiny.
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., Na to, aby rodiny platily vydaje spojené s bydlenim, se snazime hodné dohlizet.
Kazdy mésic se ptame, zda maji bydleni zaplaceno a u problémovych rodin chceme

videt doklady.

Z rozhovort s respondenty vyplyva, ze v systému socialnich davek je v porovnani
s minulosti omezena moznost vyplaty jednorazovych davek v piipadé nouze. Socidlni
pracovnice ve sledovanych rodinach dohlizi, zda ma rodina zajiSténo alespoil zékladni

jidlo pro déti. Ke konci mésice pted dalsi vyplatou davek se situace zhorsuje.

., Ptame se, zda maji chléb, maslo, co budou déti obédvat. Pokud je na tom rodina

opravdu Spatné, domluvime se a nakoupime jim sami, po davkdach nam penize vrati.

Respondenti:

Vypovédi dotazovanych respondentli potvrzuji slova socialni pracovnice.

., Ze socidlky nam zaridili, aby se davky posilaly hned na obec. To je pro nas dobry,
nemdme na bydleni dluhy.* (Helena, 39 let)

Respondenti shodné uvadéli, Ze jim socidlni pracovnice pomahaji s vyfizenim
socialnich davek. Dohlizi, aby si hradily vydaje za bydleni. Ne vZdy se to podaii. Pokud
rodindm dochézi penize, odlozi rad€ji thradu zalohy za elektfinu nebo najem a penize
pouziji na jidlo. V té chvili nefesi, Ze nésledujici mésic budou mit stejny problém, ale
S dvojndsobnym vydajem. U vysSich dluznych ¢astek pomahaji socialni pracovnice
domlouvat splatkové kalendare. Dvé rodiny uvedly, ze jiz mély elektfinu odpojenou.

Jedna respondentka uvedla, Ze kdyZ rodin€¢ dochazi penize, jde na Gfad prace poprosit,

vvvvvv

., Nekdy s penézi nevychazim, na jidlo pro deti mam ale vidycky, pomohou mi i
rodice. Kdyz dluzim za ndjem, socialni pracovnice mi domluvi na obci splatky “ ( Jana,

38 let)

., Bydlime v malém byté, ale najem je drahy. I jidlo stoji hodné penéz. Byvaji u nas
kamaradi, nekdy i nekolik dni. Penize mi ale nedavaji, sami Zadné nemaji. Za ndjem
hodné dluzim. Socialni pracovnice mi rikaji, abych si nasla levnéjsi bydleni. ““(Jaroslava,

58 let).
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»Penize ze socidalnich davek mame, ale mame pét deéti, musime jim kupovat jidlo. A
taky benzin, kdyz chceme jet néco vyridit nebo nakoupit, musime autem. Autobusem to

nejde, jezdi malo. Penize nam nezbyvaji. “ (Aneta, 28 let)

Respondentii jsem se dotazovala, zda maji i jiné piijmy nez socialni davky a kratkodoba
zaméstnani. Uvadeli sbér jablek na podzim nebo sbér Zeleza. Tim si ¢asteéné pomohou

zlepsit finan¢ni situaci.

Paty okruh: Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD)

V patém okruhu jsem zjiStovala, zda dotazované romské rodiny spolupracuji s OSPOD
narazove nebo jde o praci dlouhodobou. Zajimalo mne, zda si rodiny uvédomuji, ze jde
0 pomoc socialnich pracovnic nikoliv o kontrolu. Také jsem se dotazovala, s ¢im jim
socialni pracovnice pomohly a zda Romové vidi pozitivni vysledky. Zjistovala jsem, co

by Romové ocekavali nebo je pro n€ prace OSPODu dostacujici?

Pracovnice organu socialné pravni ochrany déti:

Z rozhovoru socialni pracovnice vyplyva, Ze socialni prace s rodinou romskou je o
dobu, nez je vidét vysledek prace. Dotazovana socialni pracovnice vnima negativné,
kdyz Romové vyzaduji svad prava a zapominaji na své povinnosti. Pokud spolupracuyji,
je po Case vybudovana ditvéra a spoluprace se zlepsuje. Romové socialnim pracovnicim
vice vefi. Zjistuji, Ze se jim snazi pomoci, ne pouze kontrolovat. Pomoc socialnich
pracovnic je uc¢inna predevsim Vv oblasti bydleni a financi. Jsou vsSak véci, se kterymi

socialni pracovnice nemaji moznost pomoci. Ty se vztahuji k moznostem regionu.

,Rodinam pomdhdame nejvice s bydlenim, s hospodarenim s penézi. Poskytujeme
poradenstvi s tim, co potrebuji vyridit. Tesi nas, pokud nekomu opravdu pomiizeme a je

¢

rad. Jsou ale véci, které neovlivnime. MozZnosti dané nasim regionem.

V regionu se jevi jako problematick¢é zejména malo pracovnich pfilezitosti.

Nevyhodou je vzdalenost do stfediskovych obci, které jsou vzhledem k frekvenci
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vetejné¢ dopravy dostupné motorovym vozidlem. S tim jsou pak spojené vydaje na

cestu.

Respondenti:

Romové, pokud s nécim potiebuji pomoci, navstivi socialni pracovnici v kancelafi.
Sociélni pracovnice sledované rodiny navstévuji také doma. To respondentim vétSinou

vice vyhovuje. Nemusi dojizdét.

., Kdyz néco potirebuji, jezdim na urad za socialni pracovnici. Radéji ji ale zavolam

a domluvime se. Kdyz je treba, prijede za mnou domai. “ (Jana, 38 let)

VSichni respondenti védéli, k jakému Ucelu socidlné-pravni ochrana déti slouzi.
Respondenti uvadéli, ze se socidlni pracovnice vzdy snazily pomoci a o jejich problémy

se zajimaly. Neuvadéli zadné nedostatky.

., Kdyz jsem potrebovala, socialni pracovnice mi vidycky pomohly. VZdycky chtély,
abych méla nakoupeno jidlo pro déti a bydleni v poradku. ©“ (Andrea, 28 let).

Pé&t rodin uvedlo, Ze ma k socidlni pracovnici divéru. Jedna rodina se nevyjadfila.
Je mozné, Ze toto sdéleni je ovlivnéno obavou, aby respondenti neméli v budoucnu

problém.

30



7 Diskuse

V diskuzi shrnuji v péti okruzich odpovédi ziskané zrozhovord. Rozhovory jsou
zpracované do téchto okruhi ve vyzkumné ¢asti. Jednotlivé okruhy obsahuji vyjadieni
pracovnice socialné-pravni ochrany déti, k nim jsou doplnény vyjadieni respondentu,
ptipadné mij nazor. Odpovedi dotazovanych koresponduji s odbornou literaturou.

Bydleni: z odpovédi je patrné, Ze v dacickém regionu bydli romské rodiny riznym
zpusobem. Ziji v najemnich bytech, obecnich nebo soukromych, na vesnicich i ve
starych rodinnych domcich. Socialni pracovnice jim poméhaji fesit problémy spojené
s uhradou bydleni, zaji§téni otopu, elektfiny. Domlouvaji splatkové kalendate.*® Tuto
pomoc vSichni dotazovani vitaji.

Vzdélani: Rodiny, které maji malé deti, shodné uvadely, Ze jejich deti matetskou
Skolku navstévuji jako predSkoléci. Ve Skolce jsou jen do obéda. Myslim si, ze je to
proto, ze rodice nechtéji obédy platit navic, kdyz matka doma vaii pro zbytek rodiny.
Podle socialni pracovnice voli déti pobyt doma nebo venku pied zajmovymi krouzky.
To potvrzuji vypovédi respondentil. V otdzce nejvySe dosazeného vzdélani se vypovedi
také shoduji. Romové nemaji z4jem o vzdélani a ceni si ho mnohem méné nez
majorita.*

Nezaméstnanost: Ve vybraném regionu je nezaméstnanost problém. Existuje
velmi mald moznost ziskat zaméstndni. Romové si zvykli. Mimo kratkodoba
zaméstnani nema nikdo znich trvaly pracovni pomér.*’ Myslim si, Z¢ je pro né
jednodussi a financné vyhodnéj$i chodit na ufad prace nez dojizdét do zaméstnani. |
v tomto okruhu otazek se dotazovani respondenti shodli s vypovédi socialni pracovnice.

Finance: Romové Ziji ze socialnich davek a prilezitostnych zaméstnani. Nikdo
z respondentti neuvadi nelegalni piivydélek*? Podle slov socidlni pracovnice socidlni
davky rychle utrati a Cekaji na dalSi. S timto nazorem se neztotoziiuji. Podle mého
nazoru prilezitostne nelegalni pfijmy maji.

OSPOD: Po zpracovani tohoto okruhu otadzek je patrné, Zze socidlni pracovnice
romskym rodindm poskytuji pomoc dle svych moZnosti. Romové jsou s touto pomoci

spokojeni. Vitaji, pokud pfijedou socialni pracovnice za nimi. Respondenti uvadéli, ze

¥ VAVROVA, S. Doprovdazeni v pomdhajicich profesich, S. 76.

* Srov. RICAN, P. S Romy Zit budeme — jde o to jak.s. 109-114.

* Srov. SIROVATKA, T. Mensiny a marginalizované skupiny.

* Srov. NAVRATIL, P. Romové v ceské spolecnosti. 5.66-67.
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maji k socidlnim pracovnicim davéru. Vi, Ze Spatna rodinnd situace vzdy dopadne i na
jejich déti. Tyto vypovédi mne piekvapily. Myslim, ze byly ovlivnéné obavou
Z ptipadnych problémi. A to i pfesto, ze byla na pocatku rozhovoru respondentiim

zarucena anonymita.
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Zaveér

Cilem mé bakalatské prace bylo zjistit, jaka je situace romskych rodin v regionu Dacice
a prilehlém pohrani¢i. Zajimalo mne, jak spolupracuji s pracovniky ze socialné-pravni
ochrany déti. Socialni pracovnici OSPODu maji v rodindch divéru. Romové si
uvédomuji si, Ze pokud budou potitebovat, socidlni pracovnice jim pomuze. Také vi, ze
je to pomoc cilena hlavné ke zlepSeni situace jejich déti. Se socialni pracovnici radi fesi
problémy v misté svého bydlisté, je to pro né jednodussi. Neberou ji jako strohou

ufednici z kancelafe.

Zpracovani rozhovorl bylo pro mne zajimavé a nové. Respondenti byli ochotni a
spolupracovali. Uvédomuji si, Ze to mohlo byt ovlivaéno mym diivéjsim zaméstnanim
na M¢stském tufadu a tim ze jsem nékteré respondenty znala. Dusledkem této

skute¢nosti mohou byt jejich odpovédi a ndsledné vyhodnoceni zkresleno.

Z vysledkl provedenych a vypracovanych rozhovort Ize stanovit hypotézy:
H1: Romové uptednostiuji pomoc socidlni pracovnice OSPOD v misté bydlisté.
H2: Romové socialnim pracovnicim socialné-pravni ochrany déti daveétuji.
H3: Romskym rodinam lze nejvice pomoci v oblasti bydleni a financi.
H4: Romov¢ jsou si védomi, ze zamé&stndni neseZenou.

H5: Romové nekladou duraz na vzdélani.
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Tazatelské otazky pro respondenty

1. Bydleni
-V jakém byté bydlite, kolik ¢lent zije v domécnosti?
- Vase bydleni Vam vyhovuje?
- Dati se Vam hradit vydaje za bydleni?
- Pokud ne, jak to fesite, pomaha vam OSPOD?
2. Vzdélani
- Je podle Vas diilezité, aby Vase déti dosahly co nejvyssiho vzdélani ?
- Jakou §kolu Vase dité navitévuje, co zajmové krouzky, MS?
- Dohlizite na pravidelnou Skolni dochazku a pfipravu na vyucovani, povazujete
to za dulezité?
- Jak se vase dité pripravuje, s vami, ma klidné misto, kde se uci?
3. Nezaméstnanost
- Jste zaméstnan nebo jste v evidenci na uradu prace?
- Snazite se hledat zamé&stnani?
- Vite, ze s privydelkem jste zvyhodnéni na davkach
- Na néavstévy na urad prace chodite pravidelné?
- Mate alespon kratkodobé brigady?
4. Finance
- Pobirate socialni davky, mate jesté jiny piijem?
- Zvléadate vasi finan¢ni situaci?
- Jak tesite problémy, pomahé vam s tim OSPOD?
5. OSPOD
- Vite, jaky ucel plni OSPOD? V piipadé¢ Vasi rodiny jde o spolupraci
dlouhodobou nebo kratkodobou (jednorazovou)?
- Jakym zptisobem s OSPOD spolupracujete? V kancelafi, nebo Vas navstévuje i
doma? Co uptednostiujete?
- Myslite si, ze Vam OSPOD pomaha dostate¢né?
-V ¢em Vam nejvice pomohl, jaké vidite vysledky?
- Je néco, co byste ocekavali jako pomoc navic?
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Tazatelské otazky pro pracovnici socialné pravni ochrany déti

1. Bydleni
- Obraceji se na vas Romové s problémy spojenymi s bydlenim?
- Jsou to spise problémy s tthradou bydleni nebo se zptisobem bydleni?
- Ztrata bydleni z diivodu neplaceni vydaja?
- Jak celkové hodnotite situaci romskych rodin v regionu spojenou s bydlenim?
2. Vzdélani
- Navstévuji v regionu romské déti zajmové krouzky, mateiskou skolku?
- Uvédomuji si Romové vliv vzdélani ma na zisk zameéstnani?
3. Nezaméstnanost
- Jak hodnotite situaci romskych rodin v regionu?
- Jaké jsou VaSe moznosti pomoci?
4. Finance
- Pomoc pii vyfizovani socialnich davek, vyuziti davek na ucel, za kterym jsou
vyplaceny
- Zadluzenost
5. Jak byste zhodnotila praci sromskou rodinou a rodinou majoritni. V ¢em je
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Kazuistiky
Kazuistika ¢é. 1
Renata, 48 let a Josef, 50 let

Renata je rozvedena. V soucasné dobé Zije s byvalym manzelem Josefem ve vztahu
jako druh a druzka. Spolecné pecuji o Ctyii dcery, z nichz jedna je nezletild a jedna jiz
ma své narozené dité. Je s nim sama. Ziji na vesnici v rodinném domku, ktery jim pati.
Nejsou tam ale dlouho. Asi pied Sesti lety se piistéhovali z Ceskych Budgjovic. V té
dobé Renata jesté peCovala o svého otce, ten poté zemiel. Rodiné se tim vyrazné snizil
pfijem, protoze prestala pobirat pfispévek na péci a také jim chybi starobni dichod
dédecka. Finan¢ni situace rodiny se méni. Nékdy jsou na tom lépe, nékdy hiife. Zalezi
na tom, zda jiz zletilé dcery sezenou zamé&stnani v blizké tovarné, kam dojizdi. Jde vzdy
o kratkodobé zaméstnani v rozsahu 3-6 mésicti. DalSim pfijmem rodiny jsou socidlni
davky, Jejich vyse se méni vzhledem k obcasnym piijmim ze zaméstnani dcer. Protoze
vyse socialnich davek neni kazdy mésic stejnd, déla Renaté problém, rozvrhnout si
finance rovnomérné. Podle sd€leni Renaty vadi dceram, Ze jejich obCasny piijem jde na
zivobyti celé rodiny. TéZkou chapou, ze sami pracuji a z jejich vyplaty se hradi vydaje
celé rodiny. Jak fikd matka, sama by také Sla do prace, ale je ,stard” a jiz ji
nezaméstnaji. Snazi se alesponn v 1ét¢ chodit pracovat do obecniho lesa, ziska tak
vyhodné dievo, které pouziva na vytapéni po celou zimu. Jeji druh Josef nepracuje. Ma
obdobi, kdy od rodiny odjede, pobyva rizné€, pak se zase vraci. Na podzim prodéavaji
jablka, nebo Josef seZene ,,néco na Cerno*“. Piestoze rodina Zije v malém domku na vsi,
mnoho mista nemaji. Domek neni velky. Casto u nich bydli ptibuzni po riizné dlouhou
dobu. Pocet ¢lentd domacnosti se tak stale méni, nékdy jich byva i deset nebo dvanact. Z
pfijmu rodiny je zajistovéano predevsim jidlo pro vSechny. Vyhodou je, Ze nemusi platit

najem. Uz se ale stalo, Ze méli odpojenou elekttinu.
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Kazuistika €. 2
Jaroslava, 58 let

Jaroslava zije se svou rodinou v Dacicich. Prest€éhovala se sem asi pfed rokem z
okrajové Casti za méstem. Jaroslava je rozvedena. Ma soudem svéfenu do vychovy
vnucku se zdravotnim postizenim, protoze jeji matka, kterd sama pobird invalidni
dichod, péci o ni nezvladala. Vzhledem ke zdravotnimu stavu vnucky je i pro Jaroslavu
péce o ni narocna a vycerpavajici. V byté tedy Zziji tfi generace - babicka, dcera a
vnucka. Rizné tu ale prespavaji také jejich kamaradi a znami. Na bydleni nijak
nepfispivaji, nemaji z ¢eho. SpiSe pomohou Jaroslavé s péci o vnucku, pohlidaji ji,
pokud ona potiebuje néco vyfidit. Pfijem rodiny je nizky - invalidni dichod dcery,
ptispévek na péci, davky hmotné nouze a statni socialni podpory. Rodina Zije v
najemnim byté, vydaje spojené s bydlenim jsou velmi vysoké. Jaroslava nezvlada jejich
uhradu pouze z davek na bydleni, ale vyuziva i penize z ptispévku na péci. Vi, Ze by
neméla, socidlni pracovnice ji upozoriiuji, Zze jsou ur€eny na zajiSténi péce o vnucku.
Vnucka navstévuje specialni Skolu. Jaroslava ji doprovéazi rdno do Skoly a odpoledne
domt. Vnucka nesmi chodit nikde sama, mohlo by se ji néco stat. Je tvrdohlava, stézi si
pripravi domaci ukoly. Ve Skole chodi jen do sboru, rada zpiva. Jina zajmova ¢innost ji
nebavi. Rodina zije v méstském najemnim byte. Pracovnice socialné pravni ochrany
déti pomahaji roding Spatnou finanéni situaci fesit. Jaroslava zvazuje prestéhovani do

levnéj$iho bydleni, hled4d vhodnou nabidku.
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Kazuistika ¢. 3
Helena, 36 let a Jan, 37 let

Helena Zije se svou rodinou v obecnim byté v Desné. Neni tu s rodinou dlouho. Diive
bydleli v rodinném domé, o ten ale v exekuci pfisli. Protoze sami neméli jinou moznost
bydleni, pfid€lila jim obec ndjemni byt. Obec Desna vSak nema také mnoho moznosti.
Byt pfid¢éleny rodiné Heleny je maly. Vlastn¢ je to jedna mistnost s kuchyinskym
koutem, kterou obyva Helena s manzelem a tiemi détmi. Helena byva zaméstnana na
sezOénni prace u obecniho ufadu. Manzel Jan byval zaméstnan, od doby, kdy byl
propustén, jiz nékolik let nepracuje. Nové zaméstnani ani nehledd. Rodina Zije ze
dluhtim, také v tomto novém byté méli problém uhradit vydaje za elektfinu a najem, i
kdyz roding byly vyplaceny davky na bydleni. Regenim byla vyplata davek na bydleni
na ucet zvlastniho pfijemce. Jest€ v puvodnim bydlisti zjistily pracovnice socialné
pravni ochrany déti na zakladé prosetteného anonymniho udani, Zze déti Heleny chodi do
Skoly Spinavé, bez svaciny. Po provedeném Setfeni v rodin€ byla zjiSténd znaéné
Spinava, zanedbana domacnost. Pracovnice socialné pravni ochrany déti fesily situaci

domluvou a zavedenym dohledem a praci s rodinou.
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Kazuistika ¢. 4

Andrea, 28 let a Petr 26 let

Andrea, ptestoze je jest¢ mlada, ma pocetnou rodinu, kterou tvoii ona, jeji o dva roky
mladsi druh a ¢tyfi déti ve veéku od dvou do sedmi let (2,4,6,7 let). V soucasné dobé¢ je
Andrea opét téhotnd a Cekd paté dit€. Déti vychovava spoleéné se svym druhem,
s kterym spole¢né Zije od svych dvaceti jedna let, kdy otéhotnéla. Sama na vychovu déti
byla pouze v dobé, kdy byl jeji druh nékolik mésicti ve vykonu trestu. Od doby narozeni
prvniho potomka se Andrea i s druhem Petrem a détmi nékolikrat st€hovali. Pivodné,
S prvnim ditétem, bydleli u své matky. Poté ziskali obecni byt v Desné. M¢li ale
problém hradit najem a elektfinu, proto se vratili k matce. Po narozeni dalSiho ditcte
opét ziskali jiny obecni byt, do kterého se odstéhovali. Platit vydaje spojené s bydlenim
se jim dafilo Iépe, ale s penézi nékdy nevydrzeli cely mésic. Proto se nékolikrat na par
dni pied vyplatou dalSich socidlnich davek vraceli bydlet k matce, kde méli zajisténo
teplo a stravu. Po n&jaké dobé¢ se asi na tfi roky odstéhovali do Vé&tini k matce Petra. Od
lofiského roku jsou opét zpét. Nyni Ziji ve Slavonicich v najemnim byté soukromé
osoby. Vzhledem Kk poc¢tu déti maji vysoké socialni davky a vydaje spojené s bydlenim
se jim jiz dafi platit. Nejstarsi dcera chodi do prvni tfidy zakladni Skoly a mladsi do
Skolky. Nejmladsi dcera a Ctyflety syn si spolu hezky hraji, matka je necha co nejdéle
doma, aby nemusela platit obédy ve Skolce. Podle slov Andrey si spolu hezky hraji a
jsou spokojené, necha je co nejdéle doma. Dosud se stejné hodné stéhovali. Andrea se
doma vénuje détem a stard se o domacnost. Podle pracovnic socialné pravni ochrany
déti je vjejim byté vzdy cCisto a uklizeno. Petr je nezaméstnany. Praci nehleda.
Odavodnuje to tim, ze v regionu prace neni. Je v evidenci ufadu prace. Dochdzi na
planované navstévy uradu prace. Nyni si tuto povinnost plni 1épe nez drive, kdy se
vV terminu nedostavil, zevidence byl vyfazen a rodina tim byla kracena na vysi

socialnich davek.
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Kazuistika ¢é. 5
Jana, 38 let a Stanislav, 40 let

Jana Zije v obecnim najemnim byté. Do bytu se dostala pred nékolika lety. Pied tim
bydlela v rodinném domku v pohrani¢i. Domek patfil zeméd€lskému druzstvu, které jej
pronajimalo. Jana méla s druzstvem uzavienu najemni smlouvu tak, ze po splaceni
najmu v urCité vysi mel byt dim prepsan a ptipadnout do jejiho vlastnictvi. Jednalo se
vsak o splaceni po nékolik let a ndjem nebyl nizky. V domku méla navic vydaje za
topivo a elektfinu. Vydaje za elektiinu byly zvySené o vydaje za Cerpadlo, které bylo v
provozu 24 hodin denné, aby odcerpavalo vodu z kotelny. Dim byl stary a ve velmi
Spatném stavu. Jana na splatku najmu cCasto neméla, nékolikrat ji pomohli rodice,
nékolikrat ji druzstvo tolerovalo pozdé&jsi splatku. Jeji finanéni situace byla Spatna. V té
dobé¢ Zila sama, pouze se dvéma dcerami (14 a 12 let) a synem (5let). Otec dcer se
s rodinou nestyka. Vyzivné dostavala jen od otce syna, ale nepravidelné. Vzdy radéji
nakoupila jidlo pro déti, Ghradu vydaji za bydleni odlozila. Postupné se tak
zadluZovala. Jana nakonec bydleni ve starém domé vzdala a odesla bydlet do obecniho
najemniho bytu. A to i pfesto, ze védé€la, ze piijde o vSechny dosud uhrazené splatky za
diim. V novém domové se finanéni situace rodiny pomalu zacala zlep$ovat. Céaste¢né ji
pomohlo sezénni zaméstnani u obecniho tfadu, kam kazdy rok nastoupila. Také se k ni
do najemniho bytu vratil druh, otec syna, ktery nikdy nechtél zit v plivodnim starém
domé. Stanislav ma také ptilezitostna zaméstnani. Postupné Jana uhradila dluhy. Nyni
Jiz pry nema zadné. S rodinou Jany také spolupracuje socidln€ pravni ochrana déti. Jeji
dcery jiz ukoncily povinnou $kolni dochazku a nastoupily na ucebni obor. Ob¢€ jsou
star§i a matka s nimi mé vétsi problémy, nez kdyz byly malé. Zacaly zanedbéavat Skolu,
Casto zustdvaji u kamarada, u kterych i prespi. Matka na né nestaci. Ani jeji druh ji
nepomuze, protoze ho dcery berou jako nevlastniho otce a neposlechnou ho. Starsi, nyni

sedmndctileta dcera je jiz t€hotna.
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Kazuistika €. 6
Aneta, 28 let a Marian 31 let

Rodina Anety a Mariana je rovnéZz pocetna. Maji pét déti, z toho u tii jsou oba jejich
rodici. Nejstarsi dvanactiletou Lucii maji v péstounské péci, protoze sestra Anety se o ni
déti maji ve véku 3, 6 a 8 let. Od ostatnich dotazovanych rodin se rodina Anety a
Mariana 1i§i tim, ze nejsou v regionu dlouho. Pfedtim zili v Brné v soukromém
najemnim byté. Nyni se pfemistili do Placovic do starého domu, ktery patii rodic¢im
Mariana. Dim by jinak byl prazdny, protoze jeho rodi¢e odcestovali do Anglie, maji
tam ptibuzné, chtéji se tam naucit anglicky. Aneta s rodinou se o dim staraji, vyhovuje
jim, Ze nemuseji platit ndjem, staci zaplatit elektfinu, vodu maji ve vlastni studni. Jinak
se ale Aneté styska po Brnu, tady jsou na malé vesnici a je tu moc klid. V Brné se ji libil
rusny zivot. Rodina Zije ze socidlnich davek, Aneta také dostava péstounské davky.
S penézi hospodati celkem dobte, kdyz uz jim dochdzeji, dojdou na ufad pozadat, aby
jim vyplatily kvili détem co nejdfive. V posledni dobé¢ si pljcovat penize nemuseli.
Marian nepracuje, chodi na ufad prace. Nepracoval ani v Brn€ a v pohrani¢i neméa moc
moznosti. Nechce nikam dojizdét. Je doma s Anetou, poméha ji starat se o déti a o dim.
Star$i déti dojizdi do Skoly, dv€ nejmladsi jsou zatim doma, ale rodi¢e maji o Skolku
zazadano, ¢ekaji aZ se uvolni misto. Do Zadnych krouzkii déti nechodi, rodice by je

museli platit. A odpoledne stejné déti behaji venku.
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Abstrakt

KONECNA, L. Socidlni prdace s romskou rodinou z pohledu orgdnu socidlné pravni
ochrany déti ve vybraném regionu Dacice a prilehlém pohranici. Ceské Budgjovice,
2014. Bakalaiska prace. Jihoteska univerzita v Ceskych Budg&jovicich. Teologické
fakulta. Katedra etiky, psychologie a charitativni prace. Vedouci prace PhDr. David
Urban, Ph.D.

Kli¢ova slova: Romové, romska rodina, socialni prace, sanace rodiny

Prace popisuje socialni praci s rodinou z pohledu socialné pravni ochrany déti v regionu

Dacice a ptilehlém pohranici.

V teoretické €asti je uveden vliv rodiny na vyvoj jedince, prace zabyva socialni praci
s rodinou a sanaci rodiny, sleduje odli$né trendy v minulosti a v soucasné dob¢. Dale se
prace zamé&fuje na socialné pravni ochranu déti. Jsou zde uvedeny jeji pravni zéklady a
kompetence. Na konci teoretické cCasti jsou popsany Ctyfi problematické oblasti

romskych rodin, které vytvaii podklad pro vyzkum v praktické ¢asti.

V praktické C¢asti  jsou uvedeny kazuistiky respondenti. Ty byly ziskany
Z polostrukturovanych rozhovord. Rozhovory jsou rozpracovany do péti okruhil, podle

kterych jsou i vyhodnoceny. Vysledky jsou shrnuty v zavérecné diskusi.
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Abstract

KONECNA, L. The social work with Romany families from the perspective of the
authority providing social and legal protection to children in the region of Dacice and
the adjacent border area. Ceské Bud&jovice. 2014. Bachelor’s Thesis. University of
South Bohemia in Ceské Bud&jovice. Faculty of Theology. Advisor PhDr. David Urban,
Ph.D.
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The work describes the social work with Romany families from the perspective of the
authority providing social and legal protection to children in the region of Dacice and
the adjacent border area.

In the theoretical part there is described the influence of family to the development of an
individual. This dissertation deals with the social work with the family and helping the
family, and has in view the different trends in history and current days. Then this work
is focused on the social and legal protection of children, their legal bases and their
authorizations. In the end of the theoretical part of this work there are described four
problematic areas of Romany’s families. And these areas are the basis for the research
in the practical part.

The practical part includes the respondents” case studies. These were achieved using

semi-structured interviews, divided into five main themes according to which they were
also evaluated. The research results are than summarized in the final discussion.
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