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| Obecna hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:

A) odpovida studijnimu zaméreni
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:

A) préce je teoreticka
B) prace ma ¢ast teoretickou i empirickou

Formulace cile prace:

A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem prace
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nazvem prace
C) cil prace byl formulovan nespravné

Naplnéni stanoveného cile:
A) cil prace byl napinén
B) cil prace nebyl napinén
C) cil prace byl naplnén Castecné

Struktura prace:

A) logicka

B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:

A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni

D) tradicni

Vyvazenost prace:

A) prace je vyvazena
B) prace zbyteéné zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky
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C) pozadavkum neodpovida teoreticka ¢ast
D) pozadavkim neodpovida empiricka ¢ast

| Hodnoceni empirické ¢asti prace

Narocnost realizace empirického Setreni:
A) vysoka
B) stfedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizka a neodpovidajici narokiim na zavérecné prace

Stanovené hypotézy:

A) jsou spravné formulovany
B) jsou nespravné formulovény
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky Setreni:

A) jsou adekvatni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravné
B) nespravné

Interpretace dat:

A) je adekvatni

B) je neadekvatni

Diskuze vysledki:
A) je mimofadné, velmi pfinosna
B) je velmi dobra

C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvatni vzhledem k zji§ténému

| Hodnoceni formalni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida pozadavkim
B) neodpovida pozadavkdm

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouzitych odbornych zdroju je adekvatni rozsahu a tématu prace
B) poCet pouzitych odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroju:
A) pouZity zastaralé odborné zdroje

B) pouzity aktualni, béZné dostupné odborné zdroje
C) pouzity nejnovéj§i dostupné zdroje &i vétsi mnozstvi originalné zapojenych zdroju
D) pouzity nevhodné zdroje
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Zahraniéni odborné zdroje:
A) pouzity

B) nepouzit

Citace:

A) spliiuji normu ISO 690
B) nespliuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:

A) je pfiméieny

B) neodpovida rozsahu a tématu prace
Jazykova Uroveri prace:

A) prace obsahuje gramatické chyby
B) prace neobsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné urovni
B) je na prumérné urovni
C) neodpovida narok(im bakalaiské prace

Zaclenéni a uroven tabulek, graft, pfiloh:

A) je mimofadné a velmi funk&ni
B) je velmi dobré

C) standardné dopliiuje text
D) je nedostacujici

Pfinos prace

Pinos prace:
A) piindsi ,novum*
B) nepfinasi Zadné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi
B) prace je vyuzitelna pro jiné Ucely (napf. pro samostudium studentd)
C) praci nelze vyuzit ani v praxi, ani k jinym vhodnym Gcelim

dalsi hodnoceni prace:
PfedloZzena prace je skvéla tim, Ze pochazi z praxe. Takovéto prace jsou velice cenény. Je ji mozné nabidnout
jak laické, tak odborné verejnosti.

Teoreticka Cast pfedstavuje blize romskou rodinu, sociélni praci s rodinou a také socialné - pravni ochranu déti.
Je vidét, Ze autorka problematice rozumi, jelikoZ jsou informace velice logicky uspofadané a prehledné sdéluji to

nejpodstatnéjsi.

Prakticka €ast je uspofadana také velmi pfehledné. Cil prace byl napinén a vyhodnocen.
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Prace velmi p&kné predstavuje otazku romské problematiky ve vybraném regionu CR a ukazuje na hlavni okruhy,
které romskou komunitu tiZi nejvice. Tato problematika je diskutovana v celé CR.

Doporucila bych pfisté vice rozpracovat diskusi a zavér.

otazky pro autorku k obhajobé prace:

Jaky mate nézor na rekvalifikacni kurzy z pracovniho Ufadu pro romské obCany? Myslite si, Ze jsou nastrojem
k tomu, aby si Romové préci nasli?

Kde spatfujete nejvétsi problém v nezaméstnanosti Romu?

PfedloZenou praci: doporuéuji — doporuéuji s vyhradami - nedoporuéuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné.
2. velmi dobfe.
3. dobre.

4. nevyhovél
v Ceskych Budgjovicich dne 10.5.2014.

zpracovala Mgr. Veronika Zvanovcovéa Ph.D.
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