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Autorka zvolila téma, které je spoleensky zavazné a jeZ vstoupilo do
povédomi odborné veiejnosti teprve nedavno a piedstavuje proto v jistém slova
smyslu ,,zemi neznamou*. Tomu také odpovida i literarni zazemi: v naem
prostiedi mame pouze jedinou velkou studii, jejimiz autory jsou Z. Matéjcek a
M. Végnerova (Socidlni aspekty dyslexie, nakl. Karolinum 2006).

Autorka praci rozdélila na dvé ¢asti: teoretickou, v niz se zabyva pfehledem
nézord na pojem, piifiny a ndpravu dyslexie; zvlastni oddil tvoii socidlni
aspekty dyslexie; a ¢ast praktickou, kde prezentuje svuj vlastni vyzkum. Ob&
Casti jsou étivé, prehledné strukturované a étendf se v nich dobfe orientuje. Za
zvl4&t hodnotnou povazuji ¢ast praktickou. Autorka zde jasné a srozumitelné
formuluje cil prace a hypotézu, kterou logicky vyvozuje z ¢asti pfedchozi.
Vzorek déti je popsan vystizné; osvéZujici jsou individudlni popisy kazdého
dyslektického ditéte, kde autorka napliiuje jeden z humanistickych pozadavki
prof. Mat&jcka: dyslexie je pfedeviim charakteristika ditéte, které musime
vnimat jakoZto jedine¢nou bytost Zijici v rozmanitém komplexu sociélnich
vztahil a takto i k nému pfistupovat. Metodologicky hodnotné je vyvazeni obou
skupin, dyslektické a kontrolni, z hlediska véku a pohlavi. PouZité metody jsou
priméfené cili a hypotéze. Cely postup je popsan tak, Ze tfeti, nezavisla osoba
miiZe autoréin vyzkum zopakovat. Tim autorka naplnila jeden ze zékladnich
pozadavkd empirické prace. Soubor dat, kterd autorka ziskala, je rozsahly —
autorka musela nepochybné vyvinout velké usili, aby tento soubor shromazdila.
Vysledky jsou ptehledné prezentovany pomoci tabulek a grafli a vystizné
verbalizovany. Diskuse je pfiméfend vysledkim, jez autorka interpretuje
realisticky a podloZen& — opird se o své empirické nalezy, které srovnava
s nalezy jiZz zmin&né monografie Z. Mat&jcka a M. Vagnerové (2006). V diskusi
bych o¢ekéval zminku o rozdilech mezi chlapci a divkami: divky se vyvijeji
neuropsychologicky jinak nez chlapci, jak se autorka spravné zmifuje v Casti
teoretické, a v této souvislosti nds zajima, zda tato odlisnost se promitne i do
socidlnich aspekti dyslexie, tj. konkrétng, zda ovlivni sebehodnoceni,
sociometrickou pozici mezi spoluzaky a lokus kontroly.
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