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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

PredloZena prace obsahuje 47 stran textu, 4 pfilohy a celkem cituje 53 literArnich prament.

Cilem price bylo popsani stanovidtni vazby no¢nich motyld v NPR Koda (Cesky kras). Autorka v uvodu
a teoretické ¢asti své prace umé vystihla problematiku ochrany bezlesych stanovist sttedoevropské krajiny a na
dobfe prozkoumaném taxonu (motyli) ukazuje, Ze oteviené lesy jsou obzvlasté cennym biotopem stfedoevropské
krajiny. Toto tvrzeni doklada reSersi odborné literatury, zabyvajici se vlivem lesniho managementu na rfizné druhy
¢1 taxony motylil. V praktické ¢asti prace autorka provedla inventarizaéni prizkum NPR Koda, kdy na deviti
plochich odchytla beéhem r. 2010 celkem 4455 jednotlived 295 druht noénich motyll a vysledky statisticky
zpracovala. Kromé toho okomentovala nilezy ohroZenych a indikaéné vyznamnych druhil a zhotovila vegetaéni
snimky jednotlivych stanovit. Zasadni cast prace, tedy urCovani odchycenych jedincd, byla provedena
ve spolupraci s odbornymi entomology, coz zarucuje spolehlivou identifikaci nékterych obtizné rozpoznatelnych
taxont.

Drobné vyhrady mam k analyze ziskanych dat — pro jednotliva stanovisté by bylo vhodné uvést néktery z indexd
druhové diverzity, ktery by vhodné doplnil prosté pocéty druhi a kust. Diskutabilni je smysluplnost srovnani podtu
druhtl, resp. poctu kusl na stanovistich pomoci jednofaktorové ANOVY - srovnani neodhalilo signifikantni rozdil
mezi jednotlivymi stanovisti, coz bylo bezesporu zapri¢in€éno srovnavanim pouze tfi lokalit vramci kazdého
stanovisté¢ — za téchto podminek je kazdy statisticky test velice slaby (velka pravdépodobnost chyby II. druhu).
Zavéry prace jsou jasné a srozumitelné napsany, v nékterych pfipadech viak plsobi pfinejmensim odvaZné (napf.
str. 37 — podle nalezu jedin¢ho exemplétfe (dospélce) pidalicky samorostlikové (Eupithecia actaeata) (v praci se
opakované vyskytuje pfeklep v odborném jméné tohoto druhu) je vysloven zavér o charakteru stanovisté). Ocefuji
interpretaci zjisténc¢ho rozdilu ve mnozstvi vysvétlené variability vyskytu druhil deledi Geometridae a Noctuidae
(str. 35).

Kromé toho se v praci se vyskytuje nekolik nedostatkd formalniho charakteru:

) v kapitole Statistické analyzy jsou jako pouzité programy uvedeny Canoco a EstimateS, chybi viak
Statistica, ktery byl pouZit minimalné k tvorbé obr. [V (str. 17)

) tento obrazek (obr. IV, str. 17) ma nespravné popsanou osu Y ve své pravé ¢asti, kromé toho chybi legenda
(pravdépodobné jde o primeér a 95% konfidencni interval)

o v obrazku VIII (str. 24) nedoslo v programu CanoDraw k oznaceni sledovanych environmentalnich faktort
jakoZto nominalni proménné



. na konci 3. odstavce str. 2 jsou nespravné citovany ¢lanku z internetového portalu Ekolist.cz, pochybnosti
budi 1 letopocet (2007) uvedeny jako datum citace téchto dokument v seznamu literatury na str. 45 — 46

J stfidavé uzivani desetinné tecky (napf. str. 16 a 19) a desetinné arky (napf. str. 18; 19; 21) je ponékud
nepiehledné, zvl4sté pokud je ¢arka uzivana jako oddélovac vysledka statistickych testd (naprf. str. 21 a 23)

o nedislednost uzivani kurzivy pfi psani odbomych nazvi organismu (str. 6; 20 - 25)
. stfidani pasivniho stylu a aktivni ,,ich-formy* pti psani prace
. tabulka v pfiloze 1 je chaoticky fazena

K autorce prace, resp. k pfedkladané diplomové praci mam nékolik otazek:

1)V kapitole 2.2.1 pilete o niZinnych lesich. O jaké nadmotské vysky se (v ramci CR) ptiblizné jedné a jakou
¢ast lestt CR nizinné lesy p¥iblizné zaujimaji?

2) 'V praci jste provedla analyzy CCA. Na zakladé ¢eho jste se rozhodla pro tuto unimodélni analyzu a nezvolila
linearni (RDA)?

3) Jaka byla metodika urCovani pokryvnosti jednotlivych stanoviit’ (pfiloha 1) a co znamenaji &isla ve sloupci
Nektar této tabulky?

4) Znate nékteré indexy druhové diverzity?

[ pfes uvedene namitky lze konstatovat, Ze autorka diplomové prace splnila zadané cile a vyznamnym zpiisobem
dopliiuje informace o faun¢ NPR Koda i o biotopovych preferencich noénich motyld. Diplomovou praci proto
doporucuji k obhajobé.
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