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Hodnoceni magisterskeé prace

Stupein hodnoceni

Kritérium hodnoceni strpedt % B C D

C¢iselné vyjadieni 1 0 3 4

(oznacte kfizkem)

‘ aktualnost a naro¢nost prace

X

‘ formulace cili a droven jejich naplnéni

vhodnost ¢lenéni prace

teoreticka iroven zpracovani

metodicka Groven zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury

Uroven prace s literaturou

dodrzovani bibliografickych norem

troven formalniho zpracovani (esteticka, graficka a
jazykovad)
vazba vysledki prace na jeji obsah

vlastni postoje a hodnoceni

uplatnéni prace v praxi/ vyuce

kvalita vytvarné vyjadifovacich prostiedkt

formélni kvalita (technicko-femeslné zpracovani)

tvirci piistup a kreativita

Celkové hodnoceni magisterské priace




Struéné verbalni hodnoceni magisterské prace:

Diplomova prace Soni Sodomkové je v celkové koncepci uchopena velmi dobfe. Struktuie
studie a vytéenym cilim neni moZno vytknout Zadné zasadni nedostatky. Teoreticka Cast
kvalifikaéni prace je v celkovém obsahu akceptovatelnd, a to i pfes obCasna stylisticka
zavéahani ¢i nékdy az pfili§ dogmatické a strnula konstatovani. Jak jiz bylo feceno, prace ve
své zakladni konstrukci logicky graduje k praktickému vystupu, v tomto pfipadé navrhu a
realizaci vytvarnych fad. Realizace i navrh tématickych lekci v celkovém zhodnoceni zistal
na pil cesty k metodické i obsahové dokonalosti. A¢koliv jsou navrzené lekce bezesporu
funkéni, tedy vyuZitelné, opétovné obsahuji fadu problematickych pasazi. Diplomantka
reflektuje v ramei fad v podstaté jen studijné realistické hledisko, ¢imz se obsahy jejich
piiprav omezuji a netéZi z moZnych témat vSe, co je v rdmci vytvarné vychovného procesu na
I. stupni ZS mozné. Diplomantka se ani v praktické &asti price nevyhyba dogmatickym
tvrzenim, které viak v textu nijak nevysv&tluje &¢i neobhajuje (napi. zdafilé prace/nepfilis
zdafilé prace, realistické/nerealistické ztvarnéni apod.). I pfes vytéené nedostatky povaZuji
praci Soni Sodomkové za pomérné kvalitni a zdafilou. Navrhuji ji tedy k obhajobeg.

Otazky k obhajobé:
1. Jakym zpiisobem jste hodnotila zdafilost/nezdafilost praci vzniklych v ramci Vémi
vedenych lekci? (popiste metodiku provedeného hodnoceni)

2. Vysvétlete, prosim, problematiku rotatnich téles v ramci Vami vedené vyuky (viz.
obr. 12, s. 80).
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