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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Globalizace - sociologicka reflexe. Pojeti globalizace u Anthony Giddense, Zygmunta
Baumana a Ulricha Becka

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vZdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —
dobte, N — nevyhovél):

A|B|EIN

1. Struktura prace

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Predlozena prace je pfijateln¢ clenéna do kapitol a podkapitol, jeji rozsah vyhovuje pozadavkim kladenym na
tento typ prace. Autorka postupné predstavuje reflexi globalizace v dile Giddense, Baumana a Becka (pficemz
kazdému autorovi vénuje vzdy samostatnou kapitolu o rozsahu cca 20 stran). Zavérecnou kapitolu pak vénuje
komparaci jejich pfistupi. Takto zvolena struktura prace je v§ak ponékud nevhodna vzhledem k cili prace,
kterym je zejména pravé komparace a analyza dila vybranych sociologii. Vhodnéjsi by bylo praci strukturovat
podle vybranych tématickych okruhti (nabizeji se napt. prostor a ¢as, kazdodennost a intimita, reflexivita,
postmodernita a pozdni modernita, technologie a jejich dasledky, konstrukce osobni identity, riziko a bezpeci
atd.), kde by autorka mohla hloubé&ji komparovat dil¢i pfistupy. Ve stavajici podobé komparace zaujima jen
nepatrnou ¢ast predlozené prace (cca poslednich 10 stran textu), pficemz i zde je autorka ponekud povrchni a
samotna komparace je nepiehledna.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|C|N

(stanoveni hypotéz a cilt prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Préce je zalozena na kompila¢nim pfedstaveni textl, které¢ vybrani sociologové vénovali problematice
globalizace. Dle stanovenych cild prace méla byt metodou analyza a komparace dil¢ich vyklada globalizace.
Autorka vSak prokazala jen velmi omezenou schopnost proniknout za samotné texty a provést analyzu a
komparaci vybranych texta.




A|B|E|N

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

Predlozeny text je komplikaci n€kolika textd reprezentujicich reflexi globalizace z pera diskutovanych autort.
Prace vsak téméf vyhradné zavisi na Ceskych piekladech, coz v nékterych piipadech vede k opomenuti
vyznamnych text: napt. kapitola vénovana Giddensové pojednani disledkt globalizace pro osobni zivot se
nemuze obejit bez odkazu na jeho knihu Modernity and Self-Identity. Self and Society in the Late Modern Age.
Zasadni vyhradu vS§ak mam k povaze samotné kompilace: text je az ptili§ zavisly na odkazovanych zdrojich,
autorka misty neptipustnym zptisobem doslova opisuje véty z diskutovanych textdl, aniz by tyto vlozila do
uvozovek. Za vétSinou takto opsanych pasazi sice zpravidla najdeme odkaz na zdroj, bez uvozovek se vSak
doslova opsané pasaze tvafi byt autor¢inou parafrazi.

[lustrace opsanych a do uvozovek nevlozenych vét:

S. 18: "V podminkach modernity nemize socialni svét nikdy vytvofit stabilni prostfedi, a to vzhledem k pfilivu
nového védeéni o svém charakteru a fungovani." (srov. Giddens 2003: 136)

S. 19: "(M)usime vysvétlit neobvyklou dynamiku a samoziejme také globalizujici rozsah modernich instituci a
objasnit nespojitost s tradi¢nimi kulturami." (srov. Giddens 2003: 23)

S. 19: "Modernita je neoddélitelna od abstraktnich systémi (neosobnich principit), které zabezpecéuji vyvazovani
socialnich vztahti z prostoru a ¢asu a spojuji jak socializovanou ptirodu, tak socializovany svét." (srov. Giddens
2003: 135)

S. 24: "SpiSe nez o vstup do obdobi postmodernity se jedna o to [...] mnohem vice, nez tomu bylo dfive." (srov.
Giddens 2003: 24)

S. 29: "N¢ktefi ale tvrdi, Ze globalizace vytvafi svét vitézi a porazenych s nevelkym poétem na rychlé cesté k
prosperité a vétsinou odsouzenou k Zivotu v bidé a beznadéji." (srov. Giddens 2000: 29)

S. 31: "Globalizace je proces soucasné transformace subjektivity a globalni socialni organizace na pozadi
zavaznych rizik." (srov. Giddens 2003: 155)

Dale napiiklad Giddensem pojednavané rysy fenomenologie modernity, kterym se autorka vénuje na s. 22,
nejsou vubec odkéazany (srov. Giddens 2003: 124-128).

4. Odborna spravnost — znalost problematiky AlBlCIN

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokéazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Predlozeny text kompilacnim zpiisobem reprodukuje klicové texty vybranych sociologli. Komparativni a
analyticka rovina prace je velmi omezena a povrchni, prace je ve vztahu k vybranym textim a ptistuptim
redundantni. Na mnoha mistech je argumentace nepfehledna, misty ma text blabolivy charakter: "Pokusila jsem
se najit spole¢né body, které by v budoucnu mohly byt zakladem pro jednotnou definici globalizace, coz ale
neptredpokladam, protoze doted’ Zadna takova neexistuje." (s. 87); "...kdo dnes neni vidét, jako by nebyl." (s. 87)

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A[B|CIN

Autorce se podafilo v zakladnich obrysech predstavit mysleni vybranych sociologli na téma globalizace. Hlavni
cil prace, tedy analyza a komparace dila téchto sociologt, se podafil naplnit jen velmi omezené. Dalsi cil, za
ktery lze povazovat snahu "obsahnout a popsat promény ve vSech oblastech, kterych se globalizace dotyka" (s.
8), je pfehnan¢ ambiciozni a nesplnitelny (v jednom textu nelze nikdy obsahnout "vSechny oblasti").




A|B|E|N

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

Prace na mnoha mistech ptisobi nedbalym dojmem. Text obsahuje velké mnozstvi pteklapi (viz napf.:
"Domovska pida jednoho ¢lovéka a stava nepratelskym prosttedim..." (s. 56); "...zdroje zlo¢innosti, které jsou
jsou lokalni..." (s. 56); "Pokud dne zijeme ve druh¢ ...." (s. 64); "...kdo uéi, co je a co neni v souladu..." (s. 72);
"v soufasné dobe¢" (s. 74); "...thr drzi nadvladu na celym svétem" (s. 76); "sebeligitimizaci" (s. 78)

). Na mnoha mistech se v textu objevuji pon¢kud nesrozumitelné véty: "S nastupem technologickych
vymozenosti je to velky bod zlomu ve vyvoji civilizace." (s. 14); "Pak nasledovalo obdobi poznamenané
svétovou krizi, svétovymi valkami, které v mnoha zemich velmi ovlivnily veskeré déni, a samoziejme s tim
souvisejicim rozpadem kolonialismu." (s. 15)

7. Formalni a graficka troven prace

A|B|E[N

Z formalniho hlediska je z diivodti uvedenych u bodu 3 prace nepfijatelna. Graficka uroven prace je uspokojiva.

Otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritéri

hodnoceni prace):

| A-—vyborné | B—velmidobie | C—dobfe | N-nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 20. ledna 2012

Podpis oponenta diplomové prace




