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1. Téma prace (aktudlnost, niaroénost, shoda s obsahem price)
vynikajici [Cnadprameme  [Edprimemé [Cpodprameémeé [CInedostacujici

Komentar: T¢éma prace autorka zvolila originalni. takové, u kterého by mohla vyuzit zkusenosti z viastni profesni
braxe, nicméné jeho potencial zustal nevytezen, Pro své chyby ndzvu ping neodpovida ani teoretickd ani prakticka
Cdst prace.

2. Stupei splnéni cilu price

cile piné splnény I Jcastecné spinény :@neﬁplnény
Komentar: "vytvorit nahled na to, jak pisobi emoce v interpersonalnich vztazich, jakou sehravaji rol
(stenizujici/astenizujici) se zamefenim na vziahy mezi pracovniky pfimé péte a klienty domova pro seniory” -
formulace "vytvofit ndhled” je ponékud nestastna, cesky nedplng - chiybi predmeét - tedy komu? je nahled vytvafen?
A je bakalarska price sama o sob¢ vilbec schopna “nahled” vytvofit? Jak je tento ¢il konkrémi, jak meritelny?Tezko
se plni Spané stanoveny a formulovany cil.

3. Pristup Kk FeSeni (zhodnoceni teoretickych vvehodisek, pouZitveh postupt a metod
vynikajici [Clveimi dobry  Epramemy [CIpodprameérny nedostacujici
omentaf:

ekteré (pod)kapitoly se zdaji byt nedotazené (napr. 1.3 Emoce a neverbalni komunikace - vypada jako vagni ivod K
lubsim ¢i konkrétngjsim informacim. aniz by se jich ¢lendr dockal). Vyvstava otazka, z jakého divodu autorka v
rici ddle nerozvadéla formy emoci, jejich2 taxativni vyce uvedla na str. 10), piicemz s nimi dale operuje (str . 13.
16. 17 atd.). Prace popisuje emoce v socialni percepei. ktera je viak pouze jednou ze (i stran socidlniho styku.
algim dvéma se autorka nevénuje. Vzhledem k tématu price silné postradam kapitolu vénovanou zmeénam emoci v
bdobi stafi.

vzkum neodpovida na otazku po vztazich mezi pracovniky a jejich klienty. je zaméren spise na reaktivii,
havioralni stranku jejich socialniho styku (kterd vystupuje na zaklade aktualng prozivanych emoci). O budovani,
Fip. kvalité vzahi nefika nic. S ohledem na nazev price je metodologickym nedostatkem skutecnost, Ze se v analyze
jisténych dat autorka zabyva Konkrétnimi druhy emoci a opomiji, ze kazdy z téchto druhil miize byt jak stenizujici
k astenizujici. Vhodnéjsi by tedy bylo vychazet primarné nikoliv z druhu emoce. ale téchto jejich vlastnosti.
yzkum postrada diskuzi. Dale se ve vyzkumu objevuje nedostatedna operacionalizace pojmu ( "jiné komunikatni
tyly, jiné pfistupy ke klientim" pecovatelek vybranych do vyzkumu (str. 27).

K vyzkumu mam dalSi otazky:

Polemiku vzbuzuje tyrzeni, ze s rozpoznavinim emoci hnev, strachu a smutku pomaha znalost SirSich souvislosti
5tr.25)? - navic je v kontradikei s kap. "Druby emoci”, kde se uvadi, ze zakladni emoce (mezi které se hnév, smutek
strach fadi) jsou doprovazené jednoznacnym vyrazem tvife, K cemu je tedy tfeba znat kontext?

vadite. ze pecovatelky vybrané do vykumu maji “jiné komunikacni styly”. Jaké? Na zaklade teho tak usuzujete?

4. Piinos price pro teoretickeé vyuZiti

vynikajici ] velmi dobry [_Ipramémy Epodprﬁmém}“ ] nedostacujici

5. Pfinos price pro praktické vyuziti

vynikajici ] velmi dobry I Iprumeémy Epodpn]mém)“ ] nedostacujici
Komentai:

Vzhledem k informaéné ochuzené teoretické ¢dsti a notnym metodologickym chybam vyzkumu je pfinos prace pro
teoretickeé vvuziti i praxi nizky.

| 6. Logicka stavba price




Cvynikajici ] velmi dobra Egrﬁmt‘!m_&" [Clpodprimema ] nedostacujici

omentaf: Prace ma logickou strukturu, piesto mam nékolik dil¢ich pripominek: Nékieré - pro praci klicové pojmy -
v se hodilo pfedstavit podrobnéji nez prostym odkazem na zdkonnou normu (str.7). Za velké minus povazuji
pominuti explikace pojmi z nazvu prace a to: stenizujici a astenizujici. Odstavec (az na str. 12), ze kterého ¢tenafd
nusi dedukovat, které emoce jsou tlhumici a které aktivizujici, z hlediska své formulace a svého umisténi evidentné
nebyl k tomuto Géelu uréen. Dile jsou bez patficného vysvétleni uzivané i méné dalezite terminy (myslenkové akéni
frepertodr - str. 15)

7. Formdlni tirovei prace

[ Jvynikajici L] velmi dobra [ Jpramema Epodprﬁmémé ] nedostacujici

Komentdi: Nevyplyvi. ze by autorkadostala od viech zicastnénych informovany souhlas. Ten si vvZidala jen od
Leftwah:lck. které jsou uvedeny pod smySlenymi jmeény, nicméné ucastnicemi vyzkumu byli i klienti domova pro
seniory. Odlisny pristup k €mto dvéma skupinam. je otazkou do etické pranice. zviaste, zachova-li se tak jedna

2 prisludnic pecujici strany.

Citace jsou hojné. fadné v souladu s normou.

8. Odborna jazykovi droven price

vynikajici L] velmi dobra Dpn'mlémzi Epodprﬁmémxi [ 1 nedostacujici

omentaf: Text pusobi nesourodé - jsou patrné strukturalni zlomy dle toho, koho autorka momentalné cituje (text
Iny odborné terminologie napi. Nakoneéného vs, text sémanticky duplicitmi spise popularné-nauéného charakteru
séringove), obsahuje gramaticke i stylistickeé chyby (str. 9 - Plutchikovo teorie: "v Fadé psychologickych pokusech”
str. 13 ) Kulidrak (citovany autor Neuropsychologie) neni Pavel, nybrz Petr (str. 9), neoddéleni ¢arkami vétu
oufadnou od podfedné (str. |8)

9. Vhodnost pouZitych zdroju pfi tvorbé prace

vynikajici Edvelmi dobré Cdobré [Tdostacujici Clnedostacujici

Komentaf: Bez vyznamnéjsich vyhrad: jen v navaznosti na bod 8 (véta 1) by bylo vhodné zvolit kongruentnéjsi
zdroje.

Prici k obhajohé ﬁdopurucuji [ Inedoporucuji

S Klasifikaci

I -2 | mE 023 | 354 O

omentdr: Praci k obhajobé doporucuji. le¢ s velkymi vyhradami. Vysledné hodnoceni bude zalezet na kvalite
bhajoby.

Otizky k obhajobe

1) Jaka jsou omezeni a limity Vaseho vvzkumu? Bylo by mozné jej néjak rozvijet dal?

2) Prog jste pro sviij vyzkum zvolila pouze emoce strachu, hnévu a smutku? (Pficemz se v kapitole teoreticke
&asti zminujete o vlivu dalSich emoci na socialni chovani?)

V Praze dne 27.4.2013.



