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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Razeni kapitol je logické, autorka &fuje postupa k cilim prace, rozsah pracefilgizné 90 stran
je asi 0 20 stran&si, nez byl gvodni plan. Uvodni popis Gzemi ma asi 30 strah jewoiebné
vzhledem k znéné velikosti obce a pibs poznatreSené progedi a z gho vyplyvajici limity a
moZznosti

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Cile prace jsou srozumitelné a jasnéfitymsloupnost situjici k vytvaeni navrhu programu
obnovy obce. Metodika bylar@vzata z pedchozich bakatakych praci, je ovdem ro#éha a
precizovana, jefizpusobenaeSenému Gzemi. Podoba finalnich akci programugétii

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Literatury je dostatek, a to jak literatury popistfeSené Uzemi taleské literatury metodické.
Zahranéni literatury je méd#, ale je to logické vzhledem k charakteru a Uzemréangieni prace.
Problémem je witd nahodilost vybru literatury a zpsob jejiho komentovani v kapitole 4.1. a 4.2.
Kvalité je zpracovan nasledujici kapitola 5 koémentujteindré a lokalré rozvojové materialy
vztahujici se veSeném Uzemi.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Kvalitné provedena prace a byla schopn&egjt konkrétni rozvojovou zalezitost




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka naplnila vSechny cile, pracénasitadu vysledi aplikovatelnych v do rozvoje obce
Staré Mesto pod LandStejnem, odezvy na praci ze sfétgjué spravy jsouifznive.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

Odpovida typu a charakteru prace.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Prace je pehledna, dote uspsadand, v tomto ohledu bet§ich problén.

Pripominky a otazky k obhajohg:

a také 2013 a porovnejte ji s moznostmi r@ézpmbce v roce 2011.

feSeném Uzemi nerealné?

Jsou akce programu finéme realizovatelné vzhledem k rozia obce, jeh@asti ugené na
investice atiznou podporu? Prosimdéte finartni nar@nost vami navrhovanych akci v roce 201

V navrzich akci se prakticky neobjevuji akceipajici s dobrovolnym a neplacenym zapojenim
obyvatel obce nebo obyvatel chat a chalup. Myslitge takovéto zapojeni mistnich obyvatel je v

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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