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1. Uvod

Ve statech EU se rozliSeni urbanniho a rurélnilestpru vztahuje k hustotalidreni,
kdy hustota vy3si neZ 100 ob./kmrcuje msstskou krajinu a hodnoty nizsi venkovskou
(Perlin 1999). Je znamo, Z& fomto obecném pojeti dochazi Keému zkresleni. Najklad
cely Jih@esky kraj tak spiuje podminky pro venkovsky prostor (vyjra@skych Budjovic).

V CR se BZn¢ pro vymezeni venkovského sidla pouZiva hranictupobyvatel do 2000, ale
i to je pouze orientaé, protoZze mnoha sidla se touto metodatit yednozn&né nedaji. Bi
vymezovani venkovského aéstského prostoru jedba brat v Uvahu vice ukazdtéPerlin
1999).

Za zakladni rysy identity venkova jsou pokladanysthosti jako —&Si mira
neformalnich vztaln kde lidé k sob maji blize, navzajem si pomahaji, mista nabizejici
pohodiné bydleni jako alternativurgiidnénych meést, mista pro rekreaci a odfwoek
(Kucerova 2010). Na zakladpredchozich a dalSich charakteristickych vlastnostikeva
jako jetidké osidleni, velké procento zalésha zemdélsky vyuzivanych ploch, vy3Si podil
ekonomicky aktivniho obyvatelstva za&stnaného v primarnim sektoru, typicka
nizkopodlazni architektura, vysoky podil samosteltnfodinnych dorh, vice neformalnich
socialnich vazelxi ,klidn¢jsSi* zpasob Zivota mistnich obyvatetadim Uzemi obce Staré
M¢ésto pod LandStejnem (dale jen Staréskd; pouZiti ndzvu Staré ddto pod LandStejnem je
dale uvadno ve vyznamu sidla Staréest pod LandStejnem) k venkovskému typu krajiny.
Perlin (1999) horadi do tzv. chudych Sudet, které se v minulosting§avaly minimem
vynalozenych investic, v dalsi praci (Perlin a kB010) ho pakiadi do problémového
rekre&niho venkova.

Venkov je prostorem, ktery je ti@n z nezastamého Uzemi, jako je intenzivni a
extenzivni zerédélska krajina, rozsahlé lesni porosty, roztrouSeméchy bezlesi a
z venkovskych sidel. V minulosti zde byla snah@blizit architektonicko urbanisticky
charakter venkovského sidla charakterésta, a tak dochazelo k nevhodnym zésaldo
charakteru tv vesnic. V sotiasnosti je tendence rozvijet venkovska sidla jakova a v co
nejwetsi mire zachovat jejich venkovskou povahu. Venkov v @imkokoli tSich nést, tzv.
suburbanni zazemi, v s@snosti velmi rychle popula¢ a staveb& roste. Na druhou stranu
existuji sidla v perifernich oblastech, kteraipbuji nas zajem a pomoc. Uzemi obce Staré
Mésto je pra¥ pohranénim perifernim Uzemim (Kube$ a Kraft 2011).

Jak jsem jiz uvedla, Perlin a kol. (2010) charaktge Uzemi obce Starédgto a jemu

podobna uUzemi jako problémovy rekiea venkov - ,Jedna se o turisticky atraktivni



venkovskou oblast s vysokym zastoupenim oljjekruhého bydleni, zaroie vSak
piedstavuje problémovou oblast z hlediska sfmiského a ekonomického.” (Perlin a kol.
2010, str. 180)

Kazdy venkovsky prostor ma sva specifika a neepjgeden pistup kieSeni vSech
problémi vyskytujicich se v jednotlivych venkovskych Uzemi©dlisné typy venkovskych
Uzemi maji izné fyzicko-geografické a sociéhgeografické podminky a vyZaduji piud
rozdilné pistupy, které ovlixiuji jejich fungovani a rozvoj (Perlin 1999, 2010).

Teorii regionalniho rozvoje zpracovava Blazek aitJf2002). Regionalnim rozvojem
rozumime vysSi vyuZivani a zvySovani potencialuélanvymezeného prostoru, jde o
optimalizaci socioekonomickych aktivit a vhodné ¥iu fyzicko-geografickych zdrdj
(Wokoun 2008). Rozvoj venkova ke byt chapaniznym zpisobem, jde ndiklad o
stabilitu ¢i mirny rast patu obyvatel (nikoliv depopulace)iist vyroby a pétu pracovnich
piilezitosti, zlepSeni obsluznosti nebo oétEevani rozsahu a zkvaldavani venkovské
zastavby. Udrzitelny rozvoj musi také isplat rekteré socialni, kulturni a environmentalni
pozadavky Gzemi.

Téma diplomové prace jsem si vybralatwadu mého zajmu o pohra&mi obce
postizené odsuny obyvatel na rozhrani prvni a @rpbloviny minulého stoleti a take
Z divodu zajmu o problematiku spojenou s moznostmilegiodasného rozvoje. V minulosti
zde Zilo mnohem vice obyvatel gensxa spjatych se zdejSi krajinou. Na mnoha mistech
piipominaji rtkdejSi osidleni uz pouze torza venkovskych usedktstrych je ve sledovaném
Uzemi velké mnozstvi. Jde o Uzemi, kteskofikrat doplatilo na svou polohu Wipném
kontaktu se statni hranici a na zaklatbho uplabovanou politikou. Navic pochézim
z blizkého nista Nova Bysice a oblast Starého ddta a jeho okoli odmaka nav&tvu;ji.
Nejen z ¢chto divodia bych se clila dozwdét néjaké dalSi souvislosti, které se s obci poji a

|épe poznat saasné dni a rozvojové moznosti.

Cile prace:

1. Geograficka a historicka charakteristika Uzemi dbtzé Misto pod LandStejnem pro
potreby programu lokalniho rozvoje

2. Analyza literatury zabyvajici se otazkami rozvogmkova a venkovskych obci

3. Analyza zpracovanych podklada dokument pro dané tuzemni a lokalni rozvoj na
Uzemi obce Staré &8to pod LandStejnem

4. Shrnuti zasad pro GUzemni a krajinné planovani remizobce Staré B&to pod

LandStejnem



5. Shromazdni nangta pro program lokalniho rozvoje na Uzemi obce Sk&ééto pod
LandStejnem ziskanych terénnimiztumem, dotazovanim mistnich aktéozvoje a
trvale Zijicich obyvatel

6. Navrzeni vlastniho programu lokalniho rozvoje namiiz obce Staré B&to pod
LandStejnem s vyuzitim ziskanych matetrjadpowdi respondetit dalSich informaci

a literatury

V Kapitole 2. jsem vymezila Uzemi, charakteristttace je zpracovana v Kapitole 3.,
literatura k dané problematice je analyzovana vitéép 4. V Kapitole 5. se &nuji popisu
existujicich materiél pro izemni a lokalni rozvojieSeném uzemi, shrnuti a dagihzdsad
pro Uzemni a krajinné planovani je v Kapitole 6.pk@la 7. je ¥novana séru nangti
z dotaznikového S@ni atizenych rozhovdr a v Kapitole 8. je uveden navrh programu

lokalniho rozvoje pro Uzemi obce Starédtb.

2. Socialné-geograficka poloha a Uzemé spravni ¢lenéni

Uzemi obce Staré 88to se nachazi v centralidsti Rirodniho parkuCeska Kanada
v nadmdské vysce 545 m.n.m. na tzv. trojm€xich, Moravy a Rakouska. Nejvy33im bodem
je kopecCihadlo 699 m.n.m. Matematicko-geograficka polofibligného stedu navsi ve
Starém Mst je dana satadnicemi 49°0'13.349"S, 15°15'13.302"V (Mapy 20M0)mezeno
je hranicemi obce Starédgto a jeho katastralni rozlokimi 6918,48 ha(SU 2010f). Podle
CUzZaK (1999) se nachéazi na jihovyckodihateského kraje a sousedi genti obcemi:
z&pad® Nova Bystice priblizné 12,5 km od sedi sidel, Slavonice 7,5 km vychagl{spadaji
k ORP Dgice, jejichz sted je giblizné vzdalen 21,2 km severovychadod stedu Starého
Mésta),Ceskym Rudolcem 9,9 km sevéra v neposledriad s 8,5 km vzdalenou rakouskou
obci Kautzen. Na jihu hratiise spolkovou zemi Dolni RakouskdegrEji s okresy Gnind a
Waidhofen an der Thaya, které fato Uzemi Waldviertel.

Administrativre spada k Pastenému obecnimuiadu Nova Bysice a déale pak k
Obci s roz&enou fisobnosti Jintichiv Hradec (29,3 km). Obec Staré&#fio ma tytocasti

obce (jedna se o zakladni sidelni jednotky — Yedagicim textu zkraceno na sidla):



Mapa 1. Vymezeni obce Staré Nbsto pod LandStejnem

hranice obce Staré &dto pod LandStejnem
"""""""""""""" hranice katastralnich tzemi

Rajchérov  zanikla sidla

Navary souwtasnd sidlaggasti obce)

Zdroj: CUZaK (2011) a vlastni zpracovani

Dobrotin (pobliz lezi osada Filipov), LandStejrkéd@Pomezi), Navary, Podlesi, Pomezi, Staré
M¢ésto pod LandStejnem (se sidly Staréskd pod LandStejnem, Keédlkov, Kuni, DEtiS,
KoSlak a Pernarec, které, s vyjimkou Staréheéstd, jsou byvalymi sidly), Veclov (se



zakladnimi sidelnimi jednotkami Veclov, Rajébe, Romava, Staré HytKo&'alkov, Kuni,

DétiiS, Koslak a Pernarec, které, s vyjimkou Veclowsuj byvalymi sidly) a Vitiéves

(Kolektiv 2005). Obec Staré #4to se sklada zc¢hto katastralnich Uzemi: Staréédto,

Pomezi pod LandStejnem, Podlesi pod LandStejnetméves, Dobrotin, Bt#iS, Kuni pod
LandStejnem, Pernarec, Koslak, iKalkov, Veclov, Navary, Rajctiév, Romava a Staré Hut
u Veclova CUZaK 2010).

3. Historicka a geograficka charakteristika

3.1 Historie

V této kapitole jsodeSeny pouze vybrané otazky historického vyvojesidabktorické
momenty jsou popisovany také v kapitolaainevanych obyvatelstvu a cestovnimu ruchu.
Nasledujici odstavce vznikly také s vyuzitim pr&ehlik (2000), Kovék (2004) a Kga
(2004).

Predpokladany vznik obce Staréé¢do spada do 14. stoleti, ale jediné doklady
k doloZeni datu vzniku chyp. V 15. stoleti bylo povySeno na éstetko, trvale
nélezelo landStejnskému panstvi. Do této doby Uzgrdvovali pani z Tierny, ministersky
rod hrabat z rakouského Raabsu. Samotny Uplnyvn&taré Msto pod LandStejnem
pochazi az z roku 1952fide byl pouzivany latinsky Lantsteirg némecky Altstadt nebo
¢esky Dobrohtr Land$tejnsko bylo #ed rokem 1179 odtrzeno odech na zakla#l
Chebského miru aftipojeno k dolnorakouskému hradu Raabs. Vroce 1B$D zpst
navraceno. Na @atku tohoto stoleti byl postaven obranny hrad L&jdgako symbol moci.
Za Viléema z Landstejna (Vitkovec, 14. stoleti) ofeld landStejnské panstvi mimo hradu a
Nové Bystice jeSt Trebai, Lomnici a Nové Hrady (Internetové stranky damzidg). Jest
na z&atku 15. stoleti p&ta zdejsSi fara pod dkanat v dolnorakouském Zwettl a podle
cirkevni spravy naleZela oblast do pasovské die@€zx& 2004).

Staré Mesto pod LandStejnem leZi na spojnici tehdejSichthobtoich stedisek Noveé
Bystiice a Slavonic, 3 km vzdaleno od hradu. V obdolihpslové revoluce se ¢atetku
vyhnula vystavba Zeleznice (nejbliZze vlak staviov®Bystici a Slavonicich), industrializaci
témef nepodlehlo, coz se odrazilo na vyvoji¢cpo obyvatel v samotném Starémest i
v priléhajicich obcich. Nadale krajigtava porarné chudym, kde zdrojem obZzivy je lesnictvi
a malo vynosné zefdélstvi.

Dalsim meznikem ve vyvoji obce bylo vytemi hranic meziCeskoslovenskou
republikou a Rakouskem po skemi prvni sétové valky. DoSlo k fetrhani sociélnich a



ekonomickych vazeb na rakouském zazemi, klesl hi@gky potencial celého pohra&iia
zataly vznikat problémy s pdstalym rmeckym obyvatelstvem, které o naprostou
vetsinu.

Za prvni republiky pdt Staré Mesto pod politicky okres Jirfathav Hradec a soudni
okres Novéa Bystce. Do poloviny 30. let bylo souzitiechi a Nsmci poklidné, postuph
v3ak sili gmecky nacionalismus a i staréstské zastupitelstvo tiené z ¥tSi ¢asti N\mci se
piidava k Henleino¥ strart SAP a z&na naléhat na uznani seb&mi sudetskych &mci.
BéZné jsou pouzedmeckeé napisy. Situace se vyioge po sjednoceni Rakouska @mecka
vroce 1938. R cast€né mobilizaci a obranhranic (fedevsim v okoli obci Romava a
Rajché&ov) dochazi k prvnim umrtim. Po Mnichovské smk@aZ do konce druhé &ove
valky patilo Staré Mésto Nemecku, ceské obyvatelstvo odeSlo do vnitrozemi. Osvobozeni
Sowtskou armadou 9. Kina 1945 bylo spjato s krutostmi pachanymi nameckém
obyvatelstvu, které poktavaly az do jeho vyhnani dne 29.¢kva 1945. Bhem jednoho
mesice doslo k totalnimuievratu obce z&mecké naeskou. Vratilo se minimumdwodnich
rodin (Stehlik 2000).

S novousedliky, jimiz nebyli jedesti obyvatelé vnitrozemi, ale i Slovaci, slovensti
Romove, Rumuni, islo do obce mnoho socialnich probkm alkoholismus, majetkové
delikty, sousedska nevraZivost, osobni spory agkxistoval zde hlubSi osobni vztah k mistu
bydlist, chykEly spole&né kdeny z minulosti a Ucta k domovu. Kulturni zZivot a&il na 3
aktivity: kino, kopana a mistni hostinec. Ducho¥iiot spolu se starou farnosti v tuto dobu
apiné¢ upada. S novou politickou situaci, jejimz cilemobgastoleni komunismu, zanikaji
stredrg velké Zivnosti a obchod, obec siewé&i na ryze zerdélskou, coz jedt podtrhuje
chudost regionu (Stehlik 2000).

Vroce 1949 bylo uskut®éno nové spravni uspadani a Staré Bsto nalezi

k dfickému okresu a tudiz k Jihlavskému kraji. TotcataZz do roku 1960, kdy préla
reforma. Doslo ke zruSeni okresudiz® a Staré Nisto se vraci pod okres Jitchtiv Hradec.
V padesatych a Sedesatych letech, po odchddoudmiho obyvatelstva, po nedostatém
znovuosidleni, po vybudovaniiesteného phraniniho pasma a poiizeni statnich statk
organizujicich zewdelstvi ve volné krajif, se zasadnzmenila tv& zdejSi krajiny. Doslo
také k zasadnim ztnam hospoddkym a socialnim. Zcela se &nil sidelni systénteSeného
Guzemi (Kuera 2007).

Obcanské sdruzeni se ve své publikaci (Stehlik 2008hpyva také zdejSimi
narodnostmi. Jiz od 17. stoleti (prameny tak @jigubdle nejstars§iho dochovaného nahrobku

z roku 1610) zde existovala samostatna zidovskd spolu se svou kulturou — nabozenska



Zidovska obec, nejtle devena synagoga (shela roku 1830 a s ni i tehdejSi métii idaje),
pozdiji i zdéna synagoga, stojici na néistneSnich obytnych daima obchodu, byla po valce
pouzivana jako sklad a poté zema roku 1959, stejrtak byl jiz dive roku 1938 zdevastovan
Zidovsky Hbitov nacisty.

Mistni Zidé se stejhjako jinde i zde Zivili nejprve tzv. podomnim oloctem,
nasledg se stavali provozovateli obchibde smiSenym zbozim, hostinskymi. Ng&$iho
rozmachu dosahovala Zidovska obec n&atka 19. stoleti, kdy pet zde Zijicich rodin
dosahoval 23, od poloviny 19. stoleti se diky zapravréni obsanskych prav Zitl, mohli
stthovat do ¥tSich nést za vyhod#Sim obchodem. Jejich pet se v menSich obcich
snizoval, coz na konci 19. st. Z&finilo pripojeni zdejSich Zidl k Zidovské obci v Nové
Bystiici a zruSeni Zidovské Skoly. Zbytek Zidovskéhoaiglstva podlehl transpérh smrti
za druhé sttové valky. Ta ukotila vice jak tisetletou tradici fitomnosti Zidovského
obyvatelstva (Stehlik 2000).

ZdejSim fenoménem jsou také zanikla sidla, jimizaeyva Kovéik (2004), jsou také
ziejma ze starSich map nebo z internetovych strabed (Staré Msto 2010a).

Na Uzemi obce je&hkolik zaniklych sidel. V gihraninich vesnicich se lidé Zivili
vyrobou skla, palenimidwného uhli, véenim snily, téZbou deva, tkanim Ilénych a
Zzinénych latek, byly tu malé Skoly, kosteliky a budawystnich spolk (myslivny, hasiské
zbrojnice). Nejdive byla tato sidla zpola vysidlena néasledkem adsummeckého
obyvatelstva po druhé &evé valce, navic novousediiknebylo gilis. K dalSi likvidaci
probihajici na tomto uzemi doSlo v obdobi mezi I9$1 a 1955 v souvislosti s pro¢agmi
opatenimi k zajis¢ni ostrahy statni hranice.

Jako prvnitizere zanikly obce Romava (v détzaniku 8 rodin a 67 dolm a Staré
Huté (9 rodin a 40 dorin) v roce 1948 (Staré #8to 2010a), které se nachazely nejblize
k vybézku, kde seCeska republika Zazava svymi hranicemi do Rakouska. Uzemi tak
piipadlo k sidlu Rajch®v a steji tak se semipsthoval i nej¢tSi paet obyvatel. Od roku
1949 zesiluje ostraha statnich hranic. V jejichpoegtedni blizkosti jsou zakladany orné
pasy, signalni 8hy, zatarasy, strazng¥e, o co dale se nejblizSi paAsmo hranigSéuje od
rezimu nepohodlnych @hni (casté napomahaniiplegalnim gechodu hranic, kterému se
vénuje i mistni kronika).

Hraniéni pasmo #zené roku 1950 je rozkkno do dvou zon. V ,zakazaném pasmu‘
Sirokém az 2 km od hranic se ne&$mikdo pohybovat, v druhém ,hrafmiim pasmu* se ocitly
obce Dobrotin s osadou Filipov, Navary, Peeka(nyni pod nazvem Podlesi), Starésib a

Veclov. Po opdeni zlistopadu 1951 se musely sidla nalezici dkazaného pasma



vystehovat, jejich katastryifpadly okolnim sidim. Osoby nepohodiné byly vyhégy mimo
okres, ostatni se mohligmistit do blizkych sidel. Vedle jizige zaniklych Starych Huti a
Romavy dochazi kzenému zanikani sidla Raj¢bé (v minulosti az 220 osob a 49
opuseénych dontl), Kog'alkov (rekdejSim nazvem Gabril dvir nebo také Haniv mlyn (v
minulosti az 110 osob a 75 démKuni (44 osob a 21 daijy DétiisS (46 osob a 25 daij
Pernéarec (28 osob a 14 diona KoSlak (34 osob a 6 ddin(Staré Msto 2010a).

Rizené zanikani sidel trvalo pouze necelé déaioe a tuto skut@ost se obyvatelé
dozwdéli v minimalnim gredstihu. Nasledn v roce 1952, doSlo k demolici démCo nebylo
zapotebi pro pohrarniky, melo byt srovnano s okolnim terénem.

Oblast giSla nejen o obyvatelstvo a s nim spojenym Zivoteptihranii, ale i o
kulturni pamatky jako byl mimo jiné goticky kosteV. Michala v Rajch®vé. Na druhou
stranu steji jako v ostatnich ifhraninich oblastechCeské republiky sousedicich se
.zapadem” se diky této ostraze statnich hranic moZeosti vstupu na hrami pasmo

poddilo dodnes dochovat téfnenarusenouifrodni krajinu.

3.2 Fyzicko-geograficka charakteristika

3.2.1 Geologie a pedologie

Na internetovych strankactieské geologické sluzbyCGS 2010a) je uvedeno, Ze
Staré Msto lezi na moldanubickém podlozi (moldanubickytgi). Na celém uUzemi
pievazuje granit —fesrgji tzv. landStejnska Zula. Severovychédod Starého Msta pod
LandStejnem se igtava s odliSnym typem granitového podlozi. Podlgbu oddlena
LandStejnskou vodni nadrzi a naslegmtokem Pstruhovec. LiSi se od sebe pouze obsahem
biotitu a muskovitu a dale zrnitosti. Zapadod Starého Nista pod LandStejnemfiplizné
pravdpodobré zpasobujici ojedinly vyskyt kiemenu, amfibolitu a pararuly az migmatitu.
Jizre od Podlesi se v SirSim pasu okolo potoku Pstrubhdabne deluvioeolicky sediment
(hlina, pisek), vmém kontaktu s potokem je nivni az smiSeny sedinflelina, pisek,
Sterk). Cela oblast lezi na podloZi s vysokym radomovgdexem.

V elekronickém reportu 1181deska geologicka sluzba zaslala posudek na zajmové
Gzemi: ,V tétocasti vybraného Gzemi je nutnénovat zvySenou pozornost protiradonovym
opatenim ve stavajicich budovach nebé pystavid novych. Doportujeme promifit
koncentraci radonu ve stévajicich budovachipd&ind vystavba je nutnpodmiréna

podrobnym radonovym pzkumem. B vyuZivani mistnich zdréjpodzemni vody pro pitné



Gcely je nutnad analyza podzemni vody na radioaktpmvky; je pravépodobna pdtba
technologickych tprav.“{GS 20010b).

Co se tge pedologie, na sledovaném Uzemi se nejpjogyskytuji hredé lesni Ady.
V nejblizSim okoli potoka a rybnikse tahnou gleje a pseudogleje. Dle zrnitostnkgiry se
zde vyskytuji pi&tohlinité, pigité a kamenité fdy, které znesnadiji mistni zemdelskou

éinnost.

3.2.2 Geomorfologie

Uzemi néalezi geomorfologicky do provinciéeska vyseina, podsoustavyesko-
moravské, oblastiCeskomoravské vrchoviny, celku Jaeé vrchoviny, podcelku
Novobystické vrchoviny a do dvou geomorfologickych okiisk  Vysokokamenska
vrchovina a LandStejnska kotlina. (Demek 1987)

Foto 1. Skalni misa v LandStejnské kotli#
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Vysokokamenska vrchovina je centraldésti Novobysické vrchoviny. Jde o
zvinénou vrchovinu s kupovitym povrchem a Sirokymi zat@gtymi udolimi. VyvySeniny
jsou tvaeny ruwary (horninové masivy, u kterych diky pnudidchazi k exfoliaci =
odlupovani vrstev na zakladvétravani), snizeniny jsodasténé bezodtoké a zamodné.
Vyskytuji se zde tvary Zpobené zétravanim a odnosem - izolované skaly, Zokovité
balvany, skalni misy (Foto 1.), Zlabkové Skrapy Iémarhy na povrchu horniny), tafoni



(dutina ve skalni horn#), skalni vyklenky, Fbovité tvary a dalSi. NejvySSim bodem je
Vysoky kamen s vySkou 738 m, ktery lezi mimo sled@ Uzemi v blizkosti obce Kaproun
(Demek 1987).

LandStejnsk& kotlina je protahla snizenina versns — J, je zdéetny vyskyt tvail
vzniklych zwtravanim a odnosem zuly — izolované skaly, balvaskalni misy, skalni
vyklenky ¢i Zlabkové Skrapy, na svazich dale tvary vznikléebtenim — exfoligni slupky
(Demek 1987).

3.2.3 Hydrologie

Kapitola o hydrologii vznikla také na zakkagrace VEek (1984) a internetovych
stranek povodi Moravy (www.pmo.cz), vyuZivala jseikée mapy.

Uzemim prochazi hlavni evropské rozvodi m&srnym a Severnim niem.
Rozvodnice umb se tahne ve stru S — J po vrcholcich kopdKamenny vrch, Jeleni vrch,
Vétrov, Navary, Kizovy vrch, Kamenny Stit a Kravi vrch.

Vychodre od této rozvodnice e ve sndru S — J potok Pstruhovec fHat k povodi
Dyje, pramenici ve vySce 675 m. n. m. s délkou tb&¥ km a Ustici do Rakouské Dyje. Jak
piSe VEek (1984), jedna se o hosptsky vyznamny tok. Proték&imo Starym Mstem pod
LandStejnem.

Sever od Starého Msta pod LandStejnem na potoku Pstruhovec bylo & 6®73
uvedeno do provozu vodni dilo LandStejn. Jeho pmin& vyznamem je sniZeni
povodiovych piitoki, akumulace vody pro trvalé zajigi minimalniho piitoku a zaji&ni
dodavky surové vody pro uUpravnu vody ve Starérsstlpod LandStejnem. Po Uprav
z&sobuje pitnou vodou Slavonice, dx®, Novou Bydgici a okoli. Rekre&né je dilo
vyuzivano pro sportovni rybstvi. Okolo vodni nadrze je pasmo ochrany I. astupré
(www.pmo.cz). DalSimi uglymi vodnimi nadrZzemi jsou rybniky. Z népgich jsou to
Kacer jihozapadé od Navar a Navarsky.

V tésné blizkosti seve#nod sidla Staré Bsto pod LandStejnem (nhavazuje na
zasta¥né uzemi) byl vybudovan suchy poldr. Sklada seazdr zachytnéhoiikopu a
rozsahlého prostoru sussi stepi polozené vySekuagotoka. Poldr ma v izemi akumtna
vyznam, reguluje velikost ftoku na potoku Pstruhovec pomoci moznosti zachye&tgiho
mnoZstvi vody v fipac povodni. Obec naép dostala finatni dotaci od EU, ktera byla
poskytovana obcim postizenych povodni z roku 2002éto ¢asti Uzemi je ndfpustna
jakakoli stavebnitinnost (s vyjimkou liniovych staveb technické irdtauktury), dale také
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odvodiovani pozemk, Upravy vodnich ploch a téknebo zmdny funkniho vyuziti (znéna
luk na ornou pdu) a dalSi (podle uUstniho &eni byvalého starosty obce FrantiSka
Schorného).

3.2.4 Klima

Podle kartograrfn uvadnych v Atlase podnebCeska (Tolasz a kol. 2007) neni
zkoumané uzemi klimaticky homogennilDse na okoli potoka Pstruhovec a na rozsahlejsi
sledovanych ukazatelich. D&gsi podminky panuji na vrcholcich kapos zapadnicasti
GUzemi obce. Podle Quittovy Kklasifikace ipatelé Uzemi do miin teplych oblasti,
charakterizovano ozganim MW2 na zapad(dale k tomuto typu pé#t nagiklad horska
podhiii, Novobysficka vrchovina, Zelezné hory), MW4riplizné ve stedu Gzemi (dale
témst celaCesko-moravska vrchovina) a MW7 na jihovychadokoli Pstruhovce.

NejrozsahlejSi MW4 je charakterizovanafupgrna rani teplota vzduchu je 6 — 7 °C
(okoli Pstruhovce 7 — 8 °C),pmérny raéni uhrn srazekita 700 — 800 mm, et letnich dni
je mezi 20 — 30 dny, 140 — 160 dni §mé&rnou teplotou 10 °C a vice, 110 — 130 dni
s mrazem, 40 — 50 ledovych dnipipgrna lednova teplota -2 - -3 °C,gonérna cervencova
teplota 16 — 17 °C, pmérny sezénni p&et dni se sitenim se pohybuje mezi 70 a 80 dny (na
z&padnich vrcholcich az 90 dni; okoli Prstuhovogigel srazkami chr&mo severozdpadnim
vyvySenym reliéfem, proto zde ukazatele nedosatakipvych hodnot), gimérny mesiéni
pocet dni se sthovou pokryvkou dosahuje maxima v lednu a je tca2@5 dni na celém
Gzemi, piimér sezénnich maxim vysky &mové pokryvky je 30 — 50 cm, gmérny paiet
zataZzenych dni je 150 — 160 a jasnych dni 40 -C&lkow v ramci Ceské republiky pat

region k chlad&sim oblastem s vy3§im Uuhrnem srazek.

3.2.5 Biota a ochrana grirody

Biogeograficky pai uUzemi obce do Novobystkého, Javiického a
Velkomezti¢cského bioregionu (Culek 1996).

Cely zajmovy prostor spada do Uzentir®iniho parkuCeska Kanada vyhlaseného
v roce 1994, jeho? celkova rozlobiai 283 knf (katastralni Gzemi Staréhosstacini 69,19
km? coZ je piblizné ¥ z celkové rozlohy parku) a spada do spravnitemiimbciCesky

Rudolec,Cimét, Clunek, H&mane, Horni Rna, Hospiz, Kailehy, Kunzak, Nova Bysice,
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Slavonice, Staré B&to pod LandStejnem a Studena. Jizni hranici paréti statni hranice
s Rakouskem.

Lokalizace obce vifrodnim parkuCeska Kanada s sebotir@si jak mozné vyuziti
zdejSiho prostoru, tak ale ¢ktera omezeni. V rtizeni Rady Jihteského kraje (2004, str. 2)
je popsana funkcerjpodniho parku: ,zachovaniipodni, kulturni a historické charakteristiky
daného Uzemi a jeho ochran@gcinnosti snizujici jehoifrodni a estetickou hodnotugip
souwasném vytvéeni podminek pro Unosné vyuziti daného Uzemi zejnpno turistiku,
rekreaci i unosnou urbanizaci v rozsahu nezbytnésabilizaci a rozvoj Zivota v obcich.”
Zasady pro Uzemni rozvoj plynouci z polohy firgdnim parku jsou detaidji popsany
v Kapitole 6.

Cesk& Kanada je soasti tzv. ,Green Belt* (Zeleného péasu) tahnouciBonagiic
Evropou dvaceti dtma staty o délce asi 8500 km. Je totozny s lirsidnické Zelezné opony
a zarové nejdelSim evropskym pasmem biokoriloMznikl paradoxg diky podminkam
uplatiovanych v pohragi (zakazanému vstupu, nevyuZzivani prostoru) omeizhjinejen
lidskou svobodu, ale i nevhodné lidské zasahy idimgy. Poctyricet let az dodnes se zde
uchovavala tégt nenarusena divok&ipoda (Bartos a kol. 2006).

ZdejSi krajina je charakteristickd svou mozaikavitstrukturou, ve které seftistaji
pasy lef, poli a pastvin odflené krajing vyznamnymi kamenitymi mezemi. V lesich
prevazuji smrky, ale v lesnich ostcich v ramci pastvin se vyskytuji hlavrborovice.
Nekteré lesy pechazeji do smiSeného typu — z listnatych sirgento dub, javor. Listnaté
stromy, pomineme-li #stkou zel@&, lemuji i vodni plochy. Pole jsou zde ndéfasta, protoze
zdejSi krajina neni vhodna pro némgjSi rostlinnou vyrobu. Naopak rozséhlé travnaté
pastviny jsou hoj&vyuzivané k chovu skotu.

V ramci Rirodniho parkuCesk& Kanada se vyskytuje Evropsky vyznamna lokalita
Ptirodni rezervace Hadi vrch. Byl vyhlaSen roku 1@87ozprostira se na 13,47 hektarech
v katastru zaniklé obce Rajdlo@ mezi rybniky Kéer a Rajchiiovsky v nadmiské vysce
620 — 629 m.n.m. na vyvySeginv/yhon s typickou balvanitou suti. Rostou zde zael®
kompaktni porosty jalovce obecného, pod nim adidiofifesovistni bylinné a k&kovité
patro. Dale z rostlin cenny hadi mord nizky, vnRomavského potoka suchopyr uzkolisty.
Ze zastupt hmyzu svym vyznamem vynika maly motyl pernatusSkeseva, pro kterou je
Hadi vrch jednou z poslednich lokalit vyskytuCechach. Sotasné ohroZeni spiva
v utlatovani vyznamnych druh nezadoucimi nélety rdvin (kfiza, borovice, krusina).
Doporitenym managementem, bez kterého by doSlo k zanikarvace, je tedy jejich

pravidelna likvidace (Natura 2000).
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3.3 Socialré-geograficka charakteristika

3.3.1 Obyvatelstvo a osidleni

Patet obyvatel klesl k 1. 9. 2010 na 517. Obec se ayige velice nizkou hustotou
zalidnsni, ktera dosahuje pouhych 8 ob./krmodle (Bartusek 2000) spadé obec (vekisest
pii spodni hranici) do kategorie ,m&nzalidniné venkovské oblasti“. Cely region
novobysticka, potazmo jintihohradecka je charakteristicky nizkou mirou zalidm?2 a 48
ob./knt (Jihasesky kraj 62 ob./kf CR 130 ob./krf) (Kolektiv 2005).

Tabulka 1. vznikla na zakladlat ze statistickych a retrospektivnich lexikmbci ze
itacich let 1850 — 2001, jedna se o data, ktera bgtomazéha ze 8itani lidu [Kolektiv
(1934), Kolektiv (1978), Kolektiv (1984), Kolekti(1994), Kolektiv (2005)], data pro rok
2010 (ke dni 1. 9. 2010) jsou poskytnuta Obecnfadém Staré Wsto pod LandStejnem
(OU) a jsou to data z fibézné registrace obyvatel.

Retrospektivni lexikon, ze kterého jsou data prdaitd 1850 — 1970, pouziva spraviéneni

z roku 1972. Z toho vyplyva, Zesktera sidla zde nejsou uvedena a jejichepmbyvatel se
pii¢itd obci obvodni. To je také jednaifdn neungrné vysokého pétu obyvatel u skterych
sidel do roku 1930. Mnoha z neuvedenych sidel f@nikZ mohlo zfisobit radikalni ubytek
obyvatel u sidla obvodniho. Jakdikbad bych uvedla sidlo Navary, ke kterému podle
(Kolektiv 1978) pattla sidla Romava, Rajchév a Staré Hut V roce 1930 rédly Navary 770
obyvatel, gitom Navary bezé&chto sidel nily 231 obyvatel (Kolektiv 1934), v roce 1950
poklesl p@et obyvatel na 246 (jedna se uz o Navary opnésod zaniklych sidel Romava,
Rajchédov a Staré H@t miaZzeme totatislo brat tedy jako povatay mirny girastek obyvatel
Navar). Romava, Rajchév a Staré Hut leZzely v gimé blizkosti statni hranice, jejich
obyvatelstvo bylo zigvazné ¥tSiny nimecké a po roce 1948 bytizert odsunuto. Tento
odsun se v Tabulce 1 projevil také jako poklestpmbyvatel sidla Navary. Podabije

k sidlu Dobrotin zapoitano byvalé sidlo Filipov, k LandStejnu Vigres, ke Starému &4tu
pod LandStejnem Kdaalkov, Kuni, [¥tiiS, KosSldak a Pernarec, k Vitimsi LandStejn
(Kolektiv 1978).

Tabulka 1. vznikla na zakladdat ziskanych ze statistickych a retrospektivniho
lexikonu (Kolektiv 1934, Kolektiv 1978, Kolektiv Bd, Kolektiv 1994, Kolektiv 2005) a
z dat poskytnutych Obecnintiaslem Staré Nsto (OU).
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Tabulka 1. popisuje, jak ve vSech sidlech (vyjmar&to Msta pod LandStejnem) doslo pokud ne k Uplnémuakedpa k ¢ast&nému
vylidnéni. Na nejnizsi hodnoty se dostalo obdobi mégarimi v roce 1991 a 2001. Posledni Udaj z&tka zdi 2010 je optimistitejSi —
v Zzadném sidle (pomineme-li &ipsamotné Staré #&8to pod LandStejnem) pet obyvatel neklesa. V Navarech sice nezije odI80do
sowasnosti zadny trvaly obyvatel, ale slouZzi jako idese pro vikendové a sezénni chalep&tejr tak byla opu&na i Vitinéves, do které se

vV sowasnosti obyvatelé pomalu navraci, a to nejspidgjdjkatraktivni poloze nedalekdizeniny Landstejn.

Tabulka 1. Vyvoj poétu obyvatel jednotlivych sidel obce Staré #sto pod LandStejnem v letech 1850 — 2010

Obec/sidlo | 1850 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2010
Dobrotin 228 198 208 187 200 220 190 140 68 77 29 10 7 8 8
LandStejn 0 90 98 88 90 60 58 55 35 22 17 11 14 7 12
Navary 1003 1147 1189 1840 1094 1047 907 770 246 60 13 0 0 0 0
Podlesi 234 221 242 219 188 175 156 131 56 52 48 22 14 10 14
Pomezi 155 194 181 181 176 169 105 110 23 24 23 13 2 2 5
St. M. 1964 1681 1593 1534 1519 1408 1213 1120 596 463 442 569 518 514 463
Veclov 145 126 131 127 128 102 106 107 71 61 40 24 12 10 11
Vitin éves 217 225 242 225 200 175 160 111 18 27 14 0 0 1 4
Celkem 3946 3882 3884 3701 3595 3356 2895 2544 1113 786 626 649 567 552 517

Zdroj dat: Kolektiv (1934), Kolektiv (1978), Kolektiv (1984), Kolektiv (1994), Kolektiv (2005), OU

Pro zndzoréni vyvoje pd@tu obyvatel jsem pouZila niZze zobrazené grafické&rsini. V Grafu 1. jsou zachycena jednotliva sitae
Staré Mesto. D z nich (Staré Nisto pod LandStejnem a Navary) se velikostitp@mbyvatel znén¢ 1iSi od ostatnich, jejichZz hodnoty jsou nizsi
a lze je jen Spatnidentifikovat ve spodniasti grafu. Z tohotoi/odu jsem pouZzila jeStGraf 2., ktery nam poskytuje detaijsi pohled na sidla

s menSim pé&em obyvatel. Graf 3. ndm potom poskytuje pohledyaj paitu obyvatel v obci jako celku.
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Z hredé kivky v Grafu 1., ktera popisuje vyvoj piu obyvatel ve Starém &€ pod
LandStejnem, vidime az na jednu vyjimku klesajfentl. Podle mého nazoru ho mimo jiné
zpisobila urbanizace, kterou byla tato vesnicka oblzasazena po celé 20. stoleti.
K nejzasadgsim pokleam doslo mezi &tanimi v letech 1850 a 1869 a mezi 1930 a 1950.
Sice se jedna o dvojnasobné intervaly, nez je tamténti pravidelnych desetiletych
intervali, ale pokles je i f@s to nej¥tsi. Ubytek v prvnim intervalu byl #soben odchodem
obyvatelstva Zidovskéhoupodu do ndst, kde se jim nabizel SirSi trh pro jejich Zivmost
(zdkon je vtomto doposud omezoval) (Stehlik 20@0)také velkym shovanim do
pramyslovych center Rakouska-Uherska nebo odchod dooita(KubeS 2007). Pokles
vintervalu 1930 — 1950 byl Apoben nasledky druhé &wvé valky. Mirny ndist pdtu
obyvatel mezi &tanimi 1970 a 1980 bycHipitala reakci na propopudai politiku 70. let.

Jak jsem jiz popsala nacdku kapitoly, vysoky p&et obyvatel Navar az do 30. let je
také zfgisoben piclenénim rekterych pozdji zaniklych sidel. Navary ztracely obyvatele az do
stitani 1980, kdy dosahly nuly. Dodnes se jedna staksidlo pouze chalupeké, které
postrada trvale Zijici obyvatelstvorddpokladam, ze diky své atraktévidée bude v Navarech
pocet chalup&l v budoucnosti jes8t zvySovat. Nkteri chalupdé zvazuji moznost
v budoucnosti viachodovém ¥ku bydlet v Navarech nebo jinych sidlech natrv&8ialla by
ziskala trvale bydlici obyvatelstvo, to by se v&gknaiovalo vysokym pimérnym wkem.
Vyhledy na ziskéni trvale bydliciho obyvatelstvaiZSim \&ku zatim nejsou reélné takédiv
nedostatku vybavenosti sidel sluzbami a ¢jigbnabidce kvalitniho pracovniho uplétn.

Graf 2. podrobgi znazonuje vyvoj pa&tu obyvatel v mé# lidnatych sidlech. Qg
zaznamenavame klesajici trend ve vSech sidleclz daddnot pohybujicich se od 145 do 220
obyvatel v roce 1850 aZ na hodnoty z Xi 2010 nepesahujici 14 obyvatel. Pet obyvatel
ve Vitinévsi se na jednadvacetileté obdobi mezi lety 19801 propadl na nulu. Nejn&gi
data ukazuji, Ze se i sem obyvatelé vraceji. Velv&dlech jsou zarouiaé objekty druhého
bydleni, takze piet pritomného obyvatelstva jergdevsSim v letni sezénve skuténosti

vySSi.
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Graf 1. Vyvoj poétu obyvatel v jednotlivych sidlech obce Staré Nsto pod LandStejnem v letech 1850 — 2010
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Zdroj dat: Kolektiv (1934), Kolektiv (1978), Koleikt(1984), Kolektiv (1994), Kolektiv (2005), OU
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Graf 2. Vyvoj poétu obyvatel ve vybranych sidlech obce Staré $to pod LandStejnem v letech 1850 — 2010
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Zdroj dat: Kolektiv (1934), Kolektiv (1978), Koleikt(1984), Kolektiv (1994), Kolektiv (2005), OU

Graf 3. poskytuje celkovy pohled na vyvojcpo obyvatel obce Staré ddto pod LandStejnem v letech 1850 — 2010. Prodesnizace,

velké vysthovalectvi do hospodigkych center Rakouska-Uherska nebo pprib Rakouska(eskoslovenska, dnecka a také do zarip
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nasledky dvou sitovych valek a povatmé vysidlovani pohrasinich oblasti zfisobily markantni Ubytek obyvatel v tomto Uzemi. avu

v roce 1850, ktery se pohybovasié pod hranici 4000 obyvatel se obec dostala na hadxiblizné osmkrat nizsi v roce 2010.

Graf 3. Vyvoj po¢tu obyvatel obce Staré Msto pod LandStejnem v letech 1850 — 2010
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Zdroj dat: Kolektiv (1934), Kolektiv (1978), Koleikt(1984), Kolektiv (1994), Kolektiv (2005), OU
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Obdobnou situaci popisuje Kube$ (2007) v dalSi skeeoblasti v Novohradskych

oblastech pouze v sidlech, ve kterych statni statkistily velké kraviny, sklady krmiv nebo
dilny zentdélské techniky, dale se rozvijela ta sidla, kteréabyzn&ena jako ,Stediska
osidleni mistniho vyznamu* (Kubes$ 2007). Dale u\&dibeS 2007) situaci v Nové Byst a
jejim okoli, kde astatek poétu obyvatel ve venkovskych sidlech v obdobi 193R0081 se
pohyboval okolo 40 — 10 % a podil zaniklych sidébmtéz obdobi je 10%.

Z Grafu 4. o pétu obyvatel v obci za posledni desetileti (datatib§Zné registrace
obyvatel) vidime klesajici vyvoj, ze kterého se yyd pouze Udaj z roku 2010. deme
piedpokladat, Ze v blizké budoucnosti nejspiSe digsks k mirnému narstu pa@tu obyvatel
a to jednak diky reproddkimu wku silné populéni generace sedmdesétych let (je vSak
zvlastni, Ze se tento fakt neprojevil jizivee), jednak diky nabidce klidného Zivota v regionu
(dobra kvalita zivotniho prosdi v posledni dabnabyva na vyznamu). Tento fér patu

obyvatel vSak nejspiSe nebude nijak markantni.

Graf4. Vyvoj po¢tu obyvatel obce Staré Msto pod LandStejnem za posledni

desetileti
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Zdroj dat: CSU 2010a, OU

Cisla v Tabulce 2. dokladaji, jaka byla narodnostniktura Starého B&ta za prvni
republiky. Naprosta gvaha smeckého obyvatelstva, malé mnoZsteiskoslovenského a
pouze 2 obyvatelé hlasici se k Zidovstwiepokladam, Ze Zidzde mohlo Zit vice, ale jiz

v této dolks je mohl gemoci strach ktomu hlasit se ke své pravé nargdisiusnosti,
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doklada to i poet hlasicich se @hani k Zidovskému nabozenstvi, kterych je uz 12), dékwlik cizozema (predpokladam &sSinou RakuSana
Némai) — tento pedval€ny stav nam vysstluje prudky povalény pokles pétu obyvatel v regionu. V s@asnosti (ze @tani 2001) se vSichni
obyvatelé hlasi k narodnosgske, pouze deset obyvatel se hlasi k narodnostrstke, jeden k moravskérauvadi narodnost jinou. Co se tyka
nabozenstvi je z 552 osob 15&ieich a to pedevsimimskokatolického vyznani (138 8U 2010b).

Tabulka 2. Narodnostni a naboZenska struktura obyvatel obce 8té Mésto pod LandStejnem v roce 1930

Narodnost Nabozenské vyznani

sidlo oesko | némecka |zidovska | cizozemei | MO evangelicke | SO | sidovské | jiné  bez vyznani
Dobrotin 10 123 0 7 138 0 2 0 0
Kebharec/Skalka 10 148 0 8 15 0 0 0 0 1
Kos t'alkov 7 227 0 12 242 0 4 0 0 0
DétFis 2 97 0 3 102 0 0 0 0 0
Koslak 11 26 0 0 37 0 0 0 0 0
Kuni 0 92 0 1 93 0 0 0 0 0
Pernéarec 0 66 0 70 0 0 0 0 0
Staré M ésto 130 412 2 21 542 11 0 12 0 7
Navary 16 108 0 0 124 0 0 0 0 0
Veclov 0 101 0 6 107 0 0 0 0 0
Persla éek/Podlesi 3 127 0 1 131 0 0 0 0 0
Landstejn 24 30 0 1 51 0 3 0 0 1
Pomezi 10 99 0 1 110 0 0 0 0 0
Rajché rov 1 202 0 17 219 1 0 0 0 0
Vitin éves 16 89 0 6 111 0 0 0 0 0
Staré Hut é 6 151 0 5 162 0 0 0 0 0
Romava 10 233 0 21 261 0 0 0 3 0

Zdroj dat: Kolektiv (1934)
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Graf 5. Narodnostni struktura obyvatelstva obce Steé Mésto pod LandStejnem v roce 1930
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Data z Tabulky 2. jsouipvedena do Grafu 5., ktery znange narodnostni strukturu
obyvatel obce Staré d8to pod Landstejnem v roce 1930. Zidovské obyviaie|kteréitalo
dva obyvatele je nepatfrviditelné ve sloupci Staréhodgta pod Landstejnem. Vidime ja&sn
pievazujici gmeckou narodnost nad ostatniréskoslovenska v getnosti zaujima druhé
misto, pomdrné nepatrné je také zastoupeni obyvatel cizofemc

Z Tabulky 3., kterd srovnav&kovou strukturu obyvatelstva obce v letech 2001 a
2010, na prvni pohled vidime, Ze relativnicgoproduktivnich obyvatel se za poslednich
deset let nezemil. Daleko dilezitéjSi je vSak vSimnout si pafru mezi gedproduktivni a
poproduktivni sloZzkou obyvatelstva. Zatimco v r&@)1 je vice zastupcve wku 0-14,

v roce 2010 je tomu uZ naopak. V obci tedy prozatfagnuje index ekonomické zavislosti
(36%), roste vSak index $t§z 50% na 110%), na coz budou musetdgtavitelé obce brzy
reagovat pislusnymi opaenimi. Perlin a kol. (2010) poukazuji na to, Zeasbldosidlované

po druhé sttoveé valce vykazuji nizSi podil obyvatel starSiéhlét. To mizeme povazovat za

piicinu az dosud ifevaZzujici slozky obyvatel 0 — 14 let.

Tabulka 3. Porovnani wkové struktury obyvatel obce Staré Mésto pod LandStejnem v
letech 2001 a 2010

Absolutni po cet Relativni po ¢et [%]
Rok/Vék| 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
2001 99 401 52 18 73 9
2010 65 379 73 13 73 14

Zdroj dat: Kolektiv (2005), OU

Pii zamefeni se na strukturu obyvatel podle #a&mhi a srovnani dat

~

s Jindichohradeckem a Geskou republikou zroku 2001 vidime vy33i podily\atiel

v kategoriich s nizSim vzthnim.

Tabulka 4. Struktura obyvatel obce Staré Msto pod LandStejnem starSich 15-ti let
podle vzdlani v roce 2001

Vyuéeni a
Bez Zéakladni a stiedni Upiné VySsi
délani nedokon éené | odborné stfednis | odborné a | VysokoSkolské | Nezjisténé
vzdelani zéakladni bez maturitou | nastavbové
maturity

Staré M ésto 2.9 36 45.3 12.4 0.7 13 15
Jind fichohradecko 0.5 26.3 40.7 22.7 2.7 6.1 11
Ceska republika 0.5 29.1 31.1 26.9 4.1 7.1 1.2

Zdroj dat: CSU (2010c)
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Lidé s vySSim vz&élanim v tomto regionu nenachazeji uptatiha v trvalém bydleni davaji
prednost ¥tSim sidim s lepSi nabidkou pracovniho upkath

Co se tge zanmdstnanosti, v minulosti (20. léta 20. stoleti) ligéacovali ve zdejSi
barvirrg, v obci byl mlyn, vyrobna sodové vody, cihelnalkestatek, lihovar, vyrobna pian
nebo také tkalcovstvi. V 80. letech mistniadas chovem ryb (Kéa 2004).

V souiasnosti je peet ekonomicky aktivnich v obci 289 (52,4 %). Z aalého pdtu
muA1 280 je ekonomicky aktivnich 60,1 % a z celkovéluitp Zen 272 je ekonomicky
aktivnich pouze 43,8 %. Mira nezé&simanosti dosahuje 8,3 % (kiz&010). Vzhledem
k Jindichohradeckému okresu 5,9 % a fibskému kraji 6,7 % je na tom obedid,
v celorepublikovém srovnani (8,5 %) spada diangru. Fi ukonteni rekterych pracovnich
piilezitosti po letni sezénse mira nezadéstnanosti k 31. 10. 2010 zveda na 10,38 %, coz
piedstavuje 30 nezafstnanych, ztoho 21 Zen. ékbva struktura obyvatel v ramci
nezandstnanosti zde nehraje velkou roli, pozorujemeikakrovnongrné rozlozeni p&u
nezangstnanych ve v3echskovych skupinach (MPSV 2010, UP JH listopad 2010).

Graf 6. ndzortét demonstruje sezonnost, kterou se vym@mira nezagstnanosti ve
Starém Mst. Vlivem letni sezény a s ni spojenou vysSi nahidgmacovnich mist se mira
nezandstnanosti snizuje vdkterych letech az na thinez polovinu. Naopak v zimnich

mesicich je zde o praci ngjigi nouze.

Graf 6. Srovnani vyvoje miry nezangstnanosti kEhem roku obce Staré Msto pod
LandStejnem v letech 2006 - 2010
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Pti srovnani kivek predstavujici roky 2006 — 2010 zaznamenavame klagagj\az do roku
2008, do té doby se mira nezsmtmanosti v jednotlivych #sicich sniZovala. V roce 2009
nastava opama tendence a mira nezé&tmanosti roste.iRitala bych to nastupu ekonomické
krize (propousdini zangstnan@ v pramyslu, Ubytek nav8vnosti v regionu &iciho z
cestovniho ruchu, niZzSi vynosy ze zekiiskych produkii a lesnictvi). Data za rok 2010
(predevsim jeho posledniasice) ginaseji nejhorséisla, co se miry nezarstnanosti v obci
tyce.

Nasledujici odstavce vzniklyigdevSim na zaklagddat ze &itani lidu, dond a byt
v roce 2001 (Kolektiv 2005), nejsou tedy aktualié poskytuji namighled o situaci, ktera
byla relativié nedavno. Nova souhrnna data poskytfigsi lidu, dont a byti z roku 2011.

Pri pohledu na p&et zangstnanych v jednotlivych hospad&ych sektorech (pro rok
2001), je zde velké zastoupeni Zgtmand v primarnim sektoru (23 %), cozZ neni srovnatelné
ani s Jindichohradeckem (11 %), ani Jiteskym krajem (8 %), natoz palC® (4 %). Je to
dano pedevsim velkym zastoupenim zdejSiho lesniho hosggwvila Podil zaréstnanych
v sekundarnim sektoru (37 %) se celkem shodujdosepiblikovym pamérem (38 %).
Abnormalitou je dale terciér, ve kterém pracuje 7m26 % zarstnanych, kdezto hodnoty
Jindichohradeka, Jih@ského kraje iCR jsou zcela jinde (42 %, 47 %, 50 %) (Kolektiv
2005). Redpokladam, Ze vysledky zeitni v roce 2011 finesou jistou zrénu v podilu
obyvatel zamsstnanych v primarnim, sekundarnim a terciarnim aaktprotoze mnoho
obyvatel svou praciiporientovava ndiklad ze zamsstnani v pimyslu (napiklad ukorgeni
provozu textilky v Nové Bysici) na poskytovani sluzeb nawghikim a dalSi sluzby.

Prehledna je situace v nésledujicim grafickém srovii@maf 7.). Zatimco trendem
vyspilejSich regiofi je zwtSovani podilu zasstnanych v terciarnim sektoru a zasadni
snizovani podilu za#stnanych v primarnim a nasledm sekundarnim sektoru, Staré&$fo
v tomto zaostava. Chybi zde dostatek kvaj#imo a lépe placeného pracovniho uglatn
neni dost atraktivni profstechovalectvi mladych obyvatel. Postaveni &&mSech obyvatel

v zangstnani je v roli zagstnance.
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Graf 7. Srovnani podili zaméstnanych v primarnim, sekundarnim a terciarnim sekoru hospod&stvi ve Starém Msté pod

Landstejnem, Jindfichohradecku, Jihoteském kraji a Ceské republice v roce 2001

Staré Mésto pod LandStejnem Jindfichohradecko
14% 23% @ Primér 5% 11% @ Primér
B Sekundér B Sekundér
O Terciér O Terciér
37% O Ostatni O Ostatni
Jiho&esky kraj Ceska republika
5% 8% @ Primér 8% 4% @ Primér
B Sekundér 38% B Sekundér
47% 40% 0O Terciér O Terciér
O Ostatni O Ostatni

Zdroj dat: Kolektiv (2005)
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Pacty pracujicich v jednotlivych oadtwvich nam dokazuji spravnosteglchozich graif
a potvrzuji zersdélsko-primyslovy zandstnanecky charakter obce. V roce 2001 bylgbo
ekonomicky aktivnich obyvatel 289, nasledujici tehwvadi obyvatele ekonomicky aktivni
a zamtstnané, proto je jejich celkovy get 249.

Tabulka 5. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo obce Staré Msto pod LandStejnem
v jednotlivych odvétvich v roce 2001

Zemé&daélstvi, lesnictvi, rybolov 66
Pramysl 75
Stavebnictvi 32
Obchod, opravy 7

Pohostinstvi, ubytovani 29
Doprava, posty, telekomunikace 8

PenéZnictvi, pojis tovnictvi

Oblast nemovitosti, sluzby pro podniky 1

Vefejna sprava, obrana, socialni zabezpe &eni 17
Skolstvi, zdravotnictvi, socialni  &innost 8

Ostatni ve Fejné a osobni sluzby 6

Celkem 249

Zdroj dat: CSU (2010e)

Obec se vyznalje vysokym podilem vyjigky (50,2 %). Z celkového ptu
ekonomicky aktivnich zadéstnanych obyvatel 249 jich 125 z obce vy§ibdza praci (pro rok
2001). Na celkovém p@tu vyjizdkjicich se ¥tSim pa@&tem podileji muzi nez Zeny.&8ina
vyjizdgjicich z obce vyjizda denwg. Nejvice obyvatel vyjiz&lo vrdmci okresu (85
pracujicich), mimo okres 37 a 3 do zah&éanHlavnim cilem vyjizdjicich byla Nova
Bystiice, kam jezdili za praci v pmyslu (28 pracujicich) a také ve stavebnictvi @cpyici).
Na druhém mist v intenzi¢ vyjizd€jicich byl snér Slavonice (19 pracujicich, ¢ehoz 13
vyjizdélo za pamyslem). Do Jintichova Hradce vyjizélo celkem 11 pracujicich a to do
pramyslu (1), stavebnictvi (2) a také do oblasti dogra telekomunikaci (3). Staré dsto
bylo mimo jiné cilem vyjidky z Nové Bystice a ze Slavonic. Z kazdéhoésta sem
dojizcklo 16 pracujicich do zagstnani v oblasti ze&élstvi (Kolektiv 2005).
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3.3.2 Zemédélstvi, lesnictvi, pramysl, téZba a stavebnictvi

Kvili drsrejSimu klimatu, ne filiS vhodnym pigitym a kamenitym pdadm se mistni
zemedélstvi potyka s mnoha obtizemi. NedokazZe se uZigstmimi silami a je proto zavislé
na pomoci zv§Si — na dotacich od statuEvropské unie.

Na uzemi obce gsobi dva zerdélské podniky ve forrd subjekfi s rutenim
omezenym. LandStejn s. r. 0. vznikl v roce 199Zenim a naslednym rozpadem Statniho
statku Nova Bysice. V sotasnosti zarstnava okolo 22 — 23 osob jak ze Staréhistsl, tak
ale i z Nové Bysice a Slavonic. V ramci rostlinné vyroby na svyaligh pistuje gedevsim
fepku ozimou, ktera snasi zdejSi klima. Dale spevopky. Z Ziv@isné vyroby chova ve
zdejSim kravia kravy na mléko a na maso, ve ¥ylch na pastvinach chova stado padeséti
bizoni. Tato netradini zvirata jsou chovana na maso, které vykupuji pro sv@ntklu
hotely a restaurace ze SirSiho okoli. Podle p. Kkgonjednatele podniku, jsou bizoni pro
zdejSi podminky velice vhodni na chov, jsou to metr@ zvfata, ktera se Ziviipdevsim
naklady na ustajeni. Z jednoho kusu je pom vysoky vynos. Poptavka po bizonim masu je
stale vysoka, proto je zde z&mavysit chov az nditsta bizori, coZz by trh mohlo nasytit.
Zemedélcaim se uz pod@o odchovat gkolik telat, ale patbovali by navysit stav i nakupem
novych kus, coz je pro & v sokasnosti z finaéni stranky nemozné.

Podnik disponuje ¢kolika nevyuzivanymi budovami a do budoucna planajeh
rekonstrukci na ubytovaci #iaeni pro turisty. CRti by vyuZzit potencial zdejSiho cestovniho
ruchu, nasledh své prosedky (budovy, pozemky, zdta, techniku) a provozovat
agroturistiku. ProtoZe zatim chybi kapital, préaak chiji nékteré prostory budov vyuZzit
jako jednodussi stravovaciizeeni pro nenakmé turisty (pedevsim cyklisty).

Druhym podnikem je Farma Staré&#o s. r. 0., kter4 se zabyva velkochovem prasat.
Dohromady jeji chowita asi 6700 kus (prasnice, pedvykrm a vykrm), do budoucna
nepaitaji s rozsahlejSimi zémami, situace a spoluprace v obci jim vyhovuje. Zstmavaji
11 osob (podle ustniho&dni jednatele podniku pana Ing. Petra Hansy 2010).

Ve Starém Mst ma pobdoku lesnicky podnik Wotan Forest, a. s. Stara se o
kompletni lesnickou ¢stebni a d&Zebni ¢innost na zakla#l smlouvy s LesyCR, s. p.
Obchoduje sef@vem aezivem, ma &kolik dievaskych a Skolkeskych provo# a jiné dilny.
Vedouci poboky Staré Msto, Dalibor Pavézka, uvadi jako n&fi podnikatelskouigkazku
chybgjici smlouvu s LesyCR na del3icasové obdobi. Kuli tomu nenfize firma planovat

dlouhodoljSi investéni zangry do budoucna, ale jen v blizkédasovém horizontu. Dale
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podotyka, Ze firma nenalézé v obci dostatekvalifikovanou pracovni silu najlad pro
praci traktoristy, tevorubce. Zarstnava okolo 10 osob z obce.

Celou jednuétvrtinu z celkové vyrniry (6918,48 ha) obce zaujima z&aiska pida
(Graf 8.), z té je necela polovina tfema ornou fdou a druha polovina trvalymi travnimi
porosty. Zastatna pida a vodni plochy zabiraji nejmensi podil. Naopajkétsi podil mdy
je vénovan leadm, jimiz je zdejSi krajina charakteristicka. Mnobbcani Starého Msta
vyuziva pra¥ les ke své obziva pracuje v &m nefastji jako osoba samostatrvydélecné

ginna CSU 2010f).

Graf 8. Zastoupeni druhi pozemki [%] na Uzemi obce Staré Msto pod LandStejnem

v roce 2001
65.9
B Orna puda B Zahrady @ Louky
B Lesni puda B Vodni plochy B Zastaveéné
B Ostatni

Zdroj dat:CSU 2010f

Na Uzemi obce népobi zadny pmyslovy podnik zamstnavajici ¥tSi paet
pracovniki. Za nabidkou prace vimmyslu dojizdi mensi get obyvatel do Nové Byste a
Slavonic (podrobgji v zawru kapitoly 3.3.1 Obyvatelstvo a osidleni). Krajinaposkodila
v minulosti ani v sotasnosti &Zba nerostnych surovin. Dochazi zde pouze&zket dievni
hmoty. Stavebnictvi je zastoupeno pouze jednotliyyoanikateli (zednik, pokrywa atd.).
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3.3.3 Sluzby pro obyvatele

Nepitomnost nebo obtiznd dosazitelnost sluzebredgvSim  Skolskych,
zdravotnickych, maloobchodnich, ale také kulturhickede k nespokojenosti bydlicich
obyvatel ve venkovskych sidlech. Tento nedostatékembyt gicinou odchodu do Iépe
vybavenych sidel a nasledné ztraty obyvatel v sidlg/baveném (Kube$ a Pahorecka 2000).
sluzeb. Jeji moZnosti jsou vSak do jisté miry omézgedevsSim z hlediska finani stranky.
Prehled tSiny poskytovanych sluzeb s jejich lokaci uvadbdlka 6., ktera spodeé s touto
kapitolou vznikla na zaklad vlastniho Seéeni, sdleni oltana obce Staré dto pana
Lorence, internetovych stranek obce (Stakstid 2010e) a Kolektivu (2009).

Veiejnou spravu vykonavérimo v obci Obecnifiad Staré Msto pod LandStejnem.
Ostatni wady se nachazeji v Nové Biist (napr. stavebni tad) nebo Jindichow Hradci
(nap. finaneni trad, Gad prace)

V oblasti Skolstvi zde sobi mateska Skola a ¢ileta zakladni Skola. Vzhledem k
neuplnosti zakladniho v&ni musi Zaci vyjizét do Skol za hranice obce nagtji do Nové
Bystiice a Slavonic. V Nové Bysti slouzi dtem se specialnimi pozadavky i prakticka
Skola. NejblizS§i sedoSkolské vz#ani je poskytovano v Jitidhow Hradci a Daicich.
Nejbliz§i vysoka Skola se nachazi v Jiodow Hradci (Fakulta Managementu - Vysoka
Skola ekonomicka Praha). Vyjika je velmi vysoka — 71,2 %, kde jsou z&ipéni vSichni
vyjizdgjici zaci, studenti adami (Kolektiv 2005). V obci fisobi také komunitni centrum pro
déti a mladez. Nabiziizné alternativy vyuziti volnéhgasu, dochazka daipnje dobrovolna.

Zdravotnictvi nabizi zakladni sluzby &gwbi zde pouzeétsky a obvodni Iéka kazdy
sem dojizdi na jeden den v tydnu (Uteryiada). Za skterymi specialisty je nutné doji&d
do Nové Bystice a Slavonic (zulfagynekolog), pofipac do Jindichova Hradce a ¥
(nemocnice, pohotovost). NejblizSi lekarna je vavBhicich. Domov tichodd v obci chybi,
poskytuje ho aZz Nova Byste nebo Slavonice, do obce ale dojizdigvatelska sluzba.

Staré Msto ma svou vlastni postu, ale dalSigzem Ustavy (banka, bankomat) jsou
nejblize ve Slavonicich. Co setgykultury, obec vlastni knihovnu s infocentrem,titni sal
zapjcuje obci hostinec Adria, nejblizsi kino je v Jirmhowe Hradci (v Noveé Bysici probiha

v soasné dob jeho vystavba v prostoru névrekonstruovaného kulturniho salu,
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Tabulka 6.

Sluzby pro obyvatele v obci Staré Nsto pod LandStejnem nebo jejich lokace v okoli v e 2011

Obecni Ofad St. M. Kulturni sal St. M.

Stavebni Ufad N. B. Kino J. H.

Ufad prace J. H. Divadlo J. H.

Finanéni Gfad J. H. Lazné Trebon

Policie N. B. Sportovni zafizeni St. M.

PozZarni zbrojnice St. M Télocviéna St. M.

Obvodni IékaF St. M Détské hristé St. M.

Détsky |ékar St. M. Kryty bazén J. H.

Zubar Slav., N. B. Prirodni koupalisté St. M.

Gynekolog Slav., N. B. Kostel St. M.

Pohotovost J. H. Kaple ve vSech &astech obce

Lékarna Slav. BoZi muka ve vSech ¢astech obce

Posta St. M. Hrbitov St. M.

Penézni Ustav Slav. Pojizdn& prodejna neni

Bankomat Slav. SmiSena prodejna St. M.

Pohiebni sluzba J. H., Dac. Supermarket J. H.

MS St. M. Pekarna Slav.

Prakticka (zvlastni) Skola N. B. Cukrarna Slav.

ZS do 5. tF. St. M. Zelezéafstvi N. B., Slav.

ZS do 9. tt. N. B., Slav. Prodejna stavebnich hmot N. B., Slav.

sS J. H., Dac. Hospoda s teplou kuchyni St. M., Landst.

VS J. H. Hudebni klub Slav., N. B.

Komunitni centrum St. M. Kadernictvi N. B., Slav.

Domov dtchodcl N. B., Slav. Kosmetika N. B., Slav.

Pecovatelska sluzba dojizdi do obce Sauna N. B., Slav.

Knihovna St. M. Fitness N. B., Slav.
Stavebnictvi, elektronusluzby,

Infocentrum St. M. autoservis St. M.
Cerpaci stanice N. B., Slav.

Zdroj dat: podle sdéleni p. Lorence - viz text, doplnéno vlastnim Setfenim, Staré Mésto (2010e)
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Poznamka: St. M. = Staré &dto pod LandStejnem, N. B. = Nova Byst, J. H. = Jinfichtv Hradec, Slav. =
Slavonice, D& = D&ice, Landst. = LandStejn

bude se jednat o kino s mensi kapacitou), divagli@yréz v Jindichow Hradci. Ve Starém
Méstt pod LandStejnem se nachazi kostel, v ostatdiéstech obce jsou kaphy (n¢které
Z nich ods¥cené) a bozi muka. Z mistnich sdruzeni a spgiksobi v obci myslivci, hasi,
fotbalovy a biatlonovy oddil a klub turist(Kolektiv 2009, Staré Kkto 2010e)

Sportovni vybaveni obce je podle mého nazoru velalge zajiSéné. Nachazi se zde
fotbalové Kiste, biatlonovy aredl, sportovnitstnice, koupali&, t¢locvicha a dtske Histe.
DalSi moznosti sportovniho vyziti jsou popsany pita@e 3.3.7 Druhé bydleni, turistika a
cestovni ruch.

V obci pisobi prodejna smiSeného zboZi, jiné specializoyandejny se nachazeji
v Nové Bystici nebo Slavonicich, pdfpac v Jindichow Hradci a Daicich, kde je takée
moznost nakupu v supermarketu. V dalSigdstech obce neni zafgt Zzadny obchod,
nedojizdi sem ani pojizdna prodejna. V obci chykigona, cukrarna nebo riédgad ieznictvi,
je vSak otazkou, zda by se tyto dokazaly v oboitiZi

Stravovaci zéizeni jsou ufena gedevsim navsvnikim obce. Jejich pmt nabyva
v letni sezoa. | tak pisobi celoroéné ve Starém Ms& pod LandStejnem hospoda s teplou
kuchyni. DalSi zézeni se koncentrujitpdevsim v podhradi LandStejnu.

DalSi sluzby jako opravnu obuvi, kadetvi, kosmetické studio, saunu hudebni klub nebo
nagiklad ¢erpaci stanici poskytuji okolnidsta Nova Bysice a Slavonice. §aké zakladni
sluzby - stavebnictvi, elektrosluzby, autoservisjseu poskytovany ifmo v obci, za

vix 7

Hradce nebo D#c.

3.3.4 Doprava

Dopravni sf je vtomto regiondidkd, navic je obec K¥i své periferni poloze ite
dostupna. Mnoho Usélsilnic je no¥ opraveno. Staré &éto pod LandStejnem lezi na silnici
II. ttidy 152 spojujici Novou Byisti a Slavonice. Protinaji ho silnice llkidy 1527 vedouci
pies Veclov do Navar, 1515 shajici do Stalkova, 1513 napojujici se za Blatensitraci .
tiidy 151, 1514 mezi Land3tejnem a Vé#isi a 1521 z Landstejna do KIasteRsD 2010).

Ve starSim uUzemnim pladnu se planovala vystavba vatbehStarého Nsta pod
LandStejnem, ktery by se tahl j&wod sidla. Silnice 152 prochazejicfestem sidla se klikati

mezi nandstim, kostelem a dalSi vystavbou, zatoee zde $etavaji ti komunikace, které
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tvoii nepravidelné odhlidky. Tato situace komplikuje dopravu a 8asré znegijemnuje
pohyb chodém. K vybudovani obchvatu do stasnosti nedoslo a v blizké dobo obec
neplanuje #dit. Z mého pohledu neni vystavba nutnd. Provosilmici 152 neni tak husty,
aby situace ve Staremdsk pod LandStejnem byla netnosna. V maléenty mohlo dojit i
ke ztrat poctu navstévnika v pripact, Ze by nafiklad cyklisté dali pednost obchvatuipd
priajezdem sidlem.

Uzemi protinaji jedtdalsi cesty qasto v majetku obce nebo Le€R s. p.), které
nejsou vyuzivany osobnimi automobily, ale sloukdjaristupové zpewné cesty procZkou
techniku do les nebo zermdélcam a sodasre je vyuZzivaji cyklisté nebo dikai. Lze
vyuzivat také byvalé silnice Ill.ridy, které byly spojnicemi do dnes zaniklych obci.
V sowasnosti jsou vyuzivany jako turistické a cyklisécitezky.

Tomuto Uzemi se v minulosti vyhnula stavba ZeleznkZ do sotiasnosti neni obec
Slavonicich (v Nové Bys#iti se navic jedna pouze o Uzkorozchodnou ZelezZméamala
vyuzivanou pouze turisty). Ze Slavonic vede Zekadnira® pro osobni vlakyislo 227 pes
D&ice a Tet do Kostelce u Jihlavy, kde se napojuje né 225 vedouci z Veseli nad Luznici
do Jihlavy.

ObsluZnost obce hromadnymi dopravnimi piedky je relativi dost&ujici. Samotné
Staré Msto pod LandStejnem je denspojeno Sesti linkami s Novou Biist, odkud se
nasledg pitimo nebo s festupem cestujici dostanou do Jiddova Hradce. Druhym sirem
funguje Sest linek do Slavonic a naslegmiestupem neboifmo do D&ic. Dostupnost Nové
Bystiice se pohybuje okolo 20 minut a Jiithova Hradce minimath50 minut. Navaznost
spoji v Nové Bystici je dobra od 5 do 15 minut. Slavonice jsou dpetido 15 minut a
dostupnost D&c se velmi tizni podle jednotlivych autobusovych spajebo pi kombinaci
autobusového a vlakového spoje mezi SlavonicemaacBmi, a to od 48 minut do t&fin2
hodin. Dosazitelnost krajského ésta Ceské Budjovice je zajifovana opt Sesti
kombinacemi spdjs minimali dvéma grestupy a s fimérnou dobou stravenou na cedb7
minut (Jizdnitady 2010).

Ve Starém Mst pod LandStejnem se nachazi jedna autobusova kastéle
autobus zastavuje Buv Podlesi, nebo na Landsteja v Pomezi. Ostatriiasti obce nejsou
dopravré obslouZeny fibec.Casové rozloZeni spbjodpovida pdebam cestujicich, proto je
jich vétSina dive rano, kdy se pi#buji dopravit do zasstnani a do Skol a v{gochu celého
odpoledne, kdy cestuji Zp
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V letni sezém prochazi obci ,zelena linka“ vedouciCeskych Budjovic, pres
Jindrfichiv Hradec, Novou Bygici, Staré Msto, Slavonice az do Znojma, ktera j&€ama
k piepraw kol, ale vyuzivaji ji i BZni cestujici (Cyklotrans).

3.3.5 Domovni a bytovy fond, technicka infrastruktura sicel

V obci stoji celkem 206 doim zéehoz je 109 trvale obydleno (90 rodinnych a 15
bytovych doni) a 97 neobydleno (93 rodinnych domjedna se fedevSim o chalupy
vyclenéné z bytového fondu). Bmérné stéi domi je 55,12 let. Térx vétSina jich je 1 — 2
podlaznich, aleffimo ve Starém Nbs& pod LandStejnem stoji¢kolik vysSich bytovek, které
naruSuji vzhled venkovského sidla. Obec vlastni byfi (ostatni jsou v soukromém
vlastnictvi) a do budoucna chce zrealizovat dalEistni pozemky pro individualni vystavbu
— 4 parcely chce v nejblizSi dblzakladi technicky vybavit a do budoucna ma totéz
naplanovano pro daldich 20 parcel (Kolektiv 20@%U 2010g). Silnini st je po
rekonstrukci v gkterych¢astech v dobrém stavu a je tak umszbezproblémovy ifistup do
Starého Msta pod LandStejnem i do jeho obecniéhti.

Co se ty¢e technické infrastruktury, je samotné Staré&std pod LandStejnem
vzhledem ke své velikosti a §a obyvatel porsrné dobe vybaveno. Urove technické
infrastruktury ve zbylychtastech obce je nizka, ale vyplyvagbg jejich velikosti a p&tu
obyvatel.

Hlavni dopravni tah — silnice llitly ¢islo 152 - vedouci z Nové Byate do Slavonic
ma dobry povrch, ale zvl@St nékterych Usecich je po¥mé Uzkda, klikatd a v &kterych
mistech jsou nezpe¥né okraje. Ve Starém #8t pod LandStejnem doSlo na této komunikaci
k demolici a nové vystawmostu pes potok Pstruhovec (proti tomuto zasahu do hidtéhio
jadra sidla byla sepisovana petice, avSak n&msp Silnice Ill. tidy odpovidaji svou
kvalitou vyznamnosti sidel, do kterych vedou. Spaatituace je n&asti silnice 1513 spojujici
LandStejn a Staré 88to pod LandStejnem, na této komunikaci ma dopblkozeni nového
povrchu v roce 2012. Silnice 1527 vedouci ze Staidbsta pod LandStejnem na Veclov a
dale na Navary je ve Spatném staviedevSim jest v samotném sidle Staré¢sto pod
LandStejnem je poSkozena vymoly. Dale neni v dobséawmu silnice spojujici LandStejn a
Vitinévescislo 1514.

Mistni komunikace jsou v pa¥mé sluSném stavu a jsou proto h®jwyuzivany
cyklisty. Nagiklad now opravena silnice vedouci do Dobrotina (v samotrsédhe se na
rekonstrukci je&t ¢ekd). V nejhorSim stavu je silnicaimo v sidle Pomezi, které chybi

asfaltovy povrch, jsou v ni vymolyéasto je silé rozbahgna.
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Vodovod (napojen na Upravnu vody Landstejn) a kaaeé jsou zavedeny pouze ve
Starém Mst pod LandStejnem. Starédsto pod LandStejnem ma vlastiigtirnu odpadnich
vod vybudovanou v roce 1996. DalSi maldistirnu odpadnich vod ma hrad LandStejn.
Ostatni sidla pouzivaji vlastni zasoby vody (stddayjimky a septiky. Cela obec je
elektrifikovana. Véejné os¥tleni je zavedeno jak ve Starémeéd pod LandStejnem, tak i
v ¢astech obce, postuprprobiha jeho rekonstrukce (@ast zrekonstruovaného regného
oswtleni ve Starém Nbt& pod LandStejnem byla v minulosti poskytnuta dotBoegramem
obnovy venkova. Plynofikace zatim nepfbla (vzhledem ke zvySujici se ¢éememniho
plynu klesa zajem o jeho zavedeni). Komunalni odpasivazen firmou AVE cz ze vSech
casti obce, sklo je odvazeno ze Staréhsstisl pod LandStejnem, Podlesi, Veclova, Navar a
Dobrotina a plasty ze Staréha@sfia pod LandStejnem, LandStejna, Pomezi, PodlesipVa,
Navar a Dobrotina. V obci byl&izena kotelna na biomasu. Tato kotelna vytapi abeyty a
n¢které rodinné domy. Ve Starémébk pod LandStejnem funguje tegny rozhlas, ale
v dalSich¢astech obce nenfizen genos obecnich zprav. Je naplanovana instalaceasazhl
do casti obce a pita se s bezdratovymignosem informaci. V obecni knihavrje
zpistuprén veejny internet, obec si v s@asnosti ptizuje studii na zavedeni wifi signalu,
ktery by chiéla zgristupnit zdarma obyvatieh i navsévnikam. Mél by sahat do vSectasti

obce.

3.3.6 Architektura a urbanismus

Co se tyge architektury, vzhledem ke své poloze v trojmezigto oblast poamné
bohata na architektonické pamatky. Diky poloze asmmeziCech, Moravy a Rakouska zde
v minulosti dochéazelo k miSentiznych vlivi. Prikladem niize byt sidlo Pomezi, kde se
nachazeji typickyceska vesnicka staveni a sasrt zde nalezneme Kostel svatého Jana
Kititele vysta¥ny v romanském slohu. Tento typ kostela nebyl dégi doks typicky pro
Ceské zem, ale nachazel se'gdevsim v Dolnim Rakousku. K romanskému hradu Lizjrdl$
byly v pozdjSi doke pristawny renesatni ¢asti. Rimo ve Starém Nkt pod LandStejnem se
nachazi pozdhgoticky kostel Nanebevzeti Panny Marie, ktery dasje siluet sidla. V jizni
casti Starého Nsta pod LandStejnem se nachazi klasicistni zamdkdba:. Vice k €mto
architektonickym pamatkam uvadim v kapitole 3.3rdhg bydleni, turistika a cestovni ruch.

Nékteré objekty vystatné ve druhé polovih20. stoleti narusuji venkovsky vzhled
Starého Msta pod LandStejnem. Jedna se o vicepaBaW® bytové domy, které narusuji
jinak z velkéc¢asti nizkopodlazni zastavbu, a spolu s nakupnfediskem fisobi ruSivym

dojmem bezproggdre na navsi. Jizh od sidla byly vybudovany zemlské objekty, které
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zaujimaji pondrné rozsahly prostor. Bkteré z nich jsou jiz nevyuZzivané. Celkotento
prostor fisobi neesteticky. V ostatnich sidlech nephbd v poslednich padesati letech Zadna
zasadpjSi vystavba. Tato sidla byla v minulosti ozeaa jako tzv. ,nesediskova sidla
ostatni®, coz zabranilo sta¥movych dond, ¢i budovani technické infrastrukturyid¥azuji
zde obydlené i neobydlené domy z prvni poloviny &0leti. Charakter vesnické vystavby
nebyl naruSen ani gighodem novych maijitél — chalup&i. Ti se ¢asto snazi zachovat
pavodni vzhled staveni nebo o soulad staré a noviawyg. Chalupgeni je proto chapano
jako pozitivni jev ve venkovském prostoru (KubeBadorecka 2000).

Urbanisticky vyvoj Starého Bsta pod LandStejnem popisuje ¢auv dile Mesta a
Méstetka v Cechach (Kda 2004). Staré Ksto pod LandStejnem leZi v kotlira ténst ze
vSech stran ho obklopuji zalés® kopce. Sidla zasazena takto pod GfaMeolniho terénu
nevynikaji zadnou vyraznou siluetou (Kubes 2009niklo jako podhradi hradu LandStejn a
zarove na spojnici kupecké stezky z Nové Byst do Slavonic. Mapa stabilniho katastru
(1828) a také I. vojenské mapovani (druha polodi®astoleti) znazauji historicky pidorys
mestetka. T fady usedlosti tvdli zaklad urbanistické struktury a dokola je ohidwala
piilehla zahumenicova pluzina. Navesni plochou prtpbtok Pstruhovec tvici oblouk, ke
kteremu se fimykala vychodnitada usedlosti rowi s obloukovitym tvarem. iiblizné
uprosted kruhovité plochy z jedné strany ohkaamé potokem byl vystaven pozdgoticky
kostel. Zapadni strana usedlosti obklopuje nepedwid protdhlé namssti, které tvei
samostatnou urbanistickou strukturu. Ta nejspi$ekaia v jiném obdobi nez vychodédhst.

Z rozsahlé plochy navsi Ka (2004) usuzuje, Ze tato plocha nemohla byt zangSpouze
pro ely trzisg, ale Ze se jednalo o ,velkou ves“. $ésti historického na#sti byla
Zidovska c¢tvrt’ ¢itajici vroce 1727 iinact domk a synagogu. NejmladSi z historické
urbanistické struktury gstetka jsou domky v fimé blizkosti potoka po obou jehéezich.

V prvni polovire 20. stoleti z&la novodoba regulaceagorysu (modernizace
zastavby). DalSi zasahy do urbanistické struktuyly kzpisobeny odsunem émeckého
obyvatelstva. Od konce druhéctwe valky do roku 1991 byla ztena piblizné 1/3 vSech
domi (pfed timto obdobim zténa Zidovsk&tvrt spolu se synagogou). DalSi nevhodné
piestavby ovliviovali urbanistickou strukturu, vzhled a charaktesnického sidla (vystavba
bytovek, obchodniho igdiska), planovana vystavba obchvatu vedoucihgsnét blizkosti

jizn¢ od kostela, ktery by neSetrndclil jizni ¢ast zastavby, nebyla uskamena.
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3.3.7 Druhé bydleni, turistika a cestovni ruch

Druhé bydleni jako nedilnd siAst tuzemské rekreace je jev typicky gfeskou
republiku. Diky historickym souvislostem, které dgité miry znemo#iovaly cestovani do
zahranti a traveni volnéhdasu v cizokrajnych destinacich, lidé svou dovoleanantovali
na destinace v jejich stat Tyto destinace s€asto Uzem& vazi k utitému girodnimu
prostedi — vodni toky a plochy (n&glad posazavi, novomlynské nadrze), hory tfdad
Sumava, Krkono3e), méalo narusenérquini prostedi (napiklad Ceska Kanada). \&thto
oblastech je zvySeny podil tzv. objékindividualni rekreace — chat a chalup — rekreace
vazana na vlastni objekt. Chaty a chalupy jsou W@y ke kratSim (vikendovym) nebo
dlouhodolgjSim (sezénnim) pobgm.

Chat&eni se na Uzemi obce Star&dtb nevyskytuje ve velké i@, Mala chatova
oblast se nachazi pouze v podhradi LandStejnuley Biomezi. Jedna se ékolik chat, které
v tomto mist nepisobi rusivym dojmem diky svému ungist v bezprosedni blizkosti lesa.
Chatdi si zde v devadesatych letech vybudovali tenidauy.

Pro Uzemi obce Starédsto je charakteristické chalueai. Kvili okolnostem, které
se odehraly v historii obce, zde byl (a stale jelky patet neobydlenych doim Predevsim
v devadesatych letech ¢ada tato oblast lakat nové chalipa \etSina z nich ma trvalé
bydlists v ngjakém wtsim mests Ceské republiky a Gzemi obce Starésib je zlakalo diky
svému klidnému charakteru &q@dnimu bohatstvi. &ktefi z chalup&i se zde planuji usadit
na dichod. Ve vSeclktastech obce (kroénStarého Msta pod LandStejnem) je Zivot &ndl
v obci vazan na chalufeni. Diky nim se tato té¢h zapomenuta mista &pzatinaji rozvijet.
piedevSim i pohledu do budoucnosti. V stasné dob se jeho vyznam stale zvySuje
napiklad kwvili presunu ekonomicky aktivniho obyvatelstva ze &diské a pamyslové
sféry do sféry sluzeb. Cestovni ruch je jednou Zmoeti, ktera by v budoucnostiéta
piinaset regionu obZivu. Sprava obce i jejtaie se aktivd podileji na podp@ cestovniho
ruchu v jejich obci. Uzemi obckadime do venkovského typu krajiny s velnfizpivymi
piedpoklady pro rozvoj cestovniho ruchu (Vystoupkioh 2007). Cestovni ruch ma ékteré
zaporné stranky - veétsim nez zdravém &hitku neginasi do oblasti zisk a prosperitu, ale
muze psobit i negativl - nagiklad @iliSna a necitliva vystavba #iaeni pro cestovni ruch,
poSkozovani $rodniho bohatstvi, pottani socialni identity mistniho obyvatelstva,
v ngjakych oblastech fdZe sodasr® podpdit narkomanii, prostituci nebo pasSovani drog
(Vesela 2003).
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Region nabizi fedevsim historické pamatky, vyjitreé @girodni bohatstvi a sportovni
vyziti. Tato kapitola vznikla také na zaktadnternetovych stranek hradu LandStejn
(LandStejn 2008), mistitimsko-katolické farnosti, obce Star&stio pod LandStejnem (Staré
Mésto 2010a - e), cyklistické info, inetrnetovychnie& www.hrady.cz a steni mistniho
ob¢ana pana Lorence.

Nekteré sluzby, které mohou vyuZivat krérirvalych obyvatel také turisté a mistni
chalupdi, jsem popsala vySe v kapitole 3.3.3 Sluzby provakele. Zde doplji jest
sluzbami a turistickymi cily, které poskytuje obgog¢ organizace nebo mistni obyvatelé pro
navsevniky tzemi obce.

Soukromnici nabizejitzné druhy ubytovacich moZznostigmaje hotelem, ffes &tSi
¢i menSi penziony, privaty, pronajimani samostatrgeimki a chalup, az po velkokapacitni
cyklokemp. Celkem je v obci poskytovaniigtizné 110 hizek (bez cyklokempu, kde sedad
lazek velmi fzni s vyuzitim chatek, stankaravar). Sowasti poskytovanych sluzeb je
v nékterych ubytovacich Z&enich i stravovani. DalSi moZnosti stravovanil jposkytovany
pohostinstvimi a to s lepsi i horsi kvalitou (Stifésto 2010b)

LandStejn

Dominantou krajiny je #cenina hradu LandStejn. Byl vystev v romanském stylu
v prvni polovirg 13. stoleti na trojmeaiech, Moravy a Dolniho Rakouska. Roku 1771 ho
stiha pohroma - po zasazeni bleskem kompletly vyhdel. Od té doby neni obydleny,
chatral a byl pouzivan jako zdroj stavebniho makeripro okolni vystavbu. Poslednimi
majiteli byli RakuSané a po 2.&wve valce si hrad vyvlastnil stat. V sasnosti je ve sprév
Narodniho paméatkového ustavu.

Diky opravam probihajicim od roku 1972 mohl bytrod#u 1990 znovu #istuprén
verejnosti jako jedna z nejvyznajgich romanskych ifcenin. Je mozné ho navstivit od
dubna dofijna. Spravci se snazi naldkat turisty pomoci degdaych akci, jako jsou
Sermfské zapasy, prohlidka dravych piakmensi koncerty, dobovargrstaveni, vystava
ndlezZi porizenych archeologickym vyzkumem probihajicim vdbte2003-2006. Sprava
hradu netZi zisky pouze na zakladgrodanych vstupenek, ale i z pronéjmarcheologicky
vyzkum, filmaské &ely (nat&ely se zde aryvky filmu Johanka z Arku). Hrad ldksice
turisti k navséveé zdejSiho regionu. &i z rej nejen gilehlé restaurace a obrstveni pimo
v podhradi, ale i podnikatelé nabizejici své sluAbpedalekém Starém &dtt pod
LandStejnem. Snaha obce byglensnerovat k tomu, aby se na¥Shici nezdrzeli jen jedno
odpoledne, které stravi prohlidkou hradu, ale vdog které vyuziji k dalSim aktivitam
(LandStejn 2008).
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Hradu jako krajinny prvek, by #h tvoiit dominantu viditelnou ze Sirokého okoli.
Bohuzel tomu tak neni, jsou widpouze nejvysSi partie, protoZze je kolem dokoleoidy
stromy, nejvice smrky. Mohl by se st&t3im lakadlem, kdyby se v krafitépe vyjimal jako
v minulosti (tehdy za delem ostrahy). Ze silnicefiphazejici od Starého &ita pod
LandStejnem je hrad spaelny témei vyhradré jen v zing, kdy je opadané listi.

Obrazek 1.Historicky snimek hradu LandStejn

Zdroj: sbirka historickych fotografii Novobystka Jana Kyncla

Tento problém se tyka vice mist, které jsou nevhadstigné stromy nebo dokonce
diky nim ®zce zpistupréné. Stejny osud potkava celkem velké mnoZstvi hodoh
piirodnich a stavebnich jednotekeské republice, jak o tom pojednava Lozek (20d&ska
Kanada je sice typicka pro své vysoké procentospaté, ale na ¥tSiné Gzemi maji stromy
vyloZere zentdélskou funkci, kterd by &la v zazemi cenného prvku krajiny ustoupit jejimu
hodnotrjSimu vyuZziti. Jedna se nidklad o kapléku stojici jizre od hradu u silnice vedouci
do Starého Msta pod LandStejnem (Foto 2.). Je vysitev vysoko na skalce a okolo ni se
rozklada terén plny balvanposkladanych do bizarnich téarMa slouZzit poutnikm jako
Ukryt a zarove jako vyhlidka do okoli. | f&s jeji vysoko umighou polohu, neni taka
spatitelna ze silnice vedoucitiplizné 20 m od ni. Stuje k ni Uzka stezka, ktera je jen
velice €Zce fFistupnd. Bylo by vhodijSi vytvarit okolo takovychto prvi krajiny terén, ktery
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by je nechal vyniknout do okoli a nezakryval jedrdao by se o traviny, nizkeé ie
jednotliv vysazenétizné druhy listnatych a jekihatych stromd. Kdyby doSlo k ohrazeni
mista, mohlo by bytifitomno i rékolik kusi spasajiciho dobytku (ovce, kozy).

Foto 2.Pohled na kapliéku od silnice

Kostel Nanebevzeti Panny Marie

Kostel Nanebevzeti Panny Marie je situovan wedst obce a kolemépvede hlavni
silnice. Jedna se o slohbjednotnou vyznamnou pozémgotickou trojlodni baziliku. Okna
jsou vyzdobena figurdlnimi vitrazemi, v nedavné &aestaurovanymi. Ziwvodni starsi
stavby Zistala dochovana pouze zvonice, ktera stoji ¥asnosti samostatnoddilena od
kostela. V roce 2004 byla poloZzena nova Sindelavécka. Na jeho opravach se mimo
dotatnich program podili angazovani @ané Starého Bsta. Podle sdeni pana Lorence,
historika a aktivniho atana, paradoxnpo opravach doSlo k uzéni kostela pro wejnost (v
letni sezdém je mozné nahlidnout pouzeées ntiz) a ke zruSeni pravidelnych bohosluzeb.
Bohosluzba se kona pouze jednodnkoo pouti. Kazdoréné se zde setkavaji stareststi

rodaci, z velk&asti Rakusane, &nci a jini cizinci (Staré Msto 2010c).
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Zamek Dobroho

Ves Dobroho (diive Eberg#) je jizni ¢asti Starého Nbsta pod LandStejnem. Byvaly
pivovar byl gesta¥n na jednoduchy klasicistni zamek &3im hospoditvim (Ulovec
2003). AZ do pelomu tisicileti byl ponechan ladem a chatral, @klur2002 znanil majitele,
ktery se pustil docasténych oprav. Podle pana Lorence v posledni¢d&mopravam
nedochazi a planované z&mymajitel verejnosti neposkytuje.

Kostel Svatého Janarttele

Kostel Sv. Jana Kitele je jedinou dochovanouasti mivodniho hradu v Pomezi.
V kostele se restaurovaly vzacné fresky ze 13..astbleti. V dob vystavby (hrad — kolem
roku 1200, kostel — asi 1232) fild Uzemi k Dolnim Rakousn stejié jako Vitorazsko.
Architektura romanského kostelu svym vzhledaipgmina pra¥ kostely dolnorakouské. Je
starSi nez &kolik desitek metr vzdaleny LandStejn. Danou dobu slouzil i jako einki Skola.
P. Lorenc uvadi, Ze v stasnosti dalSi opravy neprobihaji z fisarch divodi, neni
piistupny véejnosti a je v soukromém vlastnictvii{gh&ek 1996).

Zidovsky fbitov

Je poloZzen sevetnod obce na vyvySeninnad potokem Pstruhovec. V poslednich
letech je udrzovan v dobrém stavu. Byly znovupastgvzulové nahrobky,fpvchodu na
hibitov je umistna inform&ni tabule s Zidovskou tematikou ($dst ,Stezky vyznani“).
Pati Spra¥ nemovitosti Zidovské obce v Praze a Federaci Bikimh obci VCR Matana,
a.s. (Staré Nsto 2010d).

Kazdé sidlo ma svou kapku. Nekteré jsou #asti opravené (Staré ddto pod
LandStejnem loni opravilo omitku)gkteré jsou stéle zanedbané. Ve \tisi a Navarech
jsou vyuzivany k chalugani. Nekteré KiZze u cest jsou spravovany diky pomoci Rakisan

Sport

Staré Mesto je napojeno nats€yklostezek. Nejvyznandsi z nich je cyklostezka 32,
ktera je souvasti projektu Greenways (Cyklo 2010) — propojovamiopsky vyznamnych
destinaci pomoci ekologicky Setrného dopravnihsfedku — kola. Dale jsou zde nn
vice nargné a dlouhé cyklistické okruhy vedoucitep rakouské Uzemi. Jejich gésti jsou
odpaiivadla, informéni tabule, turisticka dopo&eni k navaivé zajimavych mist.

V okoli je husta s$ipeSich turistickych stezek, jejichz cilem byydcenina LandStejn.
Starym Mestem prochazeji n&oné stezky. ,Stezka 20. stoleti* prochazép Veclov (okolo
ohrady s bizony) a Navary, pokrtge p'es zanikla sidla. Séasti jsou informéni tabule

s dobovymi fotkami a dochovanymi informacemi o a@th, Zivotem v nich, politické situaci a
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jejich likvidaci. Diky moznosti neomezenéhtephodu hranic prochazeji stezky i rakouskym
tuzemim. ,Stezka vyznani“ se orientuje faansky a Zidovsky duchovni Zivot.

Diky drsrgjSimu klimatu region nabizi sportovni vyZziti i \rmiich n@sicich.
Nachéazeji se zde zimnis¢tecké trat, které pai do projektu OranZové stopgeskou
Kanadou. Opt by bylo vhodné propojit gkteré trasy s rakouskymi nebo alespoa
internetovych strdnkach obce poskytnout mapy stemekakouské&asti. DalSi sportovni
vyZiti nabizi mistni sportovniisinice, in-line stezka pro kalkové brusle nebo lyZe, lanové
centrum (no¥ oteweno na j&e 2010, nachazi se v lese v sousedstvi s cyklokape

V blizkosti obce Staré B&to se nachazeji dalSi atraktivity, které lze risitSt
Renesatni mésto Slavonice, rozsahlé odkryté zakladiedowké vesnice Pfaffenschlag,
goticky zamek Mala Hluboka €eském Rudoleci, muzeurdeskoslovenského opesmi
v obci Klaster 1, Kostel Nejsit¢jSi Trojice v obci Klaster I, Uzkorozchodna Zelémiitrat,
ktera spojuje Jindchav Hradec a Novou Bysti, osmnacti a deviti jamkové golfovéidte
v Nové Bystici, 350 m dlouha sjezdovka s lanovkou v Nové Hygst

Obec se snazi naplnit cely rok kulturnimi a speteskymi akcemi, kterymi lak&
navstvniky a zgfijemiuje zivot spoluobanim. Z &ch nejvyznamgsich: Ceskou Kanadou —
zavod psich gezeni, ktery od roku 2003 kazdoms porada pan Kremika z Veclova,
druhym zéavodem jeCesky nonstop, kdy se zavodnici se psi pokoudi ogetnejetsi
vzdalenost za 100 h; LandStejnské slavnosti; Dobsela/nosti Starého Bksta pod
LandStejnem — konané \ilpge srpna spjaté siprodem v dobovém obdeni, historickou
hudbou, divadlem, tancem, iabstrojem, tané&ni zabavou; masopustni rejétsky den;

cyklisticky maraton; slavnostni m3e svaté v kaplierezie z Lizieux v Dobrotéa jiné.

4. Rozbor literatury a vychodiska prace

4.1 Geograficka a sociologicka literatura o venkovu

Jednotna a vSeobjimajici definice pojmu venkov ista@je, diky fiznorodym
vlastnostem venkova ani neni moznd, nezda se hytembytnou (Halfacree 1993). Zakon
128/2000 Sbh. o obcich ustanovuje, Ze obec, kter@alespad tii tisice obyvatel, je &stem,
pokud tak na navrh obce stanoviegiseda Poslaneckeé ¢amvny po vyjadeni viady
(kvantitativni vymezeni). Dale jim je (po pozadanedsedy poslanecké @novny) i obec,
kterd ti tisice obyvatel nem4a, alagrl uvedenim tohoto zakonasstem byla, a také obec,
ktera byla nistem do roku 1954. Ani hranic# tisic obyvatel tedy strikthnevymezuje résto
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od venkovaCesky statisticky fad nepouzival ip s¢itani lidu, donfi a byt 2001 kritérium,
které by vymezovalo #stsky a venkovsky prostor. Legislatévrie venkov vymezen
negativié a to tim zgsobem, Ze to, co nema statussia je obec a obce bez statuststa
jsou povazovany za venkovské (administrativni vyemég (Perlin 1999Cmejrek a kol.
2004).

BartuSek (2000) uvadi zmu, ktera nastala v charakterizovani venkova ekamps
organizaci OECD (Organization for Economic Cooperaand Development) ¢hem 90. let.
Diky transformaci Spolmé zengdélské politiky a v souvislosti se vstupem extréniidce
osidlenych zemi (Finsko, Svédsko) do Evropské umyike, OECD nuceno z#émit svij pohled
na venkov. Do této doby charakterizovala venkow jakemi s hustotou zali&imi mensi nez
150 ob/kmi, po roce 1995 jako Uzemi s hustotou zalidnmensi neZ 100 ob/Km
(kvantitativni vymezeni). dhto venkovskych obci je Geské republice podle (Bartusek
2000) témstr pet tisic, coz je fiblizné osmdesat procent ze vSech obci, ale Zije zde pouze
priblizn¢ jednactvrtina obyvatel. Venkov je déleslén (podle kritérii Eurostatu v kombinaci
s OECD) do kategorii: extrémni venkovské osidlans{ota zalidéni je do 8 ob/krf), mére
zalidnsné venkovské oblasti (8 — 50 ob/Rna venkovské oblasti (50 — 100 obAmPodle
predeslého vymezeni spadéska republika s vyjimkou Prahy do venkovskych sitbla

Perlin (1999) popisuje rozdil mezi venkovem a veisMenkovem nazyva kontinudlni
prostor, ktery v sob zahrnuje jak krajinu, tak i venkovska sidla. Vesrse potom rozumi
samotné sidlo. Neexistuje striktni vzdy platné phav pro rozliSeni mezi venkovskym a
meéstskym prostorem (Perlin 1999; Perlin 2009; Perlkol. 2010; Vobecka 2009). Vymezeni
venkovského prostoru neni nijak legislativakotveno a v charakterizovani venkova nebo
venkovského prostoru doch&zs odéasu ke zrénam.

Perlin (1999) se ve své praci zabyva také histmikého venkova, zaffuje se
piedevsim na oblast sudet. Charakterizuje venkovredi pepubliky, pes rok 1938 spjaty
s odsunemceského obyvatelstva z pohramich oblasti, dale popisuje pov&eu situaci
némeckého obyvatelstva n@&eském Uzemi a v pamné rozsahlejSi ¢asti pokréuje
socialistickym obdobim. Kapitolu o historii uzavigd. lety a s nimi spojenou transformaci
formy vlastnictvi a jeji vliv na venkov.

Perlin (1999) ufuje typy venkova, které vznikly na zaktatiistorického vyvoje a
souwasnych podminek: suburbanni zéna charakteristiclsiskym zisobem Zivota obyvatel,
meéstskymi stavbami bez hospddkého zazemi, napojenim nagstskou infrastrukturu;
venkov v bohatych ze&délskych oblastech, kterymi jsou mySlenyedevsSim Moravské

avaly a Polabi, kde se dodnes dochoval&igteky charakter a v mensi mmitaké venkovska
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socialni struktura; bohaté sudety — &ilpramyslow pozneénénda a mnohde degradovana
venkovska krajina; chudé sudety nebyly nikdy ¥&vmie ovlivnény primyslovou vyrobou,
plynulo sem mé#investic, je v nich date zachovalé ifrodni prostedi; vnitni periferie se
vyznauji velkym patem malych sidel vzniklych Kd¥i nevhodnosti této oblasti pro
rozsahlejSi zemuélskou c¢innost; moravsko-slovenské pomezi bylo negatiyostizeno
rozaklenim Ceskoslovenska, které igobilo naéistani jeho perifernosti.

Dalsi typologie mistského a venkovského prostoru vznikd na zékthjizd’koveho
pristupu (Vobecka 2009). Autorka podotyka, 2&r v Ceské republice uzivandigtupy (na
zaklac velikosti obce, hustoty zalidni nebo podle oficialniho statusu obce) nerozligwgzi
obcemi v zazemi #st a obcemi v odlehlejSiatastech zem Dojizd’kovy pristup umoiuje
definovat suburbanni a vice odlehlé venkovské tiblasfinuje primarni a sekundarni centra
podle p@tu pracovnich filezitosti a naslednjejich profesni svazanost s okolnimi sidly. Ve
vysledku dochazi k prostorové diferenciaci obyvatptostorové dynamice.

PodrobrjSi diferenciaci venkovského prostordegklada Perlin a kol. (2010) -
stanovuji fi zakladni typy venkova: niziny Moravy a Slezskaitini periferie jihuCech a
suburbanni zazemi velkych ¢st. Tyto zakladni it kategorie nasledn rozcEluji podle
mozného potencialu rozvoje do osmi dyprozvojovy venkov, nerozvojovy sousedsky
venkov, moravské periferie, vybaveny moravsky vemkproblémovy rekremi venkov,
intenzivni rekreéni oblasti, strukturakh postizeny pimyslovy venkov a neprofilovany
venkov. Tato typologie je podle autonezbytna k uteni odliSnych moznosti vyvoje a
rozvoje jednotlivych typ venkova.

Na niznorodost venkovskych oblasti poukazuje i Blaz€lo@. V nestském prostoru
vidi uniformitu a nutnost existence jasnych psanymtavidel, ve venkovském vidi
rozmanitost a pravo je chapano jakedidtvi predavané z generace na generaci. Zabyva se
socialni strukturou obyvatelstva venkova a takéSadkti pohledu nalovéka v mestském a
tradicnim venkovském prostoru.

V systému venkovskych obci vymezuje Kube$ (200dlgomiry vybaveni sluzbami
venkovska obsluznd isdiska, kterd poskytuji zakladni sluzby filghajicim menSim
venkovskym sidim. V téchto stediscich by mla fungovat zakladni Skolaét&i prodejna
potravin a dalSiho drobného sortimentu, obchodimpslovym zbozim, poSta, p&mi Ustav,
ordinace vSeobecného Iékaa dalSi zakladni sluzby a vybaveni (obedadffarni tad,
vodovod, kanalizace a dalSi). Kube$ (20G7 pprovnani &chto stedisek naeské a rakouské
casti Novohradskych hor shledava ta rakouska videawgna siznymi druhy sluzeb nezli

éeska.
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Nekteré venkovské regiony mohou spadat do periferaidasti. Kubes a Kraft (2011)
se zabyvaiji perifernimi regiony a to zejména naramggionalni trovni v ramci Jikeského
kraje a ukuji priciny této perifernosti. Ta se e projevovat najklad nestabilnim
osidlenim. Kontrast mezi Uzemimi perifernimi a mibavanymi se zvySuje (Musil a Mulller
2008). Tento trend je jednim Awbdi, prat se zabyvat rozvojem venkova. Pokud se vSak na
problém kontrastu mezi Uzemimi perifernimi a jagrav divame z populmiho hlediska a
v nékolikasetleténtasovém obdobi, pak je s@msnost stabik)si (Novaek 2005).

4.2 Literatura o lokalnim a regionalnim rozvoji venkova

Regionalnim rozvojem ipdevSim z evropského hlediska se zabyval (Vanhove a
Klassen 1987). Gorzelak (1996) se z&ame na dopad postkomunistické transformaéedsti
Evropy na regionalni rozvoj. &skych autar zpracoval rozsahlou teorii regionalniho
rozvoje (Blazek a Uhti 2002). Wokoun (2008b) uvéadi, Ze krozvoji ma daeha
prostednictvim strategického planovani, jehoz 2éam jsou socialni, kulturni, ekonomické
¢i ekologické otazkyieSi aktualni problémy regionu a ramcova pravidiavoe a to pomoci
zvolené mistni politiky. Podpora regionalniho rgevie ustanovena zakonem 248/2000 Sb.

Poteba lokalniho a regionalniho rozvoje vznikla jakdslddek zvySujici se
konkurence mezi jednotlivymi regiony. V devadeshtyetech dochazi ke zvySovani miry
rozdilného rozvoje regidn po roce 2000 rozdily nerostou takovou mirou nébohazi ke
stagnaci miry rozdilnosti. Rozdilnost je dcaiitg miry Zadouci, ve &Si mie miZe vést
k nestabilit meziregionalnich vztah(Blazek 2007, Slepka 2008). Regionalni politika se
snazi stirat prostorové sociélni neroviamosti vyplyvajici z #izné lokalizace jednotlivych
regioni a jejich Giznych moznosti (Vanhove a Klassen 1987).

Pomestovani venkovskych lokalit, ke kterému dochazelghdm socialistického
obdobi a i v sotasnosti v souvislosti se suburbanizaci, ma za déslenénu charakteru
venkova (Galanova a Vackova 2008). Od roku 1991 byl zavedemram obnovy vesnice
(POV). Jeho cilem bylo uchovat a obnovit hodnotyhkaského prostoru pro jejich
spole&ensky, kulturni, ekologicky a hospdadiy vyznam a to fgdevSim progednictvim
podniceni zajmu samotného venkovského obyvateldtealin a kol. 1993). ithlaSka do
POV davala obcim moZnost ziskat dotace ze statriibpaitu nebo z okresnichia@di na
pripravované projekty.

Prehled podfirnych programi pro rozvoj venkova igdklada Bedn#ova (2009) ve

Své praci Vyvoj a nastroje politiky rozvoje venkow@eské republice, regionalni politikou se
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zabyva také Wokoun (2008a). V sasné dob je rozvoj venkova na celostatni urowasen

v Narodnim strategickém planu rozvoje venkova (N8RRtery byl sestaven pro obdobi let
2007 — 2013. NSPRYV vSeobeécoharakterizuje stav na tehdejSim venkgko celku. Jeho
souasti je SWOT analyza, ¢eni ctyi zakladnich os, kterych se ma rozvoj venkova
v nasledujicim obdobi drzet, vy¢ni cili a giislusSnych aktivit. Tyto cile jsou v souladu s cili,
které si vytyila Evropska unie pro rozvoj evropského venkovar. Tezvojova vize spiiva

ve zlepSeni Zivotniho prdeti, Zivotni Urova a Zivotnich podminek obyvatel, posileni
zenedélstvi, lesniho a vodniho hospddiyi a cestovniho ruchu na stépsrovnatelny

s vysglym evropskym venkovem. Tato opani maji vést ke konkurenceschopnosti, rozvoji
podnikani, tvor® novych pracovnich mist, hospdgiéému tistu, snizeni nezafstnanosti a
celkow venkov stabilizovat. NSPRV je realizovan piedhnictvim Programu rozvoje
venkova (PRV). Finami prostedky poskytnuté statem a od Evropského&giského fondu
pro rozvoj venkova ierozdluje PRV jednotlivym Zadatéin (MZe 2006). Jako
zprostedkovatel informaci slouzi Celostatnf gro venkov, ktera je pétkena Evropské siti
pro rozvoj venkova. Rozvoj GzemiGeské republicéesi také Strategicky ramec udrzitelného
rozvojeCR (Kolektiv 2010), ktery se ve svyélastech zabyva i rozvojem venkova.

Evropské iceské doténi programy a planygasto venkov unifikuji. Je pouzivano
stejnych kritérii pro naprostaizné typy venkovského Uzemi, které maji odliSné am@
pottebuji tiznorodou podporuCerpani dotaci potom itie byt neefektivni nebo mit i
negativni dsledek (Perlin a kol. 2010). Niaklad (Johst a kol. 2006, Korika a kol. 2008)
na tento problém upoziuji v oblasti agro-environmentalnich schémat aclemegativnimu
vlivu na venkovskou volnou krajinu. Kiznym typim venkovské krajiny jeféba pistupovat
diferencovan a pisobit zde specifickymi nastroji lokalniho rozvogeré odpovidaji mistnim
pottebam (Bednidkova 2009). Bedrigkova (2009) upozauje na piliSné zangieni se na
odwetvi zemedelstvi, ve kterém v saiasnosti i na venka@vwubyva péet ekonomicky aktivnich
a sougasre tvori jen nepatrnowast hrubého domaciho produktu. Dopnje zangfit se na
raznorodjSi oblasti typické pro danou lokalitu.

DalSim trendem regionalniho rozvoje je decentraBzaNamisto nadregionalnich
programii jde o prosazovani tzv. politiky zdola. Jejim clkéegem je podpora mistnich akiér
(vefrejnd sprava, mistni oané, neziskové organizace a podnikatelé) k adgiumu
vystupovani wuci spra¥ obce. TotoreSi program Evropské unie Leader zaloZzen na
humanistické definici rozvoje, kterd je charaktevidna jako kultivace mistnich peén
v oblasti solidarity, spoluprace, kulturni identitgbo divéry (Ray 2000). Satasti programu
je zakladani tzv. Mistnich akich skupin (MAS) na principu partnerstvi mezi ziéa
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sousednimi obcemi prosazujici sgoleé zajmy. Hlavnim produktem MAS by ¢ byt
piiprava a nasledna realizace strategického planuipemi, ktery je v souladu s mistnimi
potrebami. Na programovaci obdobi let 2014 — 2020 gtagen Narodni strategicky plan
Leader 2014+, ktery @dita se SirSim uplabvanim politiky zdola p regionélnim planovani
(Kolektiv 2011a). O zréné v drzeni moci, ktera souvisi s reorganizaci spalsti na venko¥
piSe Woods (2008). V minulosti oviiovala politické d@ni na venkow elita lidi ¢asto
vlastnici zasadnich zdffojv Gzemi, kterd prosazovala své zajmy na ukor ofdcnMistni
venkované negli témét Zadny podil na rozhodovani. Spolu se socialnimk@omickymi
zmeénami, které se v fibéhu dvacatého stoleti udaly, vstupuji do feap pra¥ i mistni akté,
ktefi zakladaji izné &tSi i menSi organizace zabyvajici se mistnim pedéh a prosazujici
verejné zajmy. Veegjnost by se ®a podilet na sestavovani strategickych rozvojovych
dokument pro Uzemi, protoze zna pérg Zivota v obci nejlépe. Strategické planovani
pusobi mimo jiné v oblasti ekonomického rozvoje, Wuk-spole&enského a vatlanostniho
rozvoje, udrzovani a obnovy Zivotniho ptesti (Kubes a kol. 2009b)

Pro uspsné planovani regionalniho rozvoje je dééba pditat jak s tzv. tvrdymi, tak
s tzv. neékkymi faktory regionalniho rozvoje a jejich swonosti. V minulosti dochazelo
k ploSnému rozgéni tvrdych faktak regionalniho rozvoje, proto si v s@snosti regiony
témito faktory jiz tén& nekonkuruji. Z tohoto W/odu vzistd vyznam rgkkych faktoi
regionalniho rozvoje, které konkurenceschopnosionégnaopak podporuji (Rumpel a kol.
2008). Mezi tvrdé faktory regionalniho rozvoje, jakadcji Rumpel a kol. (2008) podle
Grabow, Hollbach-Gromig (1995) pat nagiklad pitomnost ploch vhodnych pro
praimyslovou nebo nebytovou zastavbu a jejich cedipmnost lidskych zdrdj blizkost
dodavatel, odbytovych tré a dalSi. Mkké faktory regionalniho rozvoje se¢ld na
podnikatelské (vstcnost komunalnich instituci k podnikani, kariérow@oznosti) a
individudalni (talent, kulturni nabidka regionu, ktea Zivotniho prostedi, moznost bydleni).
VySSi arové mekkych faktofi regionalniho rozvoje by #&ea prispét k prilivu kvalitativne
vySSich lidskych zdrdj do regionu, jejich trvalejSimu byti a naslédncelkovému rozvoji
regionu.

Dulezitym metitkem arovié kvality regionu je hodnota socialniho kapitalu.c&mi
kapital uzemi, pod kterym si lzerquistavit dvéru mezi obyvateli navzajem a kiegné
spraw¥, miru angazovanosti obyvatel nebo miru dobrovolhige #Zce n&fitelna veltina, ale
v regionalnim rozvoji nabyva na vyznamu. Bdk (2010) se snazitidit jednotlivé gistupy
k otazce socialniho kapitalu a zasadit jej do gafigkych souvislosti. J&ak a kol. (2010) se

zabyvaji urovni socialniho kapitalu v perifernicblastech a vysledky pafuji s mirou
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vzklanosti obyvatel a vzdalenosti oblasti od krajskékatra. Kvalitu socialniho kapitalu

Uzemi povaZuji za zasadni faktor rozvoje perifdérmoiclasti.

4.3 Literatura o tzemnim planovani a tzemnim rozvoji vekova

Uzemni planovani na zakkadhodnoceni stavurpody, krajiny a historicky vzniklého
a nasleda pretvaeného osidleni by &o co nejvice fispst k rozvoji daného regionu a to
sowasre pii respektovani fimérené vyvazenosti zivotnich geb obyvatelstva (Slefka
2008). Wokoun (2008b) uvadi, Ze jednim z rakdizemniho planovani a regionélnitio
loké&lniho planovani je ten, ze prvni uvedeny uyfg detailni vyuziti ploch. Uzemni
planovani se zabyva zejména fyzickym predim, kdezto regionalni planovarési spise
socialni a ekonomickou stranku rozvoje (Wokoun la 2008).

V minulych letech dochazelo #ir nevhodnym zasatm do venkovského prostoru
k nenavratnym zgmam, které v mnoha regionech naruSily jehaj8invzhled i vnitni
charakter. Jednalo se o @&mu v osidleni obyvatelstvem, Zny forem vlastnictvi, miru
intenzity zendd¢lstvi, nevhodnou zastavbu, wkterych lokalitach o &bu. Aby k tmto
zasalim jiz nedochazelo, jefdba stanovit regulativy a moZznosti vyuziti Uzemjatp
s udrzitelnym Zivotem a rozvojem Uzemi a &mm® s jeho ochranou a obnovou. Tyto
pozadavky by se #y promitnout v izemnim planovanim, jehoz cilem jgytvaret
piedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj Uzesp@ivajici ve vyvazeném vztahu
podminek pro fiznivé ZzZivotni prosedi, pro hospodaky rozvoj a pro soudrznost
spol&enstvi obyvatel Uzemi, ktery uspokojujeipbty sodasné generace, aniz by ohrozoval
podminky Zivota generaci budoucich.® (Kolektiv 2010 43). Uzemni plan vznika za
spoluttasti tiznych odbornik, jehoteSitel by vSak @l spolupracovat i s mistni kgnosti a
také s podnikateli, kt€ mohou do procesu vnést pané gipominky. Vysledkem tUzemniho
planu je rozdleni daného Uzemi do fudtkich ploch, které w«wji jeho vyuziti, zfisob
nakladani s pozemkem neb@ujf, co je nefipustné

Z davodu Spatného nebo neexistujiciho Uzemniho planovamikaji i v sodasnosti
nefunkéni sidla. Kalivoda (2008) povazuje za zakladni bgto a socialni funkci a prév
socialni se podle & ze sodasného venkova vytraci i diky tomu, Ze jeho nowvakelé
nemaji k regionu hlubsi vztahy. Regulace byfarprobihat také v oblasti stavebni (material,
technika) a architektonické a to v souladu s migtifurou a historii. Regulace vyiyje
prostor, ktery je mozné v budoucnosti zastavit §plorozlehla sidla nejsou pro Kalivodu
strategickd z@vodu rozsahlosti inZenyrskych siti,igmé vybavenosti atd., igdnosiuje
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kompaktni mé# rozprostenou zastavbu) a &a by vytvdit kvalitni verejny prostor pro
utuzovani lidskych vztah

Co se tye zivotniho prosedi, je jednim z podkladpro Gzemni planovani Uzemni
systém ekologické stability, ktery obsahuje systdnokoridomi regionalniho nebo
nadregionalniho vyznamu a dapje se dalSimi prvky na mistni Urovni (iidgbad wtrolamy,
vodote&e, nadchody i@s silnice pro z&). Na zaklad néj se nasledd uspdadava uzemi a
usneriiuje ¢innostéloveka (MikloSovicova 2008). Motaova a Wranova (2008) uvgdjevy,
které v minulosti zpsobila kolektivizace a pt#bna opdeni, pomoci nichz nasleén
revitalizovat krajinu (remizky, solitérni stromy.eme,fi¢ni nivy). Zarové doporiuji prvky
lokalizovat do krajiny tak, aby &y bud’ funkci ,pohledové bariéry na negativni dominantu*

nebo nebranily pohledu na ,pozitivni dominantu®.

4.4 Literatura pro kapitolu v énujici se charakteristice obce

Charakteristika obce Zma administrativnim vymezenim Gzemi, kde jsem jafmj
pouzila internetové stranky eského statistickéhotadu a dale takéCeského Ustavu
zeneméricského a katastralniho. Historii obce a historgi§io regionu sed&uje vice autar.

O vzdalejsi historii piSe Kda (2004), Msta a mistetka vCechéach, na Morava ve
Slezsku, otadzkou dvacatého stoleti se zabyvaji Hlov§2004) ve sveé praci Zanik
pohranénich obci a osad na Novobijsku nebo Stehlik (2000), Navrat patirkrajiny.

Fyzicko-geografickou charakteristiku obce js&arpala z publikaci Hory a niziny
(Demek 1987), ktera velmi podrobmpopisuje geomorfologii Uzemi; informace o geologii
jsem nasla na internetovych strankéaské geologické sluzby; Vodni toky a nadrzes€Kl
1984), kde jsou nastiny hydro-geografické po#ny, ke kapitole o vodstvu jsem vyuZzila také
internetové stranky Povodi Moravy; Atlas podnabéska (Tolasz a kol. 2007) sice
necharakterizuje zdjmovy region podrépale poskytuje nejkomplekj$i udaje o podnebi,
proto jsem povazZovala za nutné ho vyuZitkfdré biologicky hodnotné prvky na tomto
Uzemi pedklada Agentura ochranyipdy a krajiny v seznamu Evropsky vyznamnych lakal
Natura 2000.

Mnoho informaci vazZicich se k obci z pohledu soi@konomického lze nalézt na
internetovych strankacieského statistickéhotadu, daldi informace poskytuji patiy
Ministerstva prace a socialnickeci. DalSi statistické Udaje jsetierpala ze statistickych
(Kolektiv 1934, Kolektiv 1984, Kolektiv 1994 a Kdlv 2005) a retrospektivniho lexikonu
(Kolektiv 1978). Dal$im zdrojem byla prace Ulov@9Q3, Ohrozené hrady, zamky a tvrze

Cech) a mnohotiznorodych informaci jsem ziskala na internetovitchnkach obce.
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5. Charakteristika zpracovanych uzemré rozvojovych a lokalré a
regionalné rozvojovych materiala vztahujicich se k obci

5.1 Charakteristika tzemniho planu

Vroce 1974 byl firmou Stavoprojekt pod zodpdmym projektantem Ing. arch.
Janem Kalnym vypracovan S$my Uzemni plan sidelniho utvaru Starééstd pod
LandStejnem. Kromh Uvodni kapitoly ¥nujici se analyze UzemieSi funkni vyuziti ploch
nachazejicich se v sidle. Jiz zde se polemizujermathym obchvatem sidla jihovychodnim
smérem z divodu tzv. dopravni zavadyimz je mySlen dopravni zlom vyskytujici se ve
stredu sidla. NMkteré domy v jizni¢asti intravilanu jsou v planu vymezeny jako domy na
doziti s tim, Ze na nich neni mozna zZad&&iwekonstrukcéi dokonce nova vystavba.

Kvili politickym a hospodé&kym znénam, ke kterym doSlo gatkem devadesatych
let, si obec nechala zpracovat novy Uzemni plarelsido Gtvaru Staré ksto pod
LandStejnem (Kalny 1992). Obec si tak&demila rekterd nesplénd aiekavani (napiklad o
ristu pd@tu obyvatel sidla), se kterymiapodni plan peital. Rekla bych, Ze se na novém
planu projevilo nadSeni ze Zny rezimu, z oteteni hranic, zavedeni trzniho hospistia ¢i
zmeny ve forng vlastnictvi, rkteré plany jsou velmi nadsazeny oproti situaciert
v nasledujicich letech nastala (napor tdrisini vytizeni hramniho gechodu neni tak
markantni).

Plan pgital nagfiklad s rekonstrukci byvalé roty pohrami straze nedaleko sidla
Veclov na budovu lazni, vystavbu hotelu na sevstrdaré nanesti (jeho sotidsti by byl
kulturni sal), otekeni nového penzionu. Tyto zémg se ve ¥tSin¢ piipadi nepodélo
zrealizovat pedevSim zdvodu nedostatku fingmich zdrofi. NepovaZzovala bych to za
zavadu, protoze si nejsem jista, zda by doslo kwapjejich kapacit. Nabidkuthto sluzeb
bych ponechala spiSe mensim podnikatelktai se z#idi podle situace na trhu.

V severnim okraji bylo navrZzeno rozparcelovat pozgmro rodinné domy, upravit
koupalis€ na sportovirrekre&ni areal s minigolfem, na vychodni stéarybudovat stadion
s bZeckou drahou a tribunami. Kotelna na spalovatpkita deevniho odpadu byla podle
planu umistna do jihovychodnéasti intravilanu, nedaleko nidghy byt vysta¥ny autobusové
garaZze. Podda se vybudovatisticka odpadnich vod, okolo niz je hygienické ochranné
pasmo.

Zamek Dobrohbmeél byt vyuzit procistsi dilenskowinnost (rgkteré funkce jsou ud
zapo¥zeny kwili poloze v padsmu hygienické ochrany velkovykrmnsagat). Déle byly
poskytnuty kkteré objekty a prostory byvalého Statku Nova Bgetsoukromnikm, mimo
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zentdélské aktivity se zde wha také vytvdit vyrobni zéna (drobna vyrobarel€nych,
kovovych nebo stavebnickych prodiikt Tento vyrobni a ze#édélsky komplex nél byt
odctlen od obytné zény pasem zelen

NowgjSi plan oproti tomu z roku 1974fgsouva pelozku silnice druhétidy spolu
s ochrannym pasmem vice na jih a rusi titeni rekterych don na doziti a transformuje je
k rekonstrukci.

Projektant uvadi, Ze vlastni zemni plan by Bgihé vyhotovit i pro ostatiasti obce,
piedevsim pro sidlo LandStejn, kdecfia s ¥tSi acasgjSi navsévnosti a tim pademeétsim
zatizenim sidla. Do soeasnosti nebyly vytvieny uzemni plany pro sidla Pomezi, Podlesi,
Navary, Veclov, Dobrotin, LandStejn a Vigires.

Po povodnich v roce 2002 byldijpta Zmsna . 1 Uzemniho planu, ktera vytyje
prostor sevemod sidla Staré ®sto pod LandStejnem jako plochu pro vybudovani éhoh
poldru etrg zachytnych fikopa. Stimto se poji zeémy v moznostech vyuZiti prostoru

(predevSim omezena staveldiminost).

5.2 Mistni program obnovy vesnice

Tabulka 7. Vybrané akce Mistniho programu obnovy wesnice z aktualizace 2008,

které ¢ekaji na zrealizovani

Obé¢anska vybavenost

vyména oken na ZS

zatepleni ZS

pfestavba budovy byvalé MS na ubytovaci zafizeni
rekonstrukce namésti

premisténi zastavky CSAD pred ZS

instalace ukazatell rychlosti vozidel ve St. M. p L. a v Podlesi
Kulturni pamatky

rekonstrukce kapli v Dobrotiné, Podlesi a u LandStejna
rekonstrukce sypky na muzeum obce

oprava a restaurace kostela s vézi

Infrastruktura

opravy mistnich komunikaci v Pomezi, Vitinévsi, Dobrotiné, Veclové a Navarech
rekonstrukce chodniki

vybudovani technické infrastruktury na pozemcich pro novou vystavbu

zfizeni vodovodu v sidlech Dobrotin, Podlesi, Veclov a Navary

ziizeni COV a kanalizace v Dobroting, Podlesi, Pomezi, Veclové a Navarech
Zivotni prost Fedi

oprava rybniku v sidle Dobrotin a Navary

Upravy v okoli kostela

Zdroj dat: data byla poskytnuta Oddélenim regionalniho rozvoje
Méstského Ufadu Jindfichiv Hradec 3. 10. 2011
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V roce 2008 byla vydana aktualizace Mistniho prograobnovy vesnice pro roky
2008 — 2012. Tento spigeSi rozvoj obce v oblastech d@@mské vybavenosti, kulturnich
pamatek, infrastruktury a Zivotniho priesti. Nekteré napldnované akce byly od roku 2008
jiz zrealizovany (naifiklad rekonstrukcetasti zakladni Skoly proipsun matiské Skoly),
n¢které jsou pouzeasténé dokortené (napiklad rekonstrukce wejného os#tleni v obci),

dalSi staleekaji na uskuteni.

5.3 Program obnovy venkova Jih@eského kraje ve vztahu KeSené
problematice

Jihatesky kraj vydal pro rok 2011 pravidla pro Prograbmavy venkova Jihgeskeho
kraje vroce 2011. Jeho cile koresponduji s ciliPRS. Prostednictvim ¢tyi opateni
(napiklad Dotace na akce progranobnovy venkova, Dotace na podporu &lagani a
poradenstvi a dalSi) chce napomoci rozvoji venkgeslobci nebo mikroregidgn Opateni se
skladaji z doténich tituli (nagiklad Obnova, udrzba a vystavba venkovské zastavby
obcanské vybavenosti nebo Komplexni Upravaieyrgych prostranstvi a dalSi),
prostednictvim nichZz mize obec nebo mikroregion Zadat @itou vysSi finareni podpory.
V dokumentu jsou jagndefinované pozadavky, které musi uckagphovat, mozna vySe
finanéni pomoci, pipady, ve kterych nelze dotaci vyuZzit a dalSi natézZitosti.

Myslim, Ze by obec Staré dd4to mohla vyuzit nagklad dot&niho titulu Obnova,
adrzba a vystavba venkovské zastavby &anbké vybavenosti (ogani Dotace na akce
programii obnovy venkova) konkré#pro typ akce Kulturni Z&eni k ffesta¥ni ¢asti byvalé
mateské Skoly na klubovnu pro seniory. Na tuto akciolwec mohla ziskat az 50% dotaci na

naklady s ni spojenymi.

5.4 Ostatni materialy

Strategie rozvoje SPOM do roku 2015

Pro Sdruzeni pohratiich obci a rést okresu Jinilichohradecka (SPOM), sestavajici
z dvaceti ti obci, zpracovalaeskobudjovicka firma KP Projekt sedredobou strategii
rozvoje, kterd progednictvim doporéenych aktivit, chce region pozdvihnout &em k
naplanovanym aiim rozvoje regionu (Kolektiv 2009). Strategie seya@bobdobim let 2010
az 2015 (pedchazela ji strategie zroku 2002), jeji &mii je SWOT analyza Gzemi
zabyvajici se iehled jednotlivymi sledovanymi oblastmi (demografie, cahska
vybavenost, podnikani, cestovni ruch, ochrana UzedalSimi).
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Zajimavé je doporteni vytvdit vlastni ochranné znamky pro mistni 2eiiské nebo
femesiné produkty. Déle mimo jiné navrhuji zkvalith vaejné hromadné dopravy
prostednictvim mikrobug a zvySeni nabidky ippravy kol v této souvislostiiidit také
pujcovny kol. Zakladem by ®la byt spoluprace mezi jednotlivymi obcemi i mebicemi
sousednimi jak naeské, tak i na rakouské stéanStrategie uvadi i mozné tegne ¢i
soukromé zdroje financovani.

Vucéi samotné obci Staré dto pisobi strategie po#mné vySSi mirou obecnosti,
doporieni by mohla byt konkrétsi, ale vzhledem k celkéwozsahlému zajmovému Gzemi

to nejspiSe nebylo mozne.

Program rozvoje Novobystka

Mistni program obnovy vesnice, nebo-li tzv. Prograxvoje Novobysicka v letech
2009 — 2015 (Kolektiv 2008). Novobymstko v sol zahrnuje obce Nova Byste, Staré
Mésto aCimeét. V charakteristice Gzemi se v dokumentu uvadifikbgul paity obyvatel
v téchto jednotlivychcastech, dale mezi historické pamatkyazaije mimo jiné i #ceninu
LandStejn, ale co se &y vy¢tu planovanych akci a navrZzenych aktivit, které gpam
piedklada, se zmuje pouze o Nové Bysti a jejich mistnicltastech. Program tedy neuvadi

plany, které by se tykaly Staréhossfa nebaiméte.

UPVUC XK a UPVUC Javsicka vrchovina

Uzemi obce je obsazeno také v Uzemnim planu velkéemniho celku Jikeského
kraje (UPVUC &K)(Kolektiv rok neznamy) nebo také v Uzemnim plamikého Gzemniho
celku Javeicka vrchovina (UPVUC Javizka vrchovina) (Mackerle 2004). ¥dhto Gzemi
rozsahlych dokumentech se Gzemi obce StargtddeSi samostathpiedevsim v souvislosti
historicky cenného Statniho hradu LandStejn nekyg giitomnosti vodni nadrze LandStejn.
V jinych pripadech se tzemési jako sotast Novobysicka nebo celé oblasiieské Kanady.
Nejsou zde tedyftomny konkrétni navrhy, které by se tykaliirpo lokality feSené v této

diplomové praci
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6. Kompilace a doplréni zasad pro uzemni a krajinné planovani
na Uzemi obce Staré Msto pod LandsStejnem

Zasady pro Uzemni a krajinné planovani na Uzeme db@aré Msto vychazeji
predevsim z Uzemniho planu sidelniho Gtvaru statétd/pod LandStejnem (Kalny 1992), ze
Zasad uzemniho rozvoje Jiteského kraje (Kolektiv 2011b), zii@eni Jihdeského kraje o
Prirodnim parkuCeska Kanada (Rada Jieského kraje 2004),&které limity jsou dany
zédkonem, dopogieni vznikla na zakladvlastniho pozorovani a uvazeni autorky.

Celé zajmové Uzemi nélezi deilddniho parkuCeska Kanada, #hoZ pro tzemni a
krajinné planovani vyplyvaji nasledujici zasadyzitiwizemi. NiZze popsané zasahy podléhaji
nutnému souhlasuriglusného organu ochranyimody.

V uzemi se naiklad nesmi umi¥vat nové stavby a #iaeni mimo zastana uzemi
sidel mimo &ch, které nejsou v rozporu s Uzemnimi plany; zaad zizovat nové sidelni
Gtvary, paimyslové a obchodni zony a urbanisticky nevhodnebstadale #izovat zaizeni
spojena s intenzivnim chovem ¢¢g; povolovat a mnit vyuZziti Gzemi, minit sowasnou
strukturu drulh pozemk nebo hospodd nevhodnymi zfisoby, které by z&ginily zmény
v biologické rozmanitosti; nevratnpoSkozovat fidni povrch, provégt terénni UGpravy,
kterymi se mini vzhled prosedi nebo odtokové pafry. Dale jsou nové stavby (druh
materialu, umisghi v prostoru) poiizeny regulaci zavodu zvySeného vyskytu radonu
v podloZi.

Zasady Uzemniho rozvoje Jiteského kraje (Kolektiv 2011b) vymezuji, ze zhruba
v jedné fetiné protind Uzemi zapadovychodnim &em koridor Uzemni rezervy pro novy
vysokotlaky plynovod, ktery se tahne sevead silnice Il. tidy 152, dale seveénod sidla
Staré Mésto pod LandStejnentiplizné v oblasti suchého poldru, v koridoru Sirokém 20@em
zamezena staveb&ihnost.

Prirodnim liniovym koridorem a prvkem Uzemniho systéekologické stability je
nadregionalni biokoridor na jihozagagiechazejici do Rakouska a na severwisjici
k Ceskému Rudolci. Koridor se tahngepazig v zapadniasti Gzemi obce a je obklopen $irsi
ochrannou zonou. V jizriasti tzemi obce vede severojiznimésem regionalni biokoridor
napojujici se na vySe uvedeny nadregionalni (KolelR2011lb). Sowasti regionalniho
biokoridoru je Rirodni rezervace Hadi vrch. Obec bylandbat na vieSeni vlastnickych prav
majitele pozemku, na kterém se rezervace nachéyi,zde nedochazelo k nevhodnym

zasalim a k jejimu uzaviraniipd véejnosti. Nav&vnost Ize omezit ndfklad maximalnim
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moznym pdtem turisti na danowasovou jednotku (nedomnivam se vsak, Ze by bezdoho
omezeni dochazelo k netinosné nawibsti lokality).

Od vodni n&drze LandStejn sram po toku se v uzSim pasu kolem potoka Pstruhovce
line zaplavové Uzemi, okolo nadrze samotné je stmm dvoustufové pasmo ochrany
zasobarny vody. V rdmci intravilanu sidla Starésh pod LandStejnem se v jeho jihozapadni
¢asti nachéazicisticka odpadnich vod, kolem niZz probihd padeséat tmséiroké pasmo
hygienické ochrany. RozsahlejSi pasmo hygienickéay obklopuje areal zi¢@né vyroby
V jizni ¢asti intravilanu.

S bytovou zéastavbou se podle tzemniho planu (KB@92) paita v severnim okraji
sidla a také v jiznim okraji sidla poté, co dojdeyjmuti prelozky silnice 1. tidy z Gzemniho
planu. ReloZeni silnice Il.iidy kwili sloZzitému dopravnimu zlomu v jdru sidla Staréshd
pod LandStejnem #ho byt za&lenéno do jizni ¢asti intravilanu a fslusné domy byly
ozna&eny ,na doziti“. K&mto zasaiim vSak po dkladnsjSim zvazeni situace nakonec
nedojde, vdchto mistech lze @b provadt stavebnicinnost. Naopak zakazana je stavebni
¢innost v blizkosti suchého poldru severnd sidla (az na &které liniové stavby). Ve
vychodnim az severovychodnim okraji sidla je ¥gty prostor pro sport a rekreaci.

DalSim zamirem Uzemniho planu bylo vyuziti do té doby neobsgze budov
zemedélského komplexu pro podnikatelskécely. Budovy byly prodany soukromym
subjekfim, ale zcela vSechny prostory vyuzivany nejsou.riaxala bych déle pronajem
n¢kterych mensich prostibrzdejSim drob&Sim podnikatalm aifemesinikm a podporovat
tak mistni vyrobu. Planovana rekonstrukce byvatg pohranéni straze nepraihla a budova
byla prodana minulym vedenim obce.

Co se tge otazky veejné zeled, doporéovala bych hlavé ozelerni prostoru
nantsti a dopléni izolatnich zelenych pdstahnoucich se v okoli zeklského komplexu,
Cisticky odpadnich vod a také wkierych dalSich menSich privk(kontejnery), které by
vytvorily pohledové bariéry. Je zapebi doplnit vhodnou zeleni prostor v bezpiedhim
okoli kostela a ¥e. Duby stojici na prgsi strar silnice od zamgku (Foto 3., viz filohy)
by bylo vhodné vyhlasit a starat se ®jako o pamatné stromy. Dale podél silnic vedoucich
ze Staréeho Msta pod LandStejnem do mensSich sidel {ikégd Podlesi, Dobrotin, LandStejn)
vysazet aleje ovocnych strédmza &elem cast€éného zastigni vozovky, zachyceni
rozvireného prachu, jakoétrolamy zabraujici cast&énému zavati silnice shem a také jako
esteticky liniovy prvek v kraji&.

Uzemni plan je zpracovan pouze pro sidlo Stagétdipod Landstejnem. Je zadouci

vytvoiit Uzemni plany i pro zbyla sidla obce, aby nedael& k chaotickému rozvoji.
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V Zasadach uzemniho rozvoje Jibekého kraje je pouze vyzamano, Ze v blizkosti sidel
Romava a Rajchév je na hranici s Rakouskem hrémii zn&ené prostupové misto pro
turisty.

Z hlediska nové zastavby neexistuje v mensich cidi@ddna regulace. Dopg¢ayvala
bych navrZzeni zasad pro dodrzovagjakého volgjSiho architektonického stylu (néklad
jednopodlazni rodinné domy se sedlovoteatou), ktery by zapadal mezi starSi zastavbu.
Dale by se mda preferovat souvislejSi zastavba navazujici ndrojasidla z dvodu
snadrjSiho napojeni na stavajici technickou infrastruktuZvyhodnit obnovu starSich
objekth a pozemlt pired zabiranim novych parcel. Zab¥ah vystavié novych chat nebo
chatovych kolonii (v podhradi LandStejnu v sidlenfeai) nebo nevhodnych kondafch
rekre&nich zdizeni (preference obnovy a revitalizace chalup).

Zenmedelska krajina obce je z&Si casti tvdena pastvinami denymi pro skot, dale
jsou zde mén rozsahla pole. Specifickym rysem zdejSich pasjsou ostéivky tvorené
Zulovymi vychozy s porostentdvin a stroni (¢asto borovice, j@bina). Doportuji dbat na
adrzbu tohoto charakteristického rysu krajiny a w#Si mie ho podporovat. Pokusit se
z&lenit ostavkovitou strukturu krajiny do zdejSich zéd¢lskych ploch a to za dglem
zabragni eroze (Foto 15., vizifjohy), naruSeni homogenity krajiny, podpory druéov
pestrosti a také z hlediska estetici krajinnéhairaz

Pro zdejSi region je charakteristicka zatesnkrajina. Jak uvadi (Kolektiv 2011b)
v Zasadach uzemniho rozvoje Jibského kraje, o by se jednat o lesy €t&i druhovou
diverzitou na ukor monokulturnich jettiani. Sowasre je zde prioritatznowkého porostu
a snaha o navraceni setvpdni druhové skladb Cilem je piblizit se k givodni kulturni
zemedélské krajire prostednictvim podpory extenzivniho hospéstsi. V kontextu bych
mimo jiné doportila zastupiteim obce vyjednat podminky s lesnimi hospodé z&idit
vymyceni lesnich porostv tésné blizkosti historickych, kulturnich atimpdnich prvk
(napiklad okoli hradu LandStejn, okoli kafity u LandStejna, okoli balvarnvyskytujicich se
v podhradi a v okoli kaplky), které pestali tvdit dominanty krajiny kwli zastireni. Na
misto toho zde vytdit prostor pro extenzivni pastvu drafpgiho dobytka. DalSi zeleby
méla byt sowdasti znovu obnovenych mezi a rendizk okolni zengdélské krajirt a to
piedevsim okoli sidel Veclov, Dobrotin a Podlesi, ls#e vyskytuji rozsahlé souvislé

zemedelské plochy naruSujici mozaikovity réz krajiny.
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7. Pr¥iprava, uskutetnéni a vyhodnoceni dotaznikového Sgdni
pro program lokalniho rozvoje na uzemi obce Staré Msto pod
LandStejnem a dotazovani mistnich akték rozvoje na danou
problematiku

7.1 Priprava a uskutatnéni dotaznikoveho Sateni

Jako jeden ze zdnbjnaneta pro navrh lokalniho rozvoje na Gzemi obce Stagstiv
jsem pouzila dotaznikové $eni. Tato metoda umadje oltamim, ktei maji k &ni v obci
nejblize, pimo se vyjaét k danym otazkam, Mzeme tak dosahnoutkterych konkrétnich
navrhi na jistou problematiku, ktera pro cizince nenipmani pohled nebo ani po{jmkumu
terénu napadna.

Inspiraci pro sest&mi dotaznikového Seni byly prace Riikové (2010), Hany
(2011), metodicka ifrucka Program obnovy vesnice (Perlin 199¥B)dotaznikova Séeni
tykajici se rozvoje jinych obcifstupnych na internetu.

Z celkového potu obyvatel (505 obyvatel k 31. 12. 2010) jsem piataznikové
Seteni vybrala térr tiinacti procentni vzorek obyvatel (65), coz je poaiého nazoru pro
tuto praci dostata¢ reprezentativni vzorek. Snazila jsem se respektatkovou strukturu
obyvatel obce, ficemz do kategorie ve¢ku 0 — 14 let jsem dotazniky nedavala. V gam
muZi a Zen nejsou v obci zasadni odliSnosti, proto jsmmsnazila dotazniky rodd
rovnonmerné mezi tyto kategorie. iP prevedeni podilu obyvatel v jednotlivych sidlech na
pocet dotaznilt urcenych do dchto sidel jsem dostala hodnoty jeden nebo Zadtazdik (az
na vyjimku Starého Nbsta pod LandStejnem — 45 dotazi)ikproto jsme se s vedoucim prace
rozhodli tyto pdéty navysit a to vzhledem k ptu chat& a chalup&i (Kolektiv 1994).

V Tabulce 9. je toto navySeni uvedené v zavorcsleepci péet dotaznik. Paiet obyvatel
v jednotlivych sidlech se vztahuje k 1tiz2010, nepoddo se mi zajistit aktuakjsSi data, ale
protoZze se hodnotyhemctyd mésial zmenily jen minimalrg, rozhodla jsem se je pouzit.

Dotaznikové Séeni probihalo hem Iéta 2011. Chlita bych poznamenat, Ze v obci se
projevuje velkd neochota &ni podilet se na spoluvytieni rozvoje obce. Z celkového

poctu byla pouha §ina oslovenych ochotna vyplnit dotaznikét$ina lidi ma
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Tabulka 8. Rozdleni dotaznikii mezi obyvatelstvo obce Staré Bsto pod LandStejnem

podle wkové struktury obyvatelstva k 31. 12. 2010

Vék Po €. obyvatel Muzi Zeny Podil obyvatel [%] Ho €. dotaznik G
0-14 70 43 27 13.9 0
15-29 103 49 54 20.4 15
30 - 49 142 76 66 28.1 21
50 - 64 118 57 61 23.4 18
65 + 72 34 38 14.3 11
Celkem 505 259 246 100 65

Zdroj dat: podle sdé&leni P. DolejSové, CSU CB

Tabulka 9. Rozdleni dotazniki mezi obyvatelstvo obce Staré Bsto pod LandStejnem
podle velikosti sidel k 1. 9. 2010

Sidlo Po et obyvatel Podil obyvatel [%] [Po ¢€et dotaznik G
Dobrotin 8 15 1(2)
LandStejn 12 2.3 1(3)
Navary 0 0.0 0(0)
Podlesi 14 2.7 1(4)
Pomezi 5 1.0 1(2)
St. M. 463 89.6 45 (0)
Veclov 11 2.1 1(3)
Vitin éves 4 0.8 1(0)
Celkem 517 100.0 51 (14)
Zdroj dat: podle sdéleni H. Herynkové, OU St. M. p. L.

strach projevit vlastni nazor ZAbdu nedvéry v anonymitu dotazniku, &Sinou nemaji
zajem se spolupodilet n&rd v obci,¢asto jsou lhostejni, podrééd a neochotni o otazkach
piemyslet. Byla jsem rf&ena z vysmivani se prostym lidem a to z Ust zastiepdbbce potom,
co si fecetl otdzku vztahujici se k historii obce (,Byla ab&owasti sudet v letech 1939 —
1945?%). Obecni tad se sta¥t k dotaznikovému Si&tni negativs, protoze tusil, Ze ochota
mistnich bude minimalni. &5i ochotu jsem naSlargrevSim u obyvatel, ktese do obce
prist¢thovali ze vzdalejSich wtSich nést a obyvateli jsoudkolik poslednich let. Jiz z tohoto

jednani si lze vytvidt hruby nahled na obec.
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7.2 Prehled otdzek a vyhodnoceni dotaznikového geni

V Gvodu dotaznikového geni jsem oslovenym vysitlila, z jakého dvodu zadam o
jejich pomoc, uvedla jsem, o jakou praci se jedréd dy n€lo byt jejim vysledkem. Dale
jsem je ujistila o anonymitdotaznikoveho S&ni a striktnim pouZitim jejich odpédi pouze
pro &ely této prace. Vzor dotaznikovéhoiget je vioZen doifloh na konci této diplomové

prace.

Zakladni udaje o obci

Pomoci nasledujicich otazek jseméthizjistit, jaké maji obyvatelé pésomi a zajem
0 ni v obci, sodasr® je povazuji za takzvan zalfivaci otédzky, proto se jich
v dotaznikovém Signi nevyskytuje $liS mnoho. Tykaji se mimo jiné historie, algedevsim

sowasné situace v obci, jejim vymezenim a vedenim.

Otéazka 1. Uvalte Vas odhad pdtu obyvatel obce ke konci roku 2010.

Ke konci roku 2010 Zilo v obci 517 obyvatel. Za&prou jsem povazovala takovou
odpovd, kter4 se veSla do rozmezi 500 — 530 obyvatel.imdervalu se veSlo se svou
odpowdi bez mala 57 % dotazovanych lidi (37 dotazovapywb? povazuji za uspokojujici
vysledek.

Otazka 2. Byla obec sotasti sudet v letech 1939 — 19457

Obec Staré Nbkto byla Bhem let 1939 — 1945 sdasti Sudet. Na tuto otazku
odpowdélo spravi témsi 88 % dotazovanych (57 dotazovanych). &omi o zdejSi historii
je v obci celkem velké i diky slavnostem a setkarktaré jsou ptadany spolu se sousednimi

rakouskymi vesnicemi.

Otéazka 3. Jmenujte jednotlivé¢asti obce (= sidla, ze kterych se obec Staré&bto pod
LandStejnem sklada).

Obec Staré Nbsto se sklada z osmésti obce: Staré #4to pod LandStejnem,
Dobrotin, Navary, Veclov, Pomezi, Podlesi, LandSte)itintves. Vice nez jednastina (40
%, 26 dotazanych) dotazanych znalo vSechi@gti, dale 15% (10 dotadzanych) si
nevzpomglo pouze na jedndast, Sestnact lidi (25 %) neznalo vice nezZ jethmt obce a
jedna gtina (13 dotazanych) na otazku neodfmila. Pongérné hodre lidi uvaclo dalsi
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nazvy sidel (nap Filipov), které ale &Sinou administrativé pati k vySe uvedenym nebo
sidla patici k jinym obcim (nap Skalka), vyskytli se ifpady kdy lidé uvagi sidla

v minulosti zanikla.

Otazka 4. Ma obec Staré Msto pod LandsStejnem zpracovany Gzemni plan obce? Rad
ano, tak v jakém roce byl schvélen?

Obec ma zpracovany Uzemni plan, ktery byl schvalmte 1993. Tomutoipdchazel
Smerny Uzemni plan z roku 1974. 66 % (43 dotazanyebponderit odpovdélo na otazku
kladre, ale pouze jedna odp&V byla doplna i rokem vzniku 1993. Zhruba jedriatina
dotazniki byla vyplrena Spaté nebo vibec.

Otazka 5. Kolik ¢lenii ma zastupitelstvo obce? A jak se jmenuji?

V obci pisobi de¥t zastupitel a jsou to Marian Khandl (starosta), Miroslav Novak
Jaroslav Vachnik, Jitka Lddkova, Jaroslav Lorenc, DuSan Markovicky, Milan péli
Miloslav MikulaSek a Vaclav JaroS. Spravnou odfab\(dewt zastupital) uvedlo padesat
jedna dotazanych (78 %) a z toho dvacet dva dof&hafi34 %) dokazalo vyjmenovat
vSechny zastupitele. Dobryighled obyvatel o zastupitelich obce: moelkem pekvapil.
Cekala jsem hodnoty niZ&i. e to byt zfsobeno obrmou starého zastupitelstva za nové,
ktera prokhla po poslednich volbach na podzim 2010 a ktebddita v obci velky rozruch.
Dale to miize byt zaficinéno velikosti obce, kde saiplaném poétu obyvatel znaji vSichni

navzajemCtrnact dotaznik (22 %) n¢lo Spatnou nebo zadnou odgdv

Otéazka 6. Je obe&lenem rngjakého dobrovolného svazku obci? Pokud ano, jak se
jmenuje?

Obec Staré Misto jeclenem ti dobrovolnych svazkobci: Sdruzeni pohramiich obci
a mest okresu Jindchuv Hradec, Dobrovolny svazek obci Vodovod LandSgefdvaz nist a
obci Jih@eského kraje. ficet dotazovanych (46 %)ésélo o existenci #jakého svazku,
z toho @t oslovenych znalo nazev jednoho svazku, jeden gwmatky dva a pouze jeden
vyjmenoval vSechnyii svazky (viz. Graf 9.). Tégi 54% dotazanych (35 dotadzanych)
odpovdélo na otazku zapo#nnebo na otazku neodpaléli, coz vypovida o malém
povwdomi obyvatel o spolupraci obce s jinymi obcentii¢ggm?z tato spolupraceibe fispet
k rozvoji obce. Obec by se protoéla snazit o ¥tSi zapojeni ofani do veéejného dni a

konat s ostatnimi obcemi spdémské akce.
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Graf 9. Odpowédi oslovenych na otazku ,Je obeélenem réjakého dobrovolného

svazku obci? Pokud ano, jak se jmenuje?"

1 zna tfi 1 zna dva

svazky svazky
5 zna jeder
svazek
35 Spatné
nebo bez 23vio
odpoveédi existenci
néjakého
svazku

Vymezeni zanedbanych, udrZzovanych a dalSich laksidle a jeho okoli

Nasledujici skupina otazek je z&®na na lokalizacitzné charakterizovanych ploch.
Chela jsem zjistit, jak& mista se zdaji byt¢éabhim zanedban&i naopak udrzovana (jak
staveb#d, tak prostednictvim pée o pozemky), jaké prostory povaZzuji za hodnotriky(d
krajinnému razu, osobitym kouzlemginopde), které lokality by doportovali rekreg&né
vyuZivat a jestli gjaka mista hodnoti jako z&igténa. Snazila jsem se oslovené pobidnout
k tomu, aby nevyjmenovavali jiz znamé lokality, aley uvadli predevSim jegtneobjevena

mista, kterd maji v p@domi pra¢ mistni lide.

A Vymezte a popiste na map VaSeho sidla:
1. lokality zanedbané:

a) stavebré — jednoznané negastji uvadkna staveb& zanedbana lokalita ve Starém
Meéstt pod LandStejnem byl byvaly klasicistni zamke Dobrohd, ktery je v sotiasnosti
v soukromych rukou majitele, jez se v obci del3waoevyskytuje. DalSi lokality, jejichZ stav
obyvatetim obce vadi, jsou sypkat(ah Spejchar) stojici vésné blizkosti silnice spojujici

Staré Mesto pod LandStejnem a Veclov a také zdeétsky komplex velkovykrmny prasat,
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ktery na okraji sidlaisobi velmi neesteticky. V neposledatt neudrzovana budova fary a
postarsi budova Skoly.

V ostatnich sidlech se jejich obyvatelé shodli espi& tom, Ze se tam stavébn
zanedbané pozemky nevyskytuji nebo se fipapE jedna o0 neopravované domy
v soukromém vlastnictvi. V Dobrotina Podlesi se lidem nelibi vzhled kapk na navsi.
V Pomezi si lidé sfuji na dezolatni stav Kostelu Svatého Jarititédfe s byvalou farou.
Obyvatelé Veclova uvafl jako stavebd zanedbanou lokalitu byvalou rotu pohramistraze
nedaleko jejich sidla.

b) p&i o pozemky — v nejvice pipadech se dotazovani ze Staréhéstd pod
LandStejnem shodli na tom, Ze v jejich sidle seedhané pozemky nenachazejickiéri
uvedli jako zanedbané &pokoli zameku (Foto 3., viz. filohy), dale také okoli kostela (Foto
12., viz ilohy), které by chdi vysekavat a umistit zde lasky.

Z ostatnich sidel uvedli pouzedmé sidla Dobrotin za nevhadndrZzovany pozemek
prostor okolo rybriku pobliz navsi, ktery je neprostuprzarostly kovim a vysokymi
travinami. Obyvatelé dalSich sidel jsou gip#& pozemcich spokojeni.

2. lokality obnovené a udrZzovane:

a) stavebré — nejvice jsou obyvatelé Staréh@dth pod LandStejnem pysSni na kostel,
ktery je rekonstruovan a ma novou Sindelovotedtu, dale uvagi dobre vypadajici
soukromou restauraci s ubytovanim Adria nebo celketrzovany obecnitfad a novou
mateskou skolku.

Obyvatelé menSich sidel jsou spokojeni se stéf&m mnozstvim rekonstruovanych
chalup. Dochazi k opravamékterych byvalych kaptiek, ze kterych si jejich soéasni
vlastnici ualali prostor k bydleni — jako néixlad ve Veclo¥ nebo Vitirgévsi..

b) p&i o pozemky— dotazovani ze StaréhoéMa pod LandStejnem shledavaji jako
dohe obstarané pozemky hlavpastviny v celé obci, dale okolfippdniho koupaligta okoli
potoka Pstruhovce, kde byl vybudovan suchy poldr.

Lidé z menSich sidel poukazuji na #®lidrzované pozemky v zazen&tSiny chalup,
jejichz maijitelé se o & dolkre staraji, rov& jsou zvykli péovat i o rektera véejna

prostranstvi, ktera jsou v blizkosti jejich pozeémk
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B Vymezte a popiSte na mapokoli Vaseho sidla:
1. Uzemi slokél# vyznamnym Kkrajinnym razem — za nejhed krajinu (kron® jiz
vyhlaSenych firodnich rezervaci) v okoli Staréhoédla pod LandStejnem povazuji mistni
prilehly prostor pehradni nadrze LandStejn.

Osloveni z menSich sidel nevyzdvihuji zadné lokakl@mi s vyznamnym krajinnym
razem, ale za velice hodnotnou povazuji celou olifaska Kanady. Pouze jeden dotazany
uvedl lokalitu dobrotinsky kopec, ktery poskytujghied do Sirokého okoli.

2. lokality hodnotné jinym osobitym kouzlem— v ¢ele pozornosti zde stoji hrad LandStejn,
Kostel nanebevzeti pany Marie a Zidovsklitov. K véZi u kostela se vaze pést ocertovi,
ktery ji ch&l ukrast, proto pry stoji o&kolik metrti mimo kostela. Déle si lidé vazi kominu,
na kteréem kazdotme hnizdicapi, ktery se nachazi ¥sné blizkosti kostela a je tedy v samém
srdci obce.

Obyvatelé LandStejna jmenuji kafdu poskytujici pistteSi poutnikm, nachazi se
nedaleko hradu, ale je ukryta zéak kolemjdoucich ve stale hustSim a vySSim §elaliém
porostu. DalSim vyznamnym prostorem je prd podhradi se zajimavymi geologickymi
Gtvary, tzv. ,kamennymi olt#'. Lidé z ostatnich malych sidel si nevzpominagi Zzadnou

konkrétni lokalitu.

3. Uzemi girodné hodnotné— za pirodre nejhodnotijSi Uzemi povazuji osloveni obyvatelé
obce Rirodni rezervaci Hadi vrch u Rajdbea, ktera je v saiasnosti v soukromych rukou
jiho¢eského podnikatele.fBtup na tuto vyznamnou lokalitu je tedy omezenjnsttak je
nejasna jeji budoucnost. Starosta obce se zatifip&du nijak nepostavil.

4. plochy vhodné pro rekreaci, prochazky a sport- za takto vymezené plochy pokladaji
ob¢ané (ze vSech sidel) celé Uzemi obce vhodné gbtpristiku, cykloturistiku, &ecké
lyZovani, houbgeni, také iz vytvéené lezecké centrum, in-line stezku, dalSi prostory
vybavené pro sport {i$té, stelnice) a opt prirodni koupalist.

5. lokality se zhorSenou kvalitou Zivotniho progtedi — v tomto pipad se dotazovani @p

shodli na tom, Ze se takové lokality v okoli jejisidel nevyskytuji. Jeden dotazovany si
vzpomrél pouze na mensi skladku u garazi pobliz bytovek.
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Vztahy mezi obyvateli obce a kej@é sprav obce

Nize uvedené otazky se pokouseji vystihnout obsitnaci, co se e spokojenosti
Ziti v obci, vztahy mezi spoludhny, zastupitelstvem nebo k chaléfpéd. Také z nich
muZeme vypozorovat, jak jsou ¢dmé véejné aktivni, miru pospolitosti v obci. Tutdést
dotaznikového Sini povazuji za velmitdezitou, giblizuje nam kvalitu socialniho prasdi

v obci tolik potebnou pro rozvoj tzemi (J&ak a kol. 2010).

Otazka 1. Jak hodnotite vztahy mezi spoluaiany v obci? A prat?

71% dotazanych hodnoti vztahy mezi obyvateli fdobTato pondrné neutralni
odpovd v sol# muze skryvat pra vySe uvedeny strach z anonymity dotaanika takto
malé obci bychtekala ¥tSi zastoupeni odpesi ,velmi dokre”. Myslim si, Ze celkem malé
zastoupeni dotazanych u odpdv,velmi doke* mize byt zgisobeno minulosti (s@ast
sudet, dosidlovani,ifhiraniéni pasmo), ktera obec provazela. Spatné vztahynpgiodle
responderit souviseji také s nedavnou &mou ve vedeni obce.

Otazka 2. Jaky vztah mate k chalup&im v sidle? Zdivodnéte.

Vice nez polovina dotazanych uvedla neutréini vztabto bych hodnotila stejrjako
u predchozi otazky. Jedn&etina uvadi vztah pozitivni a shoduje gedevsim na tom, Ze
chalupdi navraceji zdejSim sitiin Zivot a ¥tSinou vhodg petuji o sva obydli a jejich okoli.

Negativni odpo¥di mi nebyly zdivodrény.

Otéazka 3. Jsteflenem rgjakého z mistnich spolki? Pokud ano, jakého? Dale uwdte,
jaky dalSi byste v obci uvitali.
VétSina dotazanych (65 %) neélenem zadného z mistnich spilkirento fakt nam
muze odrazet malou miru pospolitosti v obci. Z dviadetazanychglena n¢jakého spolku,
bylo dvanact myslivit, osm sokal, dva hasii (nékteti byli ¢leny vice spolik dohromady).

Objevil se zde jediny navrh nového spolku a to lspdidovych¢i spole&enskych tant.

Otéazka 4. Jakéasto navsEvujete webové stranky obce?

V otazce ,Jakasto nav&vujete webové stranky obce?“ byly odgdivdotazovanych
ponerné shodr rozdileny mezi vSechnytyii kategorie: alespo 1x tydre, alespé 1x
mesicné, méreé nez 1x nisicné a nenavévuji je. Sowasre se neobjevuji pravidelnosti mezi
vékem dotazovanych a jejich odpkmi (kdyz vylowime wkovou kategorii 65+). Zde je
dulezit4 aktualizace internetovych strdnek a ndpaahoémovani o véejnych akcich.
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Otazka 5. Jak hodnotite vsficnost predstaviteli a zangstnanai obce ¢ jednanich
s Vami? Zdivodnéte
71 % respondefit hodnoti vsticnost gedstaviteh a zandstnané obce pozitiv,
necelych 10 % neutrana pouze 3 % negati¥n Zde bych vSak poukazala na to, Ze
v jedenécti dotaznicich (17 %)stala otdzka nevypdma. Jeden z respondénhodnotici
vstiicnost neutrak® uvedl jako dvod své odposdi zkreslovani informaci fedstaviteli a
zanestnanci obce, blizSi vystleni se mi vSak nepoti ziskat. Otazkouistava, jestli ot

nezagsobil i strach z anonymity dotaznikovéhoréet.

Otazka 6. Informuje zastupitelstvo obce dostaié o svych zangrech a akcich? A co
byste zlepsili?

V této otazce je zastupitelstvo obce hodnocenoceekladg. Pouze ve dvou
dotaznicich byla projevena zasadni nespokojen@t%1dotazovanych uznava, Ze jsou
obyvatelé informovani, ale ne dosk&i& navrhuji napiklad zavést informovani starSich
ob¢ani pomoci pisemnych dogisPodle 71 % dotazovanych je informovanostasih v obci

dostaténa.

Otéazka 7. (Kastnil/a jste se voleb do zastupitelstva v roce 202 Zdivodnéte.

V¢étSina respondefit(46 osob, 71 %) secastnila voleb do obecniho zastupitelstva
vroce 2010. Jakoudod své dasti uvadi ne&jastji zajem o @ni v obci, potebu znény
starého zastupitelstvd obcanskou povinnost. Tato vysok&ast byla podle mého nazoru
zpasobena vytvienim nové strany kandidujici do zastupitelstvaeobtrnact odpoudi bylo
negativnich se zZdiodrénim, Ze dast je zbyt&na, neexistence vhodného kandidéta
celkového nezajmu. N&gstji se negativni odpasdi vyskytovali v nejmladsiskove skupir

a v kategorii s nizSim vzthnim.

Otéazka 8. Po volbach do zastupitelstva obce v ro@910 se sprava obce ... . A pié@

Pouze necela jedngetina dotazovanych je zcela spokojena s novym pastsivem a
poklada spravu obce za lepSi, nez byla v minuldstimét 10 % je s novym vedenim obce
nespokojeno a pokldda ho za horsi, nez bylo minig.divod je zde uvéatho Spatné
vystupovani pedstavitel, jejich neupimnost, ale také spatnd spoluprace mézognimi a

now prichozimi zastupiteli. 43% dotazovanych pokladaap@bce za stale stejnou, nejspise

64



vkladali do znény zastupitelstva&sSi nadje, nez které se jim po volbach spinily. @pych

upozornila na celkem velky pet nezodposzenych otazek.

Otazka 9. (Rastnite se veejnych zasedani k otazkam rozvoje obce? Zaodnéte
odpowéd’.

Vice nez polovina dotazovanych (65 %) se dastni véejnych zasedani k rozvoiji
obce. NejastjSim divodem je pracovni vytizeni, neexistence hlidani di¢ nebo
neinformovanost o terminu konani zasedard divodu vysokéeho &ku. 25 % dotazanych
(neastji ve vekovych kategoriich od 30 — 49 a od 50 — 64 letyasedani dastni — vidi

v ném moznost vyjateni svého nazoru.

Otazka 10. Jste ochotni se aktivépodilet na rozvoji obce? Pokud ano, tak jakym
zpusobem.

Pomeérné vysoké procento dotazanych (43 % ) je ochotnocsllgt na rozvoji obce.
Jsou to pedevsim lidé z gkové skupiny 50 — 65 let. Jejich ochota by&pala v pomoci fi
organizovani obecnich sportovnich nebo kulturniatich. Nekteri by se chili starat ocast
verejné zelen. Jeden dotazovany ma k dispozici pozemky, kteréadyyuZzil pro chov nebo
rostlinnou vyrobu. 46 % dotdzanych by se na rozvapodilelo kuli nedostatkucasu,
vzhledem k ¢ku nebo kwli neochot.

Ziskani nartiz pro Uzemni planovani a pro rozvoj obce

Pomoci tohoto oddilu otazek jsem se pokusila gjistoj obyvatel k danym akcim
Uzemniho rozvoje Uzemi a jejichipadné napady a dogini akci. Jednalo se o otazky vazici
se k funknimu vyuziti danych ploch, ke stavu mistni infraktary, nabidce a spektru sluzeb
a dalsi. Chila jsem zjistit, jaké regulativy pro tzemni planoivgou pro obyvatele podstatné,

jakym sngrem by chili, aby se jejich obec rozvijela a také, co v gimstradayji.

Otazka 1. Domnivate se, Ze @é o véejna prostranstvi je ve Vasem sidle dostataa?
Zduvodnéte a pripadné navrhnéte zmeény.
V¢étSina oslovenych (52 oslovenych, 80 %) se domriigg€e o véejna prostranstvi
dostateéna je. Jako ddle spravované uvéf napiiklad nangsti, uvadji, Ze je pée provadna
i za spoludasti rekterych olgani. 15 % oslovenych (10 oslovenych) neni &ipgcela
spokojeno, na d&kterych mistech postradaji udrzbu travnia to edevsSim v okrajovych
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castech obce, dopatuji oslovit dobrovolniky nebo zafstnat spoluokany na vedlejsSi

pracovni pordr.

Otazka 2. Jaka dilezita varejna budova v obci by si zaslouzila rekonstrukci @ro¢?

Lidé by nejvice preferovali opravit budovu Skolyfaru (Foto 7. a Foto 6., viz.
piilohy). Jiz v gedchazejicich otdzkach vyjildnespokojenost s jejich stavem. Na Skole se
v poslednich letech jiz provedlyjaké opravy, ale #a by dostat je$t novou fasadu pro
reprezentativéjSi vzhled. Fara by pi#bovala celkové wSi i vnitini Upravy, je zde ale

problém s jejich financovanim.

Otéazka 3. Postradate v obci dostatekitist’ pro déti? Pokud ano, uvelte lokalitu a druh
vyuziti, ktery by dany u¢el sphioval.

Pouze necela jedné&etina dotazanych postrada v obci dostatiekt’tpro cti. V obci
bylo v nedavné dab vybudovano kst pro mensi &i s prilezkami, piskovi&m, ale
nespokojeni akané by uvitali i KSté¢ pro dorost a mladez. Uv§d Ze by se mohlo jednat o
hiist¢ vhodné pro ntiové hry nebo tenisovy kurt. Jako vhodny navrhujiospor
nevyuzivaného hokejovéhdai$te (Foto 23., viz pilohy). Dale rkteri uvadji, ze Hist' pro
déti je v obci dostatek, ale chybi jim dostaié vybaveni. Lidé z menSich sidel nepostradaji
hrist¢ pro dti, v sidlech se vyskytuje dostatek prostpro hrani. Zarove si uwdomuji, Ze
obec nema finance na to, aby v malych sidlech baldowjaké vybavené prostory pro
volnocasove aktivity dti. Z dotaznik se dalo vypozorovat, Ze nespokojenych respofident
piibyvalo v souvislosti s jejich rostoucintkem, coz by se dalo vystiit vySSim wkem jejich
potomki, nez je tomu u mladé generace. Cetkusak ffevazuje spokojenost se stavajicim
stavem (65 %).

Otazka 4. Postradate v sidle klidné posezeni prorsery? Pokud ano, uvelte lokalitu a
druh vyuZiti, ktery by dany uéel spkoval.

Otazkacislo ¢tyfi piinasi téngt srovnatelny porr odpowvdi. 43 % (28 dotazovanych)
postrada v sidle dostatek klidného posezeni praorgenJedna se fpdevSim o starSi
respondenty, kié by uvitali Zizeni prostoru mimo restawrd zaizeni, ktery by mohli
vyuzivat jako klubovnu. Jako vhodny navrhuji prostoyvalé mateské Skoly. DalSim
navrhem je najklad Uprava prostoru na nésti nebo v okoli kostela (Foto 12., vi#lphy),
kam by se mohly instalovat laky a zasadit zete Tén®i polovina odpovidajicich nepoklada

za dilezité zizovat novy odpdinkovy prostor pro seniory. Také respondenti z rmlalgidel,
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a¢ se jednalo &sSinou o starSi obyvatele, netouZi gizavani €chto prostall, za €mito ikely

vyuZzivaji spiSe soukromé posezeni.

Otazka 5. Je podle Vas stav, udrzba a bezfeost statnich komunikaci v obci
dostata&na? Pokud ne, zdvodnéte a uval’te useky.

Tricet osm respondeit(58 %) je se saiasnym stavem statnich komunikaci v obci
spokojeno. Dvacet sedm dotazanych (42 %) uvaditxaddsvé nespokojenosti dopravni
situaci v zimnich rmsicich, kdy sprava silnic odklizeni & nestiha, neni tato adrzba
dostaténa nebo nespolupracuje scahy (zahrnovani vlastnaime¢ odhrnutych mist). Dale
uvadsji Spatny stav vozovek sirem ze Starého ksta pod LandStejnem na Veclov a nastedn
Navary, z LandStejna do Vitfasi nebo do Pomezi. Dale by také uvitastjsi dohled nad

neukazgnymifidici.

Otazka 6. Je podle Vas stav, Udrzba a bezfmost mistnich komunikaci v okoli sidla
dostatelna? Pokud ne, zdvodnéte a uvalte Useky.

Spokojenost s mistnimi komunikacemi, je gond vysoka 74 %. Nespokojeni (25 %)
casto uvadji Spatny stav silnic v malych sidlech (Dobrotinld@e snér na Filipov, Navary)
nebo v zaniklych sidlech (Kuni, Pernarecjin® ve Starém Nkt pod LandStejnem by
uvitali vétSi mnozstvi chodnik sniZzeni povolené rychlostigrl Skolou aifzeni grechodu pro
chodce ped Skolou a fed prodejnou, u prodejny také nainstalovani zrcddi#dSim navrhem

je oprava paneloveé silnice sram k bytovkam a silnice k dontislo sedmdesatp

Otazka 7. PovaZujete za vhodné obnovit zaniklou z# v zemédélskeé krajin & v okoli
VaSeho sidla? Zdvodnéte, pokud ano, tak kde a pr@&?

Obnoveni zaniklé zelénby preferovalo 37 dotazanych (57 %) a to zalém jak
estetttéjSiho razu krajiny, tak kili zachyceni vody a odnaseného materialu z okdlornako
vétrolamy. Navrhuji roZlenit lany poli a pastvin na mistech fetatki pivodnich
vV sowasnosti rozoranych mezi. DalSi zeley umistili do okoli potoka a podél silnic (jedoal
by se nafiklad o ovocné stromy). Ostatni (21 oslovenych@2povazuji mnozstvi zelén

v obci za dostaujici nebo se odp@di ziekli (7 oslovenych, 11 %).
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Otazka 8. Mély by se obnovovat kapkky a krizky, které se nahazely v okoli Vaseho
sidla? Zdavodnéte, pokud ano, tak kde a pr@?

Tii ¢tvrtiny dotazanych se shoduji na tom, Ze by seillapla kizky v okoli jejich
sidla nEély obnovovat pedevsSim pro jejich pamatnou hodnotu. Keokaplicky v blizkosti
hradu LandsStejn (Foto 21., vizilmhy) nejmenovali Zadnou jinou konkrétni k&gli, ale
uvadii, Ze by se iy opravovat vSechny. ifZky by kron# jinych obnovili v byvalém sidle
Kuni a v D¥triSi. Dvanact oslovenych by tyto paméatky neobnovipwajakého dvodu jsem

se ale nedoadéla.

Otéazka 9. Do kterého okraje sidla by nily byt umistény plochy pro novou bytovou
vystavbu nebo pro vystavbu rodinnych doni?

Dotazovani navrhuji plochy pro novou vystavbu vaer&n Mést pod LandStejnem
hlavné v severni a severozapadsasti (14 oslovenych), dale pouze v sevetasti (6
oslovenych), vyskytla se i odp&¥ v severovychodndasti (3 osloveni). Bktefi respondenti
(13 oslovenych, fedevSim z menSich sidel) by &advidéli vyuziti jiz stojicich budov
(predevSim v mensSich sidlech), které nejsou ¥asmosti vyuzivané, nasledna vystavba by
jim nevadila, ale neuvdf, kam by ji orientovali. Dva osloveni by jiz dal$ystavbu

nedovolili. Mnoho oslovenych (27) si s odgaV newdélo rady a nezodpaaéli ji.

Otazka 10. Méla by mit nova vystavba v obci Bjaké regulativy? Zdavodnéte a pokud
ano, jaké?
Tricet ¢tyti dotazovanych by chib, aby n&la nova vystavba v obcijaké regulativy.
Mé¢la by podle nich zapadat mezi ostatni vystavbu @h@aavat tak venkovsky raz obce.
Nektefi uvadji, Ze by se rflo jednat pouze o rodinné domy a to jednopatrogé aedlovou
strechou. Sedmnact oslovenych (28 %) zadné regulagvyZaduje a 13 oslovenych (20 %)

se k otazce nevyjadie.

Otazka 11. Rozvoj obce by @ byt vytvaien za gfispéni a kontroly skupiny vyznamnych
obyvatel obce. Navrhriéte pét jmen spoluobéani vhodnych pro pozici¢lena
této skupiny (uved’te i jejich profese).

Z odpovdi na tuto otazku je vid, Ze obyvatelé obce jsou rageni mezi
sympatizanty bdi starého, nebo nového vedeni obce a to s mirfeuapou pro staré
zastupitelstvo. Jedna strana by z&dstaviteli rozvoje obce rada ¥ld cleny starého

zastupitelstva ¥ele s byvalym starostou FrantiSkem Schornym, dd#iaji svou @véru
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lidem z nového zastupitelstva s novym starostoudviam Khandlem. Jmenowibyli (krome
obou starosf) uvedeni p. Hron (hajny), p. Markovicky (stavitaowasny zastupitel), p.
Pavlik (zednik), p. Kéera (podnikatel), pi. Mladkova (kastelanka), p. drar (knihovnik,
sowasny zastupitel), p. Vachnik (s@sny zastupitel), p. Kronika (vedouci z&i#iského
podniku), p. Licehamr, p. Michal, pi. Tichau@hodkyrg, byvala kroniké&ka a w@itelka),
manzelé Mikulaskovi a Klipovi. Podle dotazovanyoh d& n&l davat prostor také diskusi
s veaejnosti. Nektefi uvadli, Ze neznaji nikoho ze spolugdni, kdo by se do takové skupiny
hodil.

V pomerné velké casti dotaznik byla otazka nezodpeézena, coz je podle mého
nazoru opt disledkem strachu z dodrzeni anonymity. Na otazkuowidiali rovnongrné
muzi i Zeny a to neépstji z vékové kategorie 50 — 64 let s vySSim &t&him a casto

s povolanim z oblasti sluzeb.

Otazka 12. Jmenujte @t nejzavazrgéjSich nedostatki, které by nengly byt opomenuty
v navrhu rozvoje obce.

Osloveni jmenovali oblasti, které byémnavrh rozvoje obce&eSit. Byla to oblast
dopravy (nagiklad oprava zaplavované silnice ve Vedovyjmuti obchvatu Starého ddta
pod LandStejnem z Uzemniho planuixaddu blokacecinnosti v tomto prostoru, opravy
silnic), vodohospodétvi (nagiklad zavedeni kanalizai si€ do Pomezi, vygna vodovodu),
zanestnanosti, cestovniho ruchu nebo kultury a spattivity pro dti). V mnoha pipadech
se respondenti shodli na tom, Ze na vel&ast navrhovanych ogani nema obec dostéte
finanéni prostedky. Stejg jako v fredchézejici otdzce rejstji spadali respondenti, kiena
otazky odpowdéli, do vékové kategorie 50 — 64 let, jinak podle wl#hi ¢i povolani se
jednalo o tiznorodou skupinu. | tato otazkastala ve velk&asti dotaznik nezodpowzena.

Otazka 13. Jak hodnotite pracovni pilezitosti v obci? Mate réjaky navrh, kterym by
tuto situaci mohla obec ovlivnit?

Z Grafu 10. vidime jagnnegativni postoj obyvatel k hodnoceni pracovnidlepitosti
v obci. Ctyticet dewt oslovenych (75 %) neni spokojeno s pracovnitilepitostmi v obci,
v obci je pondrné vysokd nezakstnanost, &kteri uvadiji priliSné zandteni obce na
turisticky ruch, coz zjsobuje sezoénniiast nezamstnanosti (zde v zimnich dwicich).
Dotazovani si $Fuji na nutnou dojitkku do zamistnani. Zaz#l zde navrh vytveeni
pramyslove zony. Nktefi z dotazovanych by néwytvorena pracovni mista ait ponechat

vyhradré mistnim obyvatéim a znemoznit zde pracovat lidem z jinych obcioTaySlenka
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je sice patriotisticka, ale podle mého nazoru ooa strznim uvazovanim. Dav
responderit hodnoti situaci neutratnbez blizSiho vysitleni a dva pozitivéy, coz vys¥tluji

tim, Ze kdo préaci chce, ten si ji i najdét Botazniki nebylo zodpo¥zeno.

Graf 10. Odpowdi oslovenych na otazku: ,Jak hodnotite pracovni pilezitosti v obci?

Méate néjaky navrh, kterym by tuto situaci mohla obec ovlivnit?*

5 bez
odpovédi

2 pozitivné

9 neutralné

49
negativné

Otéazka 14. Vnimate kulturni déni v obci jako dosta&ujici? Zdavodnéte a dopiite, co
byste navrhli zavést.

Prevazna vtSina dotdzanych (46, 71 %) povazuje kulturriids obci jako dostajici.
Necela jednaiétina oslovenych (18, 28 %) s kulturnirindm v obci neni spokojena zcela,
negastji uvadkji nedostatek hudebniho vyziti (mladsi respondeutiitali by pdadani besed
se spoluokany na tizna témata (starSi respondenti) neb#agani mensich kulturnich akci
pro ckti, mladez a seniory, seasré si vSak u¥domuji, Ze na tak malé obci néae byt
kulturni dni srovnatelné s #&sty. Pozitivni i negativni odpédi se rovnomirné prolinaji
vSemi pohlavnimi, kovymi i profesnimi kategoriemi bezetelrgjSich pravidelnosti. Jeden
dotaznik aAstal bez odpaosdi.
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Otazka 15. Vyhovuje Vam urove poskytovanych sluzeb v obci? Zélvodnéte a
popripadé uved’te zpiasoby vylepseni.

VeétSing dotdzanych (40 dotazanych, 62 %) vyhovuje Utopeskytovanych sluzeb
v obci. Svou odposd’ zdavodiuji, Ze poskytované sluzby odpovidaji svodron velikosti
obce. 26 % oslovenych (17 oslovenych) je §ést&n¢ spokojeno s urovni zdejSich sluzeb.
Pricinou jejich nespokojenosti je ndklad omezend nav&ini doba Iékee, otviraci doba
posty. Co se ©§e pohostinstvi, vadi jim nepravidelna otviraci dolekdo Spatné odtravani
v kurackych prostorech. Zcela nespokojenéate (8 oslovenych, 12 %) sgstji hlavre na
mistni obchod, ktery zde nema Zadnou konkurencrcajas vysoké ceny zbozi, které je

v nékterych gripadech nekvalitni.

Otazka 16. Jaké sluzby Vam v obci chy§i?

Lidem v obci v nejvice fjpadech chybi kadeické sluzby, potom také vice obcliod
se smiSenym zboZim dgetné elektra, doméacimi ptgbami a trafikou; &ktery by mohl
fungovat jako véerka), sbrna Satstva dgistirny, opravna obuvierpaci stanice, bankomat,
dale rekteraiemesla — brugj zamenik, kov&, v neposledniac takée lékarna a&astjSi
navstvy lékae, cetngjSi autobusové spoje nebo niaté Skolka otetena kkhem letnich

prazdnin a skteré socialni sluzby.

Otazka 17. Vnimate véejnou hromadnou dopravu slouzici oanim obce za
dostatujici? Pokud ne, uve’te hlavni problémy.

Pomer dotazovanych odp@di je 24 spokojenych (37 %) ku 41 nespokojenym%@§3
s veéejnou hromadnou dopravougleri spokojeni s vi@jnou hromadnou dopravou uic
Ze ji kombinuji s osobnim automobilem. Nespokojénostatnich spiiva predevSim s
velkymi ¢asovymi prodlevami mezi spoji, nedostatkem 8&pbjavre béhem vikendu,
nedostaténé dopravni obsluhy malych sidel. Respondenti &udde maji problemy
s dojiaz’kou za praci a osobni automobil je prd mutnosti. Jeden z oslovenych by v ramci
podpory cestovniho ruchu zavedl autobusovy spojPdahy, ktery by fevazel hlavi
chalupéde a cyklisty ¢etné kol. Negastji jsou nespokojeni respondenti véku 30 az 49 let,
coz bych pisuzovala jejich pracovni vytizenosti a faity dojid’ky za praci. Co se &g
pohlavi, ve vnimani w¥ejné hromadné dopravy jsou vice nespokojené zZeaymei. To
bych gipisovala faktu, Ze méncasto vlastni osobni automobil nebo &kterych gipadech

fidi¢sky piikaz a jsou na w¥ejné hromadné doprawice zavislé.
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Otazka 18. Shledavate jako pozitivni podporu cestmiho ruchu ve Vasi obci?
Zdiavodnéte a navrhnéte dalSi formy podpory cestovniho ruchu.

Bez malait c¢tvrtiny dotdzanych (48 dotazanych, 74 %) odjutilo, Ze poklada za
pozitivni podporu cestovniho ruchu v obci. Ve zwéa atraktivity zdejSiho regionu vidi
moznost vlastniho uplaini na trhu prace a také moznost osobniho vyuzéjSich atraktivit,
mimo podporu cestovniho ruchu. Domnivaji se, zd dehré se sougdit predevSim jednim
smérem a chiji nasnérovat podporu i do jinych oblasti, nez je cestorudh. Co se e
dalSich forem podpory cestovniho ruchu, oslovenpoddguji na namnisti nainstalovat
informani panel o sluzbach dostupnych v obcififgmnnit ,nedtulné” narssti, zamyslet se
nad provadnim stavebnéinnosti (napiklad oprava mostuips potok a koryta potokushem
letni sezdny), Zfistupnit ¥z ve Starém Nt pod LandStejnem, navrhnout vidgezmorodych
cyklotras (napiklad na doporéeni mistnich cyklisi). Jeden z oslovenych se nechal
inspirovat rakouskym Naturparkem Blockheide leZiciradaleko résta Gmiind, jehoZz
souwasti je pirodni geologické muzeum s r@mou stezkou. Podobné by dopéoual

vybudovat v podhradi LandStejnu, kde se nachaagjhaveé geologické utvary.

Otazka 19. Chybi Vam v sidle plynofikace? Zdvodnéte.

Pouze pti dotazanym (8 %) chybi v jejich sidle plynofikad&dce neztem ¢tvrtinam
dotazanych v obci plynofikace nechybi a to htawndivodu existence kotelny naépku
v obci. Dale také podotykaji, Ze v regionu bohatéandevni hmotu je nesmysiné zawéd
plynofikaci a to je&t v dok&, kdy dochazi ke stdlému zvySovani ceny zemnihoyliysli
si, ze pokud by byl plyn do obce zaveder)] by pouze mizivé vyuZiti. Tato otazka nebyla
z 15 % (10 dotaznik zodpo¥zena.

Otazka 20. Tridite odpad z VaSi domacnosti? Zilvodnéte, co Vas k Vasemu jednani
vede.

Celych 92 % (60 dotazanychyidi ve své obci odpad. Zdodiuji to hlavré
piitomnosti kontejnér na tidény odpad, z ekologickych a environmentalnich zagadli
moznosti recyklace, na zakkdiobrého vychovani, snizeni plateb za odvoz konmiimdl
odpadu. Jeden dotazany byl ochotny 8enat, Ze odpad niétli, ale pali a to na protest proti
vyrobg plastovych lahvi #Slo mi v3ak, Ze odpad’ byla bréna s jistou nadsazko@tyti

dotazniky #staly bez odpaosdi.
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Otazka 21. Mate rgjaky navrh na dalSi rozvoj obce? Pokud ano, uwéte jaky.

Tricet oslovenych (46 %) odpovida, Ze miaky navrh na dalSi rozvoj obce. Z velké
casti se jednd o obecna dopteni, které se obec jiz snaZzeSit: minimalizovat
nezandstnanost (zalozeni ¢jaké firmy za @delem podnikani), optimalizovat kegnou
hromadnou dopravu, opravovatirggy majetek, ziskat vysSi finém prostedky ze statniho
rozpaitu. V rekolika pfipadech se vyskytly konkrétni dopoemi pro dalSi rozvoj obce:
napojit vodovodni sit v malych sidlech nasisticku odpadnich vod ((OV), vybudovat
multifunkeéni za&izeni pro mladez, rozdi nabidku stavebnich pozeink otewit obecni
muzeum, napojit se nardhipostezek a poskytnout pebné sluzby k tomuto druhu turistiky.
Jeden z dotazanych uvazujeitzeni stanového #stetka nacasti svych pozemk Vétsi cést
oslovenych (34 oslovenych, 52 %) nema dalSi namehyozvoj obce a jeden dotaznikstal
nezodpow¥zeny. Na tuto otdzku odpovidali kladpiedevSim respondenti 2zkové kategorie

50 — 64 let, ¥tSi cast tvdili muzi, respondenti @i castji vyssi vzdlani.

Otazka 22. Mate zajem o roz¥ovani spoluprace obce siphraniénimi obcemi na
rakouské strané hranice? Pokud ano, vjaké oblasti byste cBkl
spolupracovat? Pokud ne, tak z jakého dvodu?

Ve fiiceti ¢tyfech dotaznicich (52 %) byla otdzka zodizmna kladd. Respondenti
maji zdjem o dalSi roz®ivani spoluprace obce Hipraninimi rakouskymi obcemi, ale ve
velké wtsSine pripadi nevi, v jaké oblasti by se dale¢lm spolupracovat. Jsou uvag
piiklady (sport, turistika, kulturnfinnost), ve kterych se uz obec spolupracovat soaZane
si preji vtomto pokréovat a spoléné akce konatastji. Jeden z dotazovanych by rad
spolupracoval v oblasti zemklstvi (v chovu a rostlinné vyral. DalSi osloveny chce nadéle
spolupracovat s rakouskymi obcemi v konani zévedich spezeni. Kladné odpedi se
negastji vyskytovaly u nejmladSi skové skupiny, coZz je podle mého nazorutzatu
piekonani jazykovych bariér, rg§d by spolupracovaly Zeny a respondenti s vysSSim
vzklanim. Osloveni, ki@ odpovidali negativé (28 oslovenych, 43 %), adodiuji swj
postoj napiklad jazykovou nevybavenosti, dali by &agiednost spolupraci ngeské strag
mysli si, Ze spoluprace je mozna az v nasledu@neraci nebo si pod spolupradcegstavu;ji

zbytegnou administrativu. i osloveni na otazku neodpiili.

Charakteristika dotazované osoby

Posledni sekce otazek v dotaznikovéniefgtje zamiena na ziskani informaci o
dotazovanych osobéach. Vysledky nam sumarizuji dbargtiku oslovenych jak
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v absolutnich, tak v relativniatislech, zéehoz si naslednmizZzeme uédlat obrazek o situaci
v celé obci. Néasledujici tabulka ndm poskytufehted vysledi, Uplné zgni otézek lze
nalézt v kapitole 12.iHohy a podkapitole 12.1 Vzor dotaznikovéha'&et.

Tabulka 10. nam shrnuje strukturu postajotazovanych jediric v jednotlivych
otazkach dotaznikového Eei. Kazda odpa\d’ je reprezentovana jak absolutnim¢igmn
dotdzanych, tak i jejich relativnim gem wic¢i celkovému pétu dotazovanych (procentuelni
vyjadieni).

Mezi oslovenymi jedinci fevazovaly Zeny (35 dotadzanych, 54 %) nad muzi (30
dotazanych, 46 %). V celkové populaci obce Stagsthje tomu sice naopak, ale zeny se
stavly k dotaznikovému Sini ochotgji, neZz tomu bylo u mu¥, coz je dvodem jejich
vySsSiho zastoupeni.

Pomer zastupé vekovych kategorii vyplenych dotaznik (15 — 29 let: 14 dotazanych,
22 %; 30 — 49 let: 25 dotdzanych, 38 %; 50 — 6418tdotazanych, 28 %; 65 a vice let: 8
dotazanych, 12%) celkem obstéjiodpovida skutému pondru obyvatel obce wthto
kategoriich.

Dosazené vztlani jsem v dotaznikovém $eni zjednodusSila na kategorie: zakladni (3
dotdzani, 5 %), sdni odborné bez maturity (22 dotdzanych, 33 %jedeBkolské
s maturitou (27 dotdzanych, 42 %) a vysokoSkoldi& dotazanych, 20 %). Lidé s vySSim
vzklanim byli ochotgjSi spolupracovat na vypini dotaznik a zarové c¢astji vyplnovali
vice odpo¥di a sodasreé odpovidali obsahleji nez lidé s nizSim wl#him.

Z odwtvové struktury zagstnani se néastji vyskytovalo zamistnani ve sluzbach
(25 dotazanych, 38 %), coz by se dalo v étSi schopnosti komunikovat s cizimi lidmi;
s WtSim odstupem nasledovali lidé wahodu (10 dotdzanych, 16 %); déle zamani
v zemédélIstvi, lesnictvi nebo ryliatvi (9 dotazanych, 14%); vipnyslu, stavebnictvi,
dopraw (8 dotazanych, 12 %); nasledstudujici (7 dotazanych, 11 %); ekonomicky aktivni
nezangstnani (4 dotazanych, 6 %) a nejria@ylo matek na matské dovolené (2 dotdzané, 3
%).

Nejvice dotdzanych 24 (37 %) za praci neboéhdmdm nemusi dojizd, protoze
pracuji gimo v obci (podle mého nazoru se jedrfédevsim o zasstnané ve sluzbach a
v zemédglstvi, lesnictvi nebo ryliatvi). Do 10 km dojizdi 4 dotazani (6 %), tato \edast
odpovida vzdalenosti Staréésto pod LandStejnem — Slavonice. Zgtnani nebo vadiani
ve vzdalenosti od 10 do 30 km (iitypad Nova Bysiice, Jindichuv Hradec, Daice) ma 9
dotazanych (14 %).
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Tabulka 10. Vyhodnoceni charakteristiky dotazovangh osob [pd&et dotazovanych/ %

dotazovanych]

1) Pohlavi
mu?z Zena
30/46 35/54

2) Vékova kategorie

15 - 29 let 30 - 49 let 50 - 64 let 65+ let

14/22 25/38 18/28 8/12

3) Dosazené vzd élani

stfedni odborné bez

zakladni . stfedoSkolské s maturitou vysokoskolské
maturity
3/5 22/33 27142 13/20
4) Sougasné zam éstnani (sektor)
zemédelstvi, pramysl, ekonomicky _
o ) < L o matefska ,
lesnictvi, stavebnictvi, sluzby aktivni studujici . ddachod
P N . dovolena
rybarstvi doprava nezameéstnany
| 9114 8/12 25/38 4/6 7/11 2/3 10/16
5) Mate zaméstnani v obci €i dojizdite za zam éstnanim (vzd élanim)
mimo obec?
zameéstnani v| dojizdka do | dojizdka od | dojizdka nad |nepracuji nebo
obci 10 km 10 do 30 km 30 km neodpovédéli
24/37 4/6 9/14 17/26 11/17
6) Plvod
cely zivot bydlim v obci bydlel/a jsevr_n’v Ob(il a \{rat|I/a pfistéhovala jsem se do obce
se po urcité dobé zpatky
;Ielﬁezgecle g;]eerflelgaiee pfed vice nez | pfed méné nez
mych predkad | mych predka - 10ti lety 10t lety
14/22 0/0 0/0 33/50 18/28
7) Planovani p restéhovani
neplanuji se odstéhovat v budoucnu se planuji odstéhovat
za Clenem Zv.dlfYOd,u Z bytovych nespok,OJenote,t s L
_ . priblizeni k 4 , podminkami v jiné
rodiny . o divodu .
zameéstnani obci
57/88 0/0 3/5 5/7 0/0 0/0
8) Planujete zasadni p festavbu VaSeho stavajiciho domu nebo vystavbu domu nového1
planuji pfestavbu planuji novou vystavbu neplanuji pfestavbu ani vystavbu
25/39 4/6 36/55
9) Jakou formu bydleni prav & vyuzivate?
rodinny dim | rodinny dim
pronajem ¢i | vlastni byt ve| méstského méstského puvodni zmodernizovana
podnajem |vice-bytovém| charakteru charakteru zemédeélska zemeédeélska jiné
bytu domé starSi nez 15|novy - do 15 let usedlost usedlost
let po vystavbé
15/23 6/9 25/39 0/0 6/9 12/18 1/2
10) Rodinné vlastnictvi zem @édélskych a lesnich pozemk @ na izemi obce:
sa0né do2ha |od2do5halod5do10halod10do20ha| nad20ha | NeCNC
odpovidat
42/65 14/22 3/4 2/3 0/0 0/0 4/6
11) Jak byste se charakterizoval?
¢lovék venkovského Zivotniho stylu i za ¢lovék moderniho stylu Zivota vyzadujici na .
s S S . < . jinak
cenu nizsiho technického standardu vesnici méstské vymoZenosti
56/86 2/3 7/11

75




Celkem velké procento (26 %, 17 dotazanych) dojié&inez 30 km. 11 dotazanych
(17 %) nepracuje (nejspiSe lidé &cthiodu nebo ekonomicky aktivni nezé&tnanic¢i na
mateéské dovolené) nebo na otazku neodjaisii.

Co se tge pivodu dotazanych, tak 22 % (14 dotazanych) uveddoy bbci bydli cely
Zivot a sodasre v obci Zily i generace jejichipdki. Zadny z dotazanych v obci nezije cely
Zivot, aniz by i generace jehdealki v obci nezily. RoviéZ Zadny z oslovenych respondient
v obci v minulosti nezil a nasledinse nevratil zgt do obce. Polovina oslovenych (33
dotazanych, 50 %) se do obcdéstthovala fed vice nez padesati lety (u starSickiamh se
tento stav mze vztahovat k dosidlovani pohrainpo druhé sstové valce). 18 dotazovanych
(22 %) se do obcefigtthovalo ged meér nez deseti lety (sem bych mimo jinéfadila
byvalé chalupie, ktei se v obci usadili natrvalo).

V¢étSina oslovenych (57 dotazanych, 88 %) se v budmicnehodla odshovat, coz
je pro obec velmi pozitivni jev. Jen malé procedtbazanych (5 %, 3 dotazani) se planuji
odsthovat z divodu (Fiblizeni se k zagstnani nebo kidi bytovym divodim (5 dotazanych,
7 %). Nikdo z oslovenych se nechyst&hstvat zaclenem rodiny, kuli nespokojenosti
s podminkami v obci nebo z jinyclivbdi.

Osloveni lidé (36 dotazanych, 55 %) dasEji neplanuji gestavbu ani vystavbu nového
domu. 25 oslovenych (39 %) planuje poutespavbu satasného bydleni a 4 dotazani (6 %)
pocitd s novou vystavbou. Tento stav bych podle mémmom odvodnila finargéni situaci
obyvatel obce.

Z velkécasti (25 dotdzanych, 39 %) vyuZzivaji lidé k bydlesdinné domy réstského
charakteru starSi nez 15 let, coz se podle méha Javysledku pvodu rekterych
dotazanych, kdy cely Zivot Zili v obci a s@sre jejich predci zili v obci, tudiz nejspiS&asto
potomci z@dili nemovitost po svych rodich. Druzi nejp®etnsjSi (15 dotazanych, 23 %)
jsou lidé bydlici v prondjmu nebo podnajmu bytu &mrém Mst pod LandStejnem je
ponerné velké mnozstvi bytovych dailn Na #etim mis¢ (12 dotazanych, 18 %), co s€ay
pocetnosti dotaznik, jsou lidé Zijici ve zmodernizované z&miské usedlosti. Stejny pet
odpowdi (6 dotazovanych, 9 %) byl u obyvatel bydlicichpivodnich zeradélskych
usedlostech¢@sto byvali chalugd anebo ve vlastnim bytve vice-bytovém dotn Nikdo
z oslovenych nebydli v rodinném déméstskeho charakteru do patnacti let po vystavb
Jeden osloveny se néadil ani do jedné zipdeSlych kategorii, uvedl, Ze bydli v hijence.

Vice nezZ polovina (42 dotdzanych, 65 %) nevlas&uing rodinné ze#délské nebo
lesni pozemky na Uzemi obce a 14 dotazanych (2a&4ini zenideIské nebo lesni pozemky

pouze do vyrry 2 hektah. Velmi maly pd@et oslovenych disponujeéjakym wtSim
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vlastnictvim pozemk— od 2 do 5 ha 3 dotazani (4 %), od 5 do 10 hat2zani (3 %), od 10
do 20 ha nikdo, stefnjako nad 20 ha. 4 dotdzani (6 %) neélhiz osobnich dvodi na tuto
otdzku odpovidat.

Co se tge zivotniho stylu, tak se podstatn&tSima (56 dotazanych, 86 %)
charakterizuje jakoclovék venkovského Zzivotniho stylu i za cenu nizSihohieckého
standardu a pouze 2 dotazani (3 %) se vidi fgioika moderniho stylu Zivota vyZzadujicim
na vesnici mstské vymozZenosti. 7 oslovenych (11 %) by se cheraovalo jinak a to
negastji jako moderniclovek, ktery je za mistskymi vymoZzenostmi schopen se dopravit do
vétSiho néstaci obce. Zaujal ma jeden dotazovany, ktery &vzivotni styl charakterizoval

jako alternativni undergroud.

7.3 Dotazovani mistnich aktéfi rozvoje na danou problematiku

DalSim zdrojem nasta pro program lokélniho rozvoje na Uzemi obce Shkagéto
bylo dotazovani mistnich aktérozvoje. Pomocitizeného rozhovoru jsem ¢hd zjistit
informace od osob, které v obaigobi a které seétSi mérou zajimaji o dni v ni. Sodasre
by meéli mit i vétSi pehled o zdejSi situaci oproti &dmim oslovenych pro dotaznikové
Seteni, v 'mZ Slo gredevsim o reprezentativnofznych skupin obyvatelstva.

Rozhovor mi poskytl saiasny starosta obce pan Marian Khandl, ktery bylsdé
pozice zvolen na zaklagoslednich voleb na podzim roku 2010. Mym plangto bporizeni
rozhovoru s byvalym starostou jako konfrontaci smikasnym vedenim a také v
viceletému pohledu na obec. Nicrigaiedchozi starosta FrantiSek Schorny stojigéle obce
od devadesatych let rozhovor z osobniéladii (jimiz jsou gedevsim napjaté vztahy se
sowasnym vedenim obce) odmitl. DalSim dotazovanymlbgl MiloS Tichy, syn zdejSi
byvalé dlouholeté kronikky a witelky, podnikatel. Poslednim oslovenym byl jedhate
zemedélského podniku LandStejn s.r.0. pan Ludvik Kronika.

V ramci lokalniho rozvoje na Uzemi obce se Wssnosti podle starosty obce
dokortuje projektova dokumentace naeptavbu byvalé mateké Skoly na multifunéni
objekt, jehoz sotasti by mdly byt dva nouzové byty, kulturni mistnost s kuthgu,
ubytovaci pokoje sifslusenstvim a posilovna, Ing. Tichy by ji vyuZijJako klubovnu pro
seniory. Z dalSich wejnych budov, kterou zniji, by mél byt v budoucnosti zrekonstruovan
dam Spejchar na muzeum Stargstska. Ing. Tichy dodavéa, Zze by se obedlanrzabyvat
byvalym zamékem Dobroh aiesit jeho stav s majitelem.

Podle dotazovanych akférse nenachazi v obci zadné zanedbané pozemky nebo

pozemky se zhorSenou kvalitou Zivotniho predi. Veéejné prostory (nagklad nangsti ve
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Starém Mst pod LandStejnem) by se podle p. Kronikylynvice ozelenit, na druhou stranu,
co se tye zelew, jako zenddélec nesouhlasi se znovuobnovovanim mezi a remiXkajing
kvili navySeni finatnich naklad na obhospodavavani échto ploch.

Starosta uvadi, Ze v otazce technické infrastrykby mélo dojit k zasfovani ¢ty
stavebnich pozenik vodovodem, kanalizaci a teplovodem. Kanalizace rb§la byt
rekonstruovana v celém sidle. Do jednoho se magtidi shoduji, Ze v mistnich podminkach
(region bohaty natgdvo) a pi sowasné situaci (zvySeni ceny) neiglta do obce zavéd
zemni plyn.

Starosta obce poklada za velmilefitou spolupraci mezi @any na venko¥ a
zavrhuje politizovani atanského ZzZivota. Chce seénovat propagaci obce a to
prostednictvim rkolika nastroj: vydavani letak o zajimavych mistech regionuetns
rakouského phranii, aktualizace a kompletace internetovych stranatepvyuZziti polohy
v Prirodnim parkuCeska Kanada,fizovani nadnych stezek a dali. Ing. Tichy v oblasti
poskytovani informaci dodava, Ze by bylorpaté kvalitrgji informovat olEany o véejnych
zasedani zastupitelstva a starSirmaobm by se nily podavat zpravy pisemin

DalSim prostdkem k rozvoji Uzemi je podle starosty spoluprabee s okolnimi
obcemi jak nateské, tak na rakouské stéarSowasre finanéné a organizéné podporuje i
mistni sdruzeni. Ing. Tichy chce, aby obec i nagélgporovala fizovani a adrzbu prostir
pro sportovni vyZiti mistnich obyvatel i nasstika obce.

Problémy s vysokou mirou nez&sinanosti by Ing. TichyeSil zaloZzenim firmy na
Uzemi obce. Nedostatek pracovnich mist povazugagadni problém obce i p. Kronika. Jako
jedno z moznych vychodisek navrhuje, aby obec pamada cestovni ruch, fedevsim
agroturistiku. DalSim navrhem vedoucim ke snizesdangstnanosti a ke zlepSeni kvality
Zivota v obci je vylepSeni dopravni obsluznostiebapiklad pomoci mikrobus

8. Navrh programu lokalniho rozvoje na tzemi obce Sta& Mésto
pod LandsStejnem

Navrh programu lokélniho rozvoje na Uzemi obceéSka¥sto vznikl na zéaklaglvice
nez ra@niho sbirani material o obci. Jeho podkladem jsourepevSim nawty ziskané
z rozvojovych materiél obce, sdruzeni SPOM, od d@ini, kteri se vyjadili k rozvoji
v dotaznikovém S&ni, dale od mistnich akférozvoje zabyvajicich se problematikou obce a
v neposledniad také na zékladmych vlastnich pogthi, které jsem zaznamenal&hem

terénniho pizkumu obce. Co se &g struktury navrZzeného programu, inspirovala jsem s
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star§imi metodickymi materialy — nag’rogramem obnovy vesnice (Perlin 1993), dale také
praci Féikové (2010). Program usiluje o zlepSentepeych budov a jinych druhstaveb, o
Gpravu a udrzbu vejnych prostranstvi, o zlepSeni dopravni, techniclkeé olktanské
vybavenosti, o zkvalittni sluzeb pro obyvatele a nauatiky obce, o podporu kulturniho,
spole&enského a sportovnihcim v obci, 0 podporu pospolitosti v obci, také @pgagaci
obce, o0 obnovu a zachovani venkovské, &aké, kulturni a firodni krajiny, v neposledni
fack také podporuje podnikani a rasmspolupraci s blizkymi obcemi.

Nasledujici tabulky obsahuji navrzené akce, ktsoé rozlenény podle jednotlivych
typt. Prvni sloupec tabulek udava simy a vystizny nazev planované akce. Pokud u nazvu
akce neni uveden nazev sidla, je mySleno Stastdvpod LandsStejnem. Ve druhém sloupci
je uvedené obdobi mozné realizace. &Swmy akci je zaznamenan rok realizace 2012,
piicemz se obec danym problémeniz®a v uvedeném roce &t zabyvat a jeho dokéeni
muze byt v nasledujicich letech, rok 2012 je uvedakojmozny poatek. Pokud je u
piislusného roku uvedeno znaménko ,+“, pak se s pé#tit4 periodicky i v dalSich letech.
Ve sloupci s odhadovanymi néklady jsou uwu@d castky, které mi byly poskytnuty du
vedenim obce, nebo byly s@sti rekterych podkladovych materiglanebo jsem sefigejich
vycisleni inspirovala u podobnych akci, které gidb v jinych srovnatelnych obcich a jsou
uveaejnény na internetu. ievaznou wtSinu planovanych akci nebude schopna obec
financovat pouze z vlastniho rozpw, proto uvadim ve sloupci ,zdroje financovani“ i
alternativni spolufinancovani pomocitiznych druli dota&nich program. Sowasné
programovaci obdobi pro poskytovani dotacidkonroce 2013, saiasné doténi programy
uvadim pedevsim jako fiklady, protoZe fepoklddadm, Ze v nasledujicim obdobi budou
existovat &jaké podobné. Bkteré planované akce jsou z&ené na navazani kontaktu a
spolupraci siznymi soukromniky, jde hla¥no zpisob jednani a proto nejsou dchito akci
uvedeny hmotné naklady. Odgomym feSitelem je v tomto navrhu @ejstji samotna obec,
casto také subjekt, se kterym na akci spolupracgbp soukromnici, jichz se akce tykaji.
Zdroja navrhi bylo wétSinou u jednotlivych akci vice. &ké z navrih akci pochazi
Z existujicich rozvojovych dokumentreékteré jsem nashromazdila pomoci dotaznikového
Seteni atrizenych rozhovdr s mistnimi aktéry rozvoje, k dalSim namhn jsem dosgla diky

terénnimu pizkumu obce.

Vyznam pouzitych zkratek:
JK = Jih@esky kraj
MK = Ministerstvo kultury
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MK1 = Ministerstvo kultury — Program pé o vesnické pamatkové rezervace, vesnické
pamatkove zény a krajinné pamatkové zony

MMR = Ministerstvo pro mistni rozvoj

MMR1 = Ministerstvo pro mistni rozvoj — Podpora aggmi cti a mladeze do komunitniho
Zivota v obci

MPO = Ministerstvo pimyslu a obchodu — Opéfra program podnikani a inovace

MPOV = Mistni program obnovy vesnice

MV CR = Ministerstvo vnitra’eské republiky

OP ZP = Opefni program Zivotni progedi — obnova krajinnych struktur

PCR = PolicieCeské republiky

POPFK = Podpora obnovyippdnich funkci krajiny — odballovani rybniki

POV JK1 = Program obnovy venkova Jbeky kraj — Komplexni Uprava kegnych
prostranstvi

POV JK2 = Program obnovy venkova Jibeky kraj — Oprava, rekonstrukce a vystavba
mistnich komunikaci, chodnikveejného osstleni, cyklistickych a pSich stezek

POV JK3 = Obnova, udrzba a vystavba venkovske zagta oldanské vybavenosti

PPB = Program podpory bydleni pro rok 2012 — Paalpgstavby technické infrastruktury

PRV1 = Program rozvoje venkova — ochrana a rozutipkniho @dictvi venkova

PRV2 = Program rozvoje venkova — Podpora cestovnitiou

ROP JZ1 = Regionalni operd program Jihozapad — Rozvoj cestovniho ruchu

ROP JZ2 = Regionalni operd program Jihozapad — Stabilizace a rozvégtna obci

SR = Statni rozpget

SUS &K = Sprava a udrzba silnic Jitesky kraj

VPP = VedlejSi pracovni pain

ZIF = Zenedelsky interverni fond
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Tabulka 11. Navrh programu lokalniho rozvoje na Gzeni obce Staré Mésto pod L. - vaejné budovy a jiné druhy staveb

. L Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj
Nazev akce (a upfesnéni) . . ' - S . .,
realizace néklady financovani resitel navrhu
prestavba budovy byvalé MS na multifunk  éni objekt s MPOV. aktéfi
bezbariérovym p Fistupem (startovaci byty, hostel, 2014 - 2015 5 mil. POV JK3, vlastni obec vIa’stnl' '
klubovna pro seniory)
vym éna oken a zatepleni ZS 2014 - 2015 6 mil. OPVéZ{n?R’ obec MPOQV, dotaznik
oDrava a restaurovani spolupréace s farnosti a vlastnik
P . administrativni pomoc 2013 - 2015 ? ? nemovitosti, MPQV, vlastni
kostelu s v ézi ae .
ziskani dotaci obec
spoluprace s farnosti a vlastnik
oprava budovy fary administrativni pomoc 2013 - 2015 ? ? nemovitosti, dotaznik
ziskani dotaci obec
rekonstrukce kaple v Dobrotin & (drobn é&jSi opravy
S . ) D - 2012
venkovni omitky, nat ér, odizolovani, okna ve zvonici)
rekonstrukce kaple v Podlesi (drobn  &ji opravy 2012 250 tis. MK1, vlastni obec MPOV, dotaznik
venkovni omitky, nat ér, odizolovani, dve fe)
rekonstrukce kaple u LandStejna (st fecha, odizolovani) 2012
spoluprace s majitelem
zamec€ku Dobroho F
spoluprace s majitelem
kostelu v Pomezi administrativni pomoc pfi viastnici dotaznik, aktéfi
, ” - 2 2 itosti ' '
spoluprace s majitelem ziskani dotaci na obnovu | 2912 - 2014 ' ' ”em%"'ms“' viastni
byvalé roty PS u Navar obec
spoluprace s majitelem
rohového hostince na
nam ésti
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Tabulka 12. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Mésto pod L. - véejnd prostranstvi a jejich udrzba

vybagrovani)

. Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj

Nazev akce ) . ) . s .
realizace naklady financovani resitel navrhu

revitalizace nam ésti 2012 60 tis. POV JK1, vlastni SPOM MPOV, aktéfi

Uprava okoli kostela (vyseti travniku, trvalkové za  hony, 2012 60 tis POV JK1, viastni obec dotaznik

posezeni)

vybaveni koupalist & (prevlékarny, stanek) 2012 50 tis POV JK1, vlastni obec vlastni

!ednan| s majitelem pozemku u rybniku v Dobrotin & 0 2012 bez nakladd vlastnik dotaznik

jeho stavu pozemku, obec

revitalizace rybniku v Navarech (odtravn  éni, 2013 > POPEK obec MPOV, viastni
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Tabulka 13. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Mésto pod L. — dopravni, technicka a otanska vybavenost

. Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj
Nazev akce ) A ) . Sl .
realizace naklady financovani reSitel navrhu
oprava s_llnlc ze St MJ p. L. na Veclov a Navary, z 2013 - 2014 5 SR SUS JEK viastni
LandStejna do Vitin évsi
opravy mistnich komunikaci v Pomezi, Vitin  évsi, 2012 - 2013 2 POV JK2, viastni obec MPOV, vlastnf
Dobrotin &, Veclov & a Navarech
rekonstrukce chodnik @ 2012 - 2013 100 tis. POV JK2, vlastni obec MPOV
kvalitn &jSi adrzba mistnich komunikaci v zimni sezén & 2012+ ? vlastni obec dotaznik
snizeni rychlosti vozidel p  fed ZS na 40 km/h 2012 5 tis. vlastni obec dotaznik
instalace ukagatel U ryvchlost| v02|de_l s radarem ve St. M. 2012 90 tis. POV JK2, viastni obec MI?OV, ]
p L. a Podlesi (ve sm éru od Slavonic) dotaznik, vlastni
zFizeni pfechodu pro chodce p Fed ZS a prodejnou 2012 ? SR SUS JCK dotaznik
instalace dopravniho zrcadla u prodejny 2012 8 tis. vlastni obec dotaznik
vybudovgm technické infrastruktury na pozemcich pr o] 2013 5 PPB. viastni obec MPOV., aktéfi
novou vystavbu
zfizeni vodovodu v sidlech Dobrotin, Podlesi, Veclov a 2013 - 2016 5 PPB. viastni obec MPOV
Navary
zfizeni vCOV a kanalizace v Dobrotin &, Podlesi, Pomezi, 2013 - 2016 5 PPB, viastni obec MPOV
Veclov & a Navarech
opravy kanalizace 2012 - 2013 400 tis. vlastni obec aktéfi
vyfeSeni zaplavovani €asti silnice ve Veclov é 2012 - 2013 ? POV JK3 obec dotaznik
pofizeni nového tzemniho planu pro vSechny  ¢asti obce 2013 ? SR obec aktéfi
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Tabulka 14. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Mésto pod L. - sluzby pro obyvatele a navévniky obce

. Yy Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj
Néazev akce (a upfesnéni) . A ' . L 2
realizace naklady financovani resitel navrhu
navyseni ordina €ni doby obvodniho Iéka Fe o pate €ni 2012+ > ” obec dotaznik
odpoledne
¢etn éjSi dopravni obsluznost vSech  €asti obce pomoci nezZVEi se dotaznik. aktéFi
radiobus U s moznosti p Fepravy kol, b éZek, 2012+ yst se SR, JK obec L '
. . dosavadni vlastni
handicapovanych
za(_:i,ost u reg|on_aln|ho revt,ech prodejen pgtrawp 0z fFizeni 2012+ bez nakladd obec, N viastni
pojizdné prodejny v mensich sidlech v letni sezén & soukromnici
7&dost o posileni hlidek P €R na dodrzovani rychlosti 2012+ ? MV CR obec dotaznik
pujcovna a servis jizdnich kol a vybaveni na dotaznik, viastni
bézky
dalSi obchod se smiSenym zbozim dotaznik
podpora
soukromého _— e . o . . .
podnikani vydejna 1ékd 2012+ bez nakladi soukromé soukromnik dotaznik
nabizejici:
kadernictvi dotaznik
bankomat dotaznik
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Tabulka 15. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uemi obce Staré Msto pod L. — spoléenské @&ni a podpora pospolitosti v obci

. Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny S
Nazev akce . . ' . L Zdroj navrhu
realizace naklady financovani resitel

finan &ni a organiza &ni podpora mistnich spolk G a 2012+ az 500 tis MMR1, vlastni obec aktéfi, vlastni

organizaci ’ ’ ’

vétsi zapojeni mistnich ob €ant do organizace 2012+ bez nakladi obec dotaznik. viastni

spole éenskych akci obce '

zapojeni dobrovolnik G a vyuziti zam éstnanc t na VPP k 2012+ . viastni obec dotaznik

udrzb & zelené, odklizeni sn éhu |

obnova gouu V{:IZICICh se !(V)/sv éceni kostela (mSe, 2012 - 2013 5 MMR farnost, obec viastni

sportovni turnaj, tane ¢&ni zabava)

zpfistupn éni véZe u kostela a kostela (zpo €éatku v letni N MK, MMR, .

sez6n &) 2012 7 cirkev farnost, obec dotaznik
R . . . MK, MMR, .

obnoveni msi v kostele (zpo €atku k vyznamnému datu) 2012 - 2013 ? cirkev farnost, obec vlastni

zfizeni pfirodniho geologického muzea s nau  €nou sezkou

v podhradi v sidle LandStejn (tabule s geologickymi 2012 60 tis. POV JK2, vlastni obec dotaznik, vlastni

nazvy a zp Gsoby vzniku tvar )

pomoc p Fi ziskani dotaci mistnimu zem édélskému 2012+ nékolik mil PRV2. soukromé soukromnik, aktéfi. viastni

podniku k rozvoji agroturistiky ' ' obec '

napojeni se na s E,hlpvos,tez-ek, propagace a podpora 2012+ bez nakladl obec dotaznik

soukromnik @ s pfisluSnymi sluzbami

navrhoyarll a ,reahzace f uznych turistickych stezek 2012 - 2013 5 tis. POV JK2, obec obec dotaznik, vlastni

pomoci mistnich znalc U

vystavba a citlivé za €lenéni okruhu pro in-line kolem dle dotacnich DSO

vodni n&drze LandStejn s ohledem na pasmo ochrany 2022 20 mil. tituld nasl. Land&tein vlastni

vod a napojeni na sou €asnhou stezku program. obdobi ]

pFestavba byvalého hokejového h  Fist& na viced &elové 2017 - d'ﬁtgl‘at?]%g'fh b N

hfisté

program. obdobi
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Tabulka 16. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Mésto pod LandStejnem - propagace obce a poskytovéinformaci

. Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj

Nazev akce . . ' . T o .
realizace naklady financovani reSitel navrhu

instalace info panelu na ndm éstive St. M.pL.ana

parkovisti v sidle LandStejn o sluzbach nabizenych v obci

, - — = , soukromnici, .

instalace info tabule o atraktivitich ~ Ceské Kanady na ROP JZ1 dotaznik,

nadrazich v Jind. Hradci, Da €icich, Slavonicich 2012+ 325 tis. . - obec vlastni,

a Nové Byst Fici Silva Nortica, aktéfi

y vlastni

vydavani letdk G o zajimavych mistech a akcich v regionu

vEetn é rakouského p Fihrani €i

kvalitn &jSi informovani ob €ant o vefejném d éni (rozhlas, 2012+ 5 tis. viastni obec akterl,’

net, sms) dotaznik

plserpr?e,lnforrporvanl starSich ob  éant vSech sidel 2012+ 5 tis. viastni obec akterl,,

o verejném d éni dotaznik
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Tabulka 17. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Msto pod LandStejnem - obnova a zachovani venkovské,
zemédélske, kulturni a p¥irodni krajiny

Nazev akce Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj
realizace naklady financovani reSitel navrhu

navrzeni ,geolo,g|cky hqdnotﬂneh’o podhradi LandStejnu na 2012 bez naklada obec, JK viastni

vyhlaSeni za vyznamny krajinny prvek

vymyceni porost G v blizkosti pamatkovych a vymyceni obec. lesni

geologickych dominant, v €éetné vyuziti prostor U pro 2012 - 2015 | primérné 350 ZIF hos ’odéFi vlastni

extenzivni pastvu k&/m® P

jednani s majitelem pozemk @« PR Hadi vrch o zp Fistupn éni 2012 bez nakladd obec, vlastnik viastni

a o vhodném nakladani s nimi pozemku

vytvo feni vySkov é strukturované a druhov € pestré
pohledové a hygienické bariéry podél velkovykrmny 2013 - 2014 20 tis. vlastni
prasat a COV (spoluprace s mistnim zahradnictvim)

&lenéni 1an a poli : i sktery OP ZP, vlastni obec
roz cIengnl Ianq poli a pastvin v mistech n ékterych 2014 - 2020 " dotaznik, viastni
pavodnich mezi
vysézeni zelen é v nékterych Usecich podél potoka a silnic 2013 - 2014 50 tis. dotaznik, vlastni
222toven| a Udrzba k Fizkd v zaniklych vesnicich a podél 2012 - 2015 100 tis. PRV1 obec dotaznik, viastni
vybudovani vyhlidky s odpo  €ivadlem na Dobrotinském 2012 10 tis ROP JZ1 obec dotaznik

kopci
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s blizkymi obcemi

Tabulka 18. Navrh programu lokalniho rozvoje na Uzeni obce Staré Msto pod LandStejnem - podpora podnikani a spoluprée

. Obdobi Odhadované Zdroje Odpov édny Zdroj
Nazev akce

realizace naklady financovani reSitel navrhu
B?;Cp;o;ae rc(jel;\ésléfllrl](a €nich kurz G v oblasti lesnich €innosti a 2012+ 5 SR MPSV. obec viastni
vytvo re"m m|stn|chvocvhrapny(3h znamgk vyrobek z  Ceské 2012 - 2014 5 MPO SPOM SPOM
Kanady" pro zem édélské a femesiné produkty
gios (Ij(gzriaﬂ\r?;tglr:j%fapggcovam zem  &delske produkee (p Fi 2012+ bez nakladi obec, soukromnici vlastni
(pr?arsgii\gdseg:b%?)nskych akci spole €né s obcemi SPOM 2012+ - ROP J72 SPOM viastni
podpora pronajmu neobsazenych prostor @ zem. komplexu 2012+ bez nakladi obec, soukromnici vlastni
podpora spoluprace mistnich a rakouskych zem  édélca a 5 . . e akterl,,
Femesinik @ (trhy, workshopy) 2012+ . Silva Nortica prislusné obce doltaztmk,

vlastni
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9. ZAavér

Ve své diplomové préci jsem se zabyvala moznosgaininiho a regionélniho rozvoje
na Uzemi obce Staré dto. V Uvodni kapitole jsem si stanovila Sesti,cikterymi se
piedkladana diplomova prace zabyva. Po nezbytném zgmielzemi se prvniast prace
zabyva podrobnou charakteristikou obce, kteréleei do ti podkapitol o historii, fyzicko-
geografické a soci&rgeografické charakteristice. Tatést byla nezbytnd pro vytieni si
SirSiho po¥domi o sledované obci, pojednava o jejidedmostech (lokace ve stale fest
zachovalém Zivotnim prastdi) a nedostatcich (periferni poloha). Kapitolarekterizuje
oblasti, které se jevi jako rozvojové (potenciabdvoj cestovniho ruchu) a na druhou stranu
0 problémové oblasti (nedostatek kvalitniho pradoemplatini).

Druha ¢ast se w¥nuje analyze literatury o rozvoji venkova a venkoweh oblasti.
Charakteristika venkova a jehdizné typologie nam pomahaji ¢domit si zakladni
problematiku tykajici se venkovského prostoru, astndiverzifikovaného ifpstupu k jeho
rozvoji. Dale jsou rozebranyizné uUrove a oblasti podpory rozvoje venkova a &asne
trendy. Souésti kapitoly je také Uzemni planovani a Gzemniapzenkova, kde jsem uvedla
dusledky vyvoje v minulosti a moznosti jejich fasné napravy.

Zpracovanitetiho cile shrnuje jiz existujici rozvojové dokurterkteré byly pro obec
vytvoieny. Jedna se i@pdevSim o Uzemni plan (pouze pro sidlo Staréstv pod
LandStejnem), program obnovy vesnice na mistnapké Urovni nebo rozvojové dokumenty
vétSich celki, jejichZ je Staré Nisto sowdsti. Tyto dokumenty jsem pouZila jako inspiraci
k vytvoreni vlastniho navrhu programu lokalniho rozvoje.

Ctvrtym cilem bylo zpracovatidezité zasady Gzemniho a krajinného planovani obce,
které vychazi mimo jiné z polohy wiRodnim parkuCeskd Kanada. Dané zéasady jsem
doplnila vlastnimi dopoenimi vyplyvajicimi z podrobného terénnihdizkumu.

Patym cilem bylo ziskat natty pro navrh lokalniho rozvoje od trvale Zijicich
obyvatel obce prosdnictvim dotaznikového $ehi a nasledh fizenymi rozhovory
s mistnimi aktéry regionélniho rozvoje. KapitolyZi@ se k patému cili zaujimaji velkoast
prace, uskuiméni tohoto cile bylo zarowevelmi ¢aso¥ nara@né, vysledkem je po#émng
velké mnoZstvi nasta, ze kterych jsem vybrala ty nejzasagn

Za nejdilezitejSi ¢ast své diplomové prace povaZzuji zpracovani Sestédko- navrh
lok&lniho rozvoje na Uzemi obce Staréstb. Na zaklag&l analyzy vSechigdchozich kapitol
jsem sestavila navrh akci, které by mohljspet k rozvoji obce. ProtoZze se jednd o obec

s menSim rozpdem, uvadim i mozné financovani jednotlivych ak@xternich zdrgj. Za
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zasadni povazuji tdaz na zlepSovani socialniho kapitalu obce (podpmrgazovanosti
obyvatel, tiznych forem dobrovolnictvi, vzbuzovaniiwtry) jako nematerialni s@ast
rozvoje. DalSi z akci programu se z#nji na vyuzivani zdejSiho potencialu pro cestovni
ruch. Chéla bych gipomenout, Ze jetéba se zagfovat i na podporu dalSich oblasti
hospodéstvi (podpora zesuélstvi aremesel) a vySe kvalifikovanych profesi.

Nékteré rozsahlejSi rozvojové akce by bytehta podrobgji zpracovat do projekt
coz vmé diplomové praci nebylo mozné vzhledem loodé narénosti a obséahlosti
takovych projeki. Navrh akci bych rada poskytla vedeni obce Stafgtd/fpod LandStejnem,
protoze si myslim, Ze mnohé jeho akce jsou velntiighmé a zastupitelstvo obce by v navrhu

mohlo najit inspiraci pro planovani lokalniho rogvevé obce.
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12.Prilohy

12.1Vzor dotaznikového Sateni

DOTAZNIKOVE SETRENI PRO OBEC STARE MSTO POD LANDSTEJNEM

Véazeni olBané obce Staré #4to pod LandStejnem, rdda bych Vas poprosila o
asistenci i zpracovani mé diplomové prace, zabyvajici sega a Gzemnim pladnovanim
v obci Staré Msto pod LandStejnem, a to pri@stnictvim vyplgni predkladaného dotazniku.
Dotaznik je anonymni a VaSe odgdv pouZiji pouze ve své praci k sestaiv souhrnu
pifipominek a navnnpro rozvoj a tzemni planovani ve Vasi obéip®minky a navrhy budou

popipad predloZzeny zastupitelstvu obce.
|. Zakladni udaje o obci

1) Uved'te Vas odhad pitu obyvatel obce ke konci roku 2010.
2) Byla obec satasti Sudet v letech 1939 - 19457
3) Jmenuijte jednotlivéasti obce (= sidla, ze kterych se obec Statstdlpod LandStejnem

sklada).

4) Ma obec Staré ksto pod LandStejnem zpracovany Uzemni plan obck@dPano, tak v

jakém roce byl schvélen?
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5) Kolik ¢lend ma zastupitelstvo obce? A jak se jmenuji?

6) Je obec¢lenem rjakého dobrovolného svazku obci? Pokud ano, jgksauje?

ll. Vymezeni zanedbanych, udrzovanych a dalSich l@lit v sidle a

jeho okoli
A Vymezte a popiSte na mapaseho sidla:

1) lokality zanedbané:
a) staveb& — zchatralé budovy a jejich zazemi naruSujicitist@rostoru

b) p&i o pozemky — nepovolené skladky, zanedbané pozemky

2) lokality obnovené a udrZzované:

a) staveb& — zrekonstruované budovy a jejich zazemi podparagtetiku prostoru

b) p&i o pozemky — vhodnobhospod&vané plochy

B Vymezte a popiSte na mapkoli Vaseho sidla:

1) Uzemi s lokakvyznamnym krajinnym razem (nejRékrajina)

2) lokality hodnotné jinym osobitym kouzlem — s@ejici s historii, s mistni pésti,

nabozenstvim

3) uzemi pirodré hodnotné (rostliny, Zivichove, vegetace)

4) plochy vhodné pro rekreaci, prochazky a sport

5) lokality se zhorSenou kvalitou Zivotniho presli — zne&isténa voda, ovzdusi, skladky,

kontaminace fdy

lll. Vztahy mezi obyvateli obce a k vé&ejné spraw obce

1) Jak hodnotite vztahy mezi spoldahy v obci? A pr&?
= velmi dol¥e

= dolre
= Spatri
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2) Jaky vztah mate k chalufién v sidle? Zdvodnste.

= pozitivni

= neutralni

= negativni

3) Jstetlenem rjakého z mistnich obecnich spwtk(myslivci, hasii, pévecky sbor...)
Pokud ano, uuiéte jakého. Dale uvite, jaky dalSi byste v obci uvitali.

= ano

" ne

4) Jakcasto nav&ivujete webové stranky obce?

= alespa 1x tydre

= alespd 1x misicné

* mére nez 1x ndsicné

* nenavivuji je

5) Jak hodnotite vitnost pedstavitel a zangstnané@ obce i jednanich s Vami?
Zdavodrete.

= pozitivré

= neutraleg

= negativet

6) Informuje zastupitelstvo obce dostakeverejnost o svych za#nech a akcich? A co byste
Zlepsili?

= ano — dostatme

= ano, ale ne dostat®

* ne 7)

Ucastnil/a jste se voleb do zastupitelstva obce & &10? Zavodrste.

= ano

" ne

~

8) Po volbach do zastupitelstva obce v roce 2@l1€psava obce ....a pf®

= zlepSila

= zhorSila

= zustala stejna

9) Weastnite se wejnych zasedani k otdzkam rozvoje obce@®vadrite odpovd..

= ano

" ne
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10) Jste ochotni se akti#podilet na rozvoji obce? Pokud ano, tak jakyrispipem? Pokud
ne, tak z jakéhotodu?

= ano

" ne

V. Ziskani naméta pro Uzemni planovani a pro rozvoj obce
1) Domnivate se, Ze &0 véejna prostranstvi je ve Vasem sidle dosta#@ Zdivodrite a

piipadré navrhréte zneny.

= ano

" ne

2) Jaka dlezita veejna budova v obci by si zaslouzila rekonstrukbie@i dad, kostel fara,

Skola, kulturni dm) a pr@&?

3) Postradate v sidle dostateéisti pro diti? Pokud ano, uxi&e lokalitu a druh vyuziti, ktery
by dany @el sphoval.

= ano

" ne

4) Postradate v sidle klidné posezeni pro seniBokud ano, uwite lokalitu a druh vyuziti,
ktery by dany Gel sphoval.

= ano

" ne

5) Je podle Vas stav, udrzba a bé€npst statnich komunikaci v obci dostai&? Pokud ne,
zdivodnrite a uvd'te Useky.

= ano ne

6) Je podle Vas stav, udrzba a beémpst mistnich komunikaci v okoli sidla dostate?
Pokud ne, ziélvodnste a uve’te Useky.

= ano

" ne

7) Povazujete za vhodné obnovit zaniklou eleentdelske krajire v okoli Vaseho sidla?
(stromaadi, remizky, meze a dalSi). #abdnste, pokud ano, tak kde a gfo

= ano

" ne
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8) Mely by se obnovovat kaggky a Kizky, které se nachazely v okoli VaSeho sidla?
Zduvodrete, pokud ano, tak kde a ggfdo

= ano

" ne

9) Do kterého okraje sidla byehg byt umistny plochy pro novou bytovou vystavbu nebo

vystavbu rodinnych dofr?

10) Méla by mit nova vystavba v obctjaké regulativy? (tvar séchy, péet podlazi, lokalni
architektonicky styl). Z@vodnéte a pokud ano, jaké?

= ano

" ne

11) Rozvoj obce by #h byt vytvaen za pispeni a kontroly skupiny vyznamnych obyvatel
obce. Navrh#te 5 jmen spoluatani vhodnych pro poziailena této skupiny (uvie i

jejich profese).

12) Jmenujte 5 nejzavadfich nedostaik které by ner@ly byt opomenuty v navrhu rozvoje

obce

13) Jak hodnotite pracovniilezitosti v obci? Mate &aky navrh, kterym by tuto situaci
mohla obec ovlivnit?

= pozitivre

» neutraleg

» negativit

14) Vnimate kulturni éhi v obci jako dostaujici? (plesy, masopust, sportovni dny...).
Zduvodnste a dopite, co byste navrhli zavést?

= ano

" ne

15) Vyhovuje Vam aroue poskytovanych sluzeb v obci? (zdravotnictvi, SkaJobchod,
pohostinstvi, socialni sluzby...) Adodrete a popipact uved'te zpisoby vylepSeni.

= ano

= daste&ne

" ne
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16) Jaké sluzby Vam v obci chyjte

17) Vnimate viejnou hromadnou dopravu slouziciahim obce za dostajici? (p@et
spoji, SIEry spoji, rozvrzeni spdj v case, uspi@dani zastavek) Pokud ne, dite hlavni
problémy.

= ano

" ne

18) Shledavate jako pozitivni podporu cestovnilalhawe Vasi obci? Zodiodnéte a
navrhréte dalSi formy podpory cestovniho ruchu.

= ano

* ne
19) Chybi Vam v sidle plynofikace? @bdrete.

= ano

" ne

20) Tridite odpad z VaSi doméacnosti? (sklo, plastovédahapir...). Zédvodnste, co Vas
k Vasemu jednani vede.

= ano

" ne

21) Méate rjaky navrh na dalSi rozvoj obce? Pokud anoditegaky.

= ano

" ne

22) Mate zéajem o roz&ivani spoluprace obce slranénimi obcemi na rakouskeé stkan
hranice? Pokud ano, v jaké oblasti byste&lckpolupracovat? Pokud ne, tak z jakého
diavodu?

= ano

" ne

V. Charakteristiky dotazované osoby
1) Pohlavi

a) muz
b) Zzena
2) Vékova kategorie
a) 15-29
b) 30 — 49
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c) 50 — 65
d) 65 +
3) Dosazené vzatani
a) zakladni
b) stedni odborné bez maturity
c) stedoSkolské s maturitou
d) vysokoskolské
4) Sowasné zarstnani (sektor)
a) zenkdelstvi, lesnictvi, rybgstvi
b) primysl, stavebnictvi, doprava
c) sluzby
d) ekonomicky aktivni nezafatnany
e) studujici
f) mateska dovolena
g) dichod
5) Méate zamistnani v obcti dojizdite za zagstnanim (vzdlanim) mimo obec?
a) zangstnani v obci
b) dojiztka do 10 km
c) dojiz’ka od 10 do 30 km
d) dojiztka nad 30 km
6) Pavod
a) cely Zivot bydlim v obci
= Zily zde i generace mychrgrki
= nezily zde generace mycheplki
b) bydlel/a jsem v obci a vratil/a jsem se péitérdoke zpatky
C) pristéhoval/a jsem se do obce
= pred vice nez 10ti lety
= pred mér nez 10ti lety
7) Planovani festhovani mimo obec:
a) neplanuji se odstovat
b) v budoucnu se planuji odkbvat
= zaclenem rodiny
= z divodu piblizeni k zangstnani
= z bytovych dvoda
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= z divodu nespokojenosti s podminkami v obci

- jiné (Jaké?)

8) Planujete zasadnfgstavbu VaSeho stavajiciho domu nebo vystavbu dmwého?
a) planuji gestavbu
b) planuji novou vystavbu
c) neplanuji pestavbu ani vystavbu
9) Jakou formu bydleni prawyuZivate?
a) pronajenti podnajem bytu
b) vlastni byt ve vice-bytovém dém
c) rodinny dim mestského charakteru starsi nez 15 let
d) rodinny dim mestského charakteru novy — do 15 let po vystavb
e) pivodni zendd¢lska usedlost

f) zmodernizovana zefdélska usedlost

g) jiné

10) Rodinné vlastnictvi ze¥délskych a lesnich pozenmlkna tzemi obce:
a) zadné
b) do 2 ha
c)od3do5ha
d) od 6 do 9 ha
e) od 10 do 19 ha
f) nad 20 ha
g) nechci odpovidat
11) Jak byste se charakterizoval?
a) ¢lovek venkovského Zivotniho stylu i za cenu nizSihdwteckého standardu
bydleni ve srovnani sdstem
b) ¢lovék moderniho stylu Zivota vyZadujici na vesni@stské vymozenosti

C) jinak — jak?

12.2 Fotografie

Az na rekolik vyjimek (uvedenych vzdy uifslusné fotografie) vznikly fotografie na

z&klad terénniho vyzkumu vlastnim zpracovanim autorky.
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Foto 3. Klasicistni zaméek ve Starém Mésté pod LandStejnem

Foto 4. Sypka v blizkosti silnice ze Starého Béta pod LandStejnem na Veclov
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Foto 5. Zengdélsky komplex velkovykrmny prasat ve Starém Mésté pod LandStejnem

Foto 6. Budova fary ve Starém Msté pod LandStejnem
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Foto 7. Budova Skoly ve Starém Nisté pod LandStejnem

Foto 8. Kapli¢cka na navsi v sidle Podlesi
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Foto 9. Kapli¢ka na navsi v sidle Dobrotie

Foto 10. Kostel svatého Jana iitele s byvalou farou v sidle Pomezi
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Foto 11. Byvala rota pohranéni straze nedaleko sidla Veclov

Foto 12. Okoli kostela ve Staréem Nisté pod LandStejnem
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Foto 13. Kostel ve Starém Msté pod Landétejnem
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Foto 15. Pastviny v obci Staré Msto pod LandStejnem

Foto 16. Okoli prirodniho koupalisté severré od Starého Mésta pod LandStejnem

A
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Foto 17. Suchy poldr vybudovany severhod Starého Mésta pod LandStejnem

Foto 18. Okoli prehradni nadrze Landstejn
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Foto 19. Zidovsky Hrbitov leziciseverré od Starého Mésta pod Landstejnem

113



Foto 21. Kaplitka nedaleko hradu LandsStejn
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Foto 23. Hokejové l¥iSté ve Starém Meésté pod LandStejnem #idka nebo vibec

nevyuzivane

Foto 24. Nésledek vodni eroze #igobujici odnos materialu z poli
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Foto 25. Podhradi LandStejnu se zajimavymi geologkymi Gtvary
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