Priloha k protokolu o SZzZ¢......
Viysoka $kola: PF JU Ces.Budé&jovice

Katedra:anglistiky

.................. Diplomant: Fourova Lucie

Aprobace: AJ-NJ/ZS

Datum odevzdani posudku diplomové prace:

23.5.2012

Vedouci*)  diplomové prace
-Doc.PhDr.L.Betakova, M.A. Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

I. Cil préce a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

[ll. Prace s literaturou: -

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formdlni stranka:

VI. Jazykova Uroveri prace:

Strategie uéeni

(téma)
1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil préace byl napInén s drobnymi nedostatky
3. Cil prace byl adekvétni, ale jen &asteéné napinény
4. Stanoveny cil nebyl naplnén
1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

1. Vybornd: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patfitném rozsahu, pfesnd price s citacemi, kriticks
analyza zdroji

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfiéném
rozsahu

3. Prliimérna préce s literaturou

4. Slaba, chybnd nebo ne'dostaéujici

1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a dasledn3
interpretace

2. Velmi dobrd prezentace dat, tspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢ns analyza
vysledki

1. Odpovidd viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplfiuje nékteré zdsadni poZadavky

4. Nespliuje vétSinu stanovenych pozadavk(

1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. Dobra

o

. Podprimérna
VII. Narocnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
. Vysokd

. Stredni

. Nizka

A WN

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace

Pfedkladana diplomova prace se zabyva tématem, které je v ¢eské didaktice zatim pomérné
malo zpracované. Autorka tedy vychazi pfedevsim z britskych zdroju (napf. R. Oxford), které do
Ceského kontextu uceni se cizim jazyk( prenesla K. Vi¢kova.

V teoretické ¢asti se diplomantka vénuje vymezeni pojmu strategie uceni obecné a dale se jiz
vénuje strategiim uceni z pohledu didaktiky. Vychazi ztaxonomie R. Oxford, ktera cleni
strategie uceni na pfimé a nepfimé. Velmi si cenim, jak diplomantka dokaze jednotlivé zdroje
propojovat a porovnavat. Je vidét, Ze si pIné uvédomuje i drobné rozdily mezi jednotlivymi
strategiemi. Tam, kde pUvodni autorky nepredkladaji Zadné ilustracni priklady, diplomantka
pfichazi s vlastnimi. E

Z hlediska ceského kontextu je velmi zajimavd druha kapitola, ve které autorka vychazi
z kompetenci, které pro zaky stanovuje jednak RVP a jednak Spolecny evropsky referencni
ramec pro jazyky, a zkoumad, jaky vliv mohou mit strategie uceni na rozvoj klicovych
kompetenci.

V empirické ¢asti prace diplomantka pouZila existujici dotaznik R. Oxford s ndzvem Strategy
Inventory for Language Learning, preloZila ho do ¢estiné a jeho prostiednictvim zkoumala, jaké
strategie uleni se cizimu jazyku vyuZivaji Zaci jedné konkrétni tfidy viceletého gymnazia.
Vysledky jsou precizné statisticky zpracované a ¢tenafi pfedlozené v pfehlednych tabulkach.

V pfedposledni casti prace diplomantka predklada zjisténé vysledky tykajici se pouzivani
jednotlivych typl strategii a porovndva je s vysledky VIckové, kterd ve svém vyzkumu dospéla
k velmi podobnym zavérim. Nesmirné si cenim diplomantcina komentare k vysledkim, jde
vzdy a skute¢né odborny komentaF vychazejici ze znalosti nacerpanych v teoretické Casti prace i
béhem studia.

V posledni &asti prace diplomantka zcela samostatné, na zakladé zjisténych vysledkd, pfipravila
komentovany soubor aktivit pro Zaky, ve kterych by procvicovali pouZivani pfedevsim pfimych
strategii, hlavné téch, které, jak vychdzi zvyzkumu, pouZivaji mdlo. Jak autorka sprévné
podotyka, nelze je oviem jednoznaéné oddélovat, u kazdé aktivity je tfeba vyuZit riznych typl
strategii. Pozitivnim rysem této Casti je také to, Ze diplomantka pfi tvorbé aktivit vysla
z u€ebnice, kterou zkoumana tfida skute¢né pouZiva. '



‘Zévérem bych rada podotkla, fe piedkladana diplomova prace patii k tém nejlepdim, které
jsem za sv0j pracovni Zivot vedla. Ocefiuji diplomantcinu samostatnost mysleni, schopnost
porovnavat a komentovat, pracovat se zdroji, spekulovat. Tato diplomova prace mize byt
skuteéné pFinosna pro to, aby si ucitelé z praxe uvédomili, co jsou strategie uceni, pro¢ jsou
potiebné a jak je mohou ve své vyuce rozvijet.

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduj k Gstni
obhajobé.
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