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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

B

Préaci povaZuji za vhodrstrukturovanou s logickou posloupnosti. Za logink@ovaZujiislovani stranek
prace. Svym strankovym rozsahem praiekgaiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikbprace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Cile prace jsou jagrstanoveny a byly také zpracovanim prace&pinZa velmi vhodnou povazuiji
provedenou analyzu dostupnych Skolni¢bhnic z pohledl geobionti. Autorka si tim udlala patatesni
(subjektivni) hodnoceni dané problematiky v dosfigbhnutebnicich.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Préaci s literaturou povaZzuji za nejslabdst prace. V kapitole ,Diskuze s literaturou” j@pedena
nedostaténa reSerSéeské a zahrani literatury. Navic literatura uvedena v kapitokEni uvedena
v zawrecném seznamu a naopak. (haptrahler 2006; Mcknight, Hess 2002]

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokézala své velice solidni znalosti vé&lgnoblematice a dokazala je v praci aplikovat.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Domnivam se, Ze cely zpracovany vyukovy materi@h@Zno bez &tSich Gprav okamatpouzit, jak v ZOO
Ohrada Hluboka nad Vltavou, tak také na zakladaistednich SkolachCimz byl spign hlavni cil prace.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

K jazykovému a stylistickému zpracovani nemam zagjdich gipominek. Jazyk vyukového programu
odpovida paebam studeitstedni Skoly, ale je také akceptovatelny pro zakyadhk Skoly.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Graficka a formalni aroveprace je na velmi vysoké drovni.

Otazky k obhajobé:

Vyuzila autorka Bkteré pracovni listy ziigdkladané prace ve své praxi?
Pokud ano - jaka je jeji osobni zkuSenost s dovstdm a schopnostmi ZaR
Pokud ne — z jakéhaidodu si rkteré pracovni listy nevyzkousela?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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