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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diplomova price zpracovava v soucasné dobe velmi aktudlni téma v souvislosti s hrozici
zménou klimatu, na kterou budou muset reagovat vSechny ekosystémy. ProtoZe dominantnimi
dfevinami nasich lesti jsou smrk ztepily a buk lesni, je nanejvys nutné védeét, jak tyto taxony budou
reagovat na zvySeni teploty, nedostatek vody a antropogenni zatizeni depozicemi dusiku. Autorka ve
své praci navazuje na fadu vyzkumi, které jiz byly realizovany, a formou cileného pokusu
v kultivaénim boxu za prfesné stanovenych podminek ovéfila platnost vysledkd z prostudované
literatury. Prace je zpracovana peclive, prakticky bez preklepli, jen s drobnymi nedostatky spise
formalniho charakteru, na které je upozornéno v nasledujicim hodnoceni.

1. Kapitola ,,Uvod* je v pojeti autorky vénovana podrobnému, a je tieba podotknout, velmi dobrému
zpracovani prehledu o dosavadni urovni poznani feSené problematiky. Z hlediska ¢lenéni prace by
bylo vhodnéjsi ji nazvat ,Prehled literatury* nebo ,,Uvod do problematiky* a Uvod zaméfit na
obecnou charakteristiku feseného problému a jeho Sirsi vyznam v kontextu klimatickych zmén.

2. V kapitole ,,Materidl a metodika®™ je sice uvedeno, Ze zkoumané rostliny byly ponechany v pudé

lesni Skolky, ale i ze zkuSenosti je zndmo, Ze vyzvednuti ze zem¢ pusobi na rostlinu stresové a jeji

reakce po presazeni jsou po urcitou dobu nevyzpytatelné. Pokud byly stromky kontejnerované, tak lze
pokus zahajit okamzité, pokud ne, tak je nutno uréitou dobu poseckat. To viak z textu neni patrné.

Jak bylo stanoveno potfebné optimalni mnozstvi vody pro zalivku a pro stresové podminky

z nedostatku vody? Pro¢ jsou hodnoty zalivky v jednotlivych etapach pokusu rozdilné (viz tabulka 1

a 2)? Pro verifikaci pokusu je nutné pfesné nastaveni podminek, jinak jsou vysledky méné prikazné.

3.V, Diskusi“ a ,,Zaveéru™ autorka poznamenava, ze experiment trval kratkou dobu a na zaveéry, které

by jasné prokazaly vliv dlouhodobého stresu na intenzitu fotosyntézy, to nestaci. Pfesto v8ak mi chybi

alespont naznaCeni moznych trendd, které postihnou naSe lesy v nasledujicim obdobi, byt by byly
prevzaty s dostupné odborné literatury.

4. Fotografickd dokumentace, byt je graficky dobra, nema prilis velkou vypovidaci hodnotu. Bud’ se

habituelné rostliny nijak navzajem neli$i nebo maji rozdilnou velikost. Chybi totiz doprovodny

vysvétlujici komentar.

I pfes tyto pfipominky lze diplomovou praci hodnotit jako zdatilou. Bohuzel pro poruchu
kultivaéniho boxu nemohl experiment trvat déle, a tak vysledky jsou jen &aste¢né vyuzitelné. Jisté by
bylo zajimavé zjistit, jak na dlouhodob¢ trvajici stresové podminky tyto dfeviny reaguji, zda aklimaéni
reakce na vySsi teplotu a sucho je trvala ¢i zda po urcité dob¢ nedojde k nevratnym zménam ve
fotosyntetickém aparatu.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat vyborneé.
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