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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Pfistupy k nadanym détem v béiné tiidé zikladni Skoly a ve specidlni
tiidé pro nadané déti (1. stupei ZS)

Diplomantka se ve své diplomové praci vénuje otazee rozdilnosti pfistupt k nadanym détem,
a to piistupu k nadanému ditéti integrovanému v béiné tfidé zdkladni Skoly a k ditéti
nav§tévujici specidlni tfidu pro nadané déti. Velmi &asto byvéa sklorovéna integrace
v souvislosti se zdravotné a socidlné znevyhodnénymi détmi, nadanym détem neni vénovéana
takova pozornost, i z tohoto divodu ocenuji zvoleni tématu a pfibliZeni rozdilnosti mezi
dvéma typy vzdélavani nadanych zaki.

Diplomova &ast je C¢lenéna standardnim zplisobem na ¢ast teoretickou (26 stran) a &dst
praktickou (38 stran). Kladn& hodnotim, 7e je praktické éasti vénovana vetsi pozornost.

Teoretickd &4st obsahuje sedm kapitol, které jsou Fazeny dle dileZitosti a které se vztahuji
k empirické &4sti. V kapitole 1 diplomantka definuje nadéni, jeho druhy, formy a modely.
Dale s nim souvisejicim terminim, jako je napf. talent. Terminim inteligence a kreativita je
vénovana kapitola 2. Kapitola 3 Poznani nadaného ditéte obsahuje podkapitoly, které
pfiblizuji nadané dité a jeho identifikaci, Vzdélavani nadanych déti se vénuje kapitola 4.
Vzhledem k tomu, Z¢ jde o déti 1. stupné ZS, v kratkosti je v kapitole 6 predstaveno toto
obdobi véku ditéte. Velmi kladné hodnotim zatazeni Kapitoly 7, kde diplomantka pfedstavuje
organizace pro nadané déti. Tato kapitola pfinasi étendFim (pedagogim) struény, ale dileZity
pfehled organizaci, kieré se vzdélavanim nadanych déti uzee souvisi. V teoretické Casti se
pouze ojedinéle objevila chyba v interpunkei (pt. s. 10, 23, 29) a ve skloflovani (s. 24 —,,.. kdy
se zacala rozvijet biologie, lékarsivi a piirodnich véd. ™).

V dvodu praktické casti, v kapitole 8 Metodika, predstavuje diplomantka metody, které
pouZila pii realizaci svého vyzkumného Setfeni. StéZejni je kapitola 9 Vysledky, kterd
obsahuje podkapitoly, které vychazeji z dat sesbiranych prostiednictvim pozorovani (vénuje
se porovnéni organizaci v piipadé integrace ditéte v bézné tFide zakladni 3koly a ve specidlni
tHdé pro nadané déti), vyhodnocenim dotaznikl (vztahujicl se k otdzkam tykajici se vyvoje
ditéte). Dalsi kapitola obsahuje osm piipadovych déti, kdy jde v péti piipadech o integrované
nadané d&ti a ve trech o déti navitévujici specialni tiidu. Posledni kapitola ptinasi vysledky na
zdklad& rozhovorll s uditeli, op&t zaméfené na vnimani integrace nadanych déti a jejich
umisténi do specialni tfidy pro nadané. V kapitole 10 Diskuze a zavéreéné shrnuti
diplomantka odpovidda na stanovené vvzkumné otazky a stejné jako v Zavéru shrnuje
nejdulezitdjsi fakta. I v praktické ¢dsti se ojedinéle objevuje chyba v interpunkei (pf. s. 49),
pieklep (s. 58 — ,, bvla jsem velmi pickvapeni*). Na s. 64 neni jasné, co diplomantka myslela
touto vétou: ,, Pani ucitelka je zasiance vzdéldvani nadanych déti..." V tabulce na s. 43 se
objevuje rozpor tykajici se hodnoceni déti, a to sdaji prezentovanymi na s. 66. Velmi



ocefluji, Ze se studentce podafilo uskuteénit vyzkumné Setfeni ve tiide pro nadané déti, nebot’
je mi zndmo, Ze je velky problém s¢ souhlasem navétévy téchto tiid (coz sama diplomantka na

s. 68 zmifiuje). Prestoze by bylo mozne na vyzkumné otazky odpovidat jesté podrobnéji,
v rAmei diplomové price povazuji toto zpracovani za dostacujici.

Cil diplomové prace byl splnén, po gramatické a jazykové strance je text na velmi dobré
Grovni. Ojedinéle se objevuje stylisticka neobratnost. Studentka dale prokdzala schopnost
prace s odbornou literaturou, s aktudlnimi zdroji. Velmi kladng hodnotim smideny vyzkum,
kdy studentka provedla vEtsi mnozstvi rozhovorti, zpracovala osm pifpadovych studii a
ziskala data 1 prostiednictvim dotaznikového Setfent.

Diplomové price je na velmi dobré trovni, splituje po7adavky kladené na diplomovou praci, a
proto ji doporucuji k obhajobe.

Otizka k oblajobé: Co by pro Vis bylo stéiejnt pFi rozhodovini, kdybyste byla postavena
pied volbu integrovat & vzdélavat své dité ve specidlni tHidé pro nadané déti?
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