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Nézev: Adaptace zadateld o mezinarodni ochranu v pfijimacim stfedisku Praha - Ruzyné

Posudek vedouciho prace:

Autor se ve své praci zaméfil na provoz Pfijimaciho stiediska Praha-Ruzyné. Toto zafizeni
zkoumal pedeviim z hlediska typi zplisobi, jakymi se v ném adaptuji Zadatelé o azyl.

Téma migrace a jeji zvladani z hlediska interake{ Zadateld a pfijimajici spole¢nosti je tématem
socialni prace; bakaldiskd prace tedy zapadd do profilu studovaného oboru — Socidlni a
charitativni préace.

Autor déli svou praci do $esti kapitol doplnénych ivodem, zavérem a piilohami.

V prvni kapitole autor popisuje pomérné zevrubné uprchlicka zafizenf ministerstva vnitra. Ve
druhé vlastni pfijimaci stfedisko jeZ je pfedmétem zkouméani této prace, ve tieti kapitole fizeni
tohoto stiediska, ve &tvrté kapitole uvadi teorii totalnich instituci se kterou pak podle
metodologie uvedené v paté kapitole zkouma klienty stfediska. Data z uvedeného vyzkumu
pak interpretuje v kapitole Sesté. Prace ma tedy logickou strukturu, samoziejmé je moZné
diskutovat, zda prvni a druh4 kapitola musi mit své samostatné misto a uvedeny rozsah.

V uvodu autor formuluje cil prace — dle mého soudu veelku zietelné; chee zjistit jakym
zplisobem se 7adatelé o udéleni azylu adaptuji v jednom konkrétnim stfedisku. Zdatilou
myslenkou myslim je nastroj, ktery si k tomu nadel. VyuZivé teorie Erwinga Goffmana o
totalnich institucich. PouZiva charakteristiky totalnich instituci, z nich dovodi, Ze zkoumané
stredisko lze chépat jako totalni instituci v Goffmanové smyslu; je tedy oprdvnén pouZit
Goffmanovy strategie adaptace a zkoumd, zda se s nimi v uvedeném stiedisku Ize setkat.
Takto postavenou zdkladni koncepci povazuji za zdafilou, teoreticky ukotvenou a sou¢asné na

praxi zaméfenou, tedy plné odpovidajici bakalaiské praci.

P¥i vlastnim zpracovani si kladu jiZ zminénou otdzku, zda je tfeba uvadét vSechny
podrobnosti o uprchlickych zafizenich. Tato pochybnost byla jiz. pfedmétem naSich
konzultaci, cenim si toho, Ze autor konzultagn{ poznamky vzal vdzné a na n€kolika mistech
(ktera po konzultacich v praci ponechal) explicitné zdiivodiiuje, Ze z hlediska jim vymezeného

cile je uvedeny text relevantni — tak napf. zaCatek kapitoly 2. Osobné mé uvedena



argumentace neptipada piesvédujici, nicméné to nesnizuje kvalitu prace, spiSe otvira prostor
k diskusi.

V podkapitole 2.1. vénuje ¢4st prostoru polemice s popularizaénim ¢asopisem; pokud jiz tento
prvek chee do prace zanést, domnivam se, Ze patii nanejvy3 do pozndmky pod ¢arou, nez do
vlastniho textu kvalifikaéni prace.

Pokud se tykéd vlastniho vyzkumu, ocefiuji dobfe a logicky popsané oblasti a uvniti oblasti
identifikované kategorie pii zpracovavani kvalitativniho vyzkumu. Na préci si cenim také
toho, Ze autor se teorie typologie zplisobt nedrZi striktng, nemysli si Ze uvedené mohou byt
jediné formulace zpiisobil adaptace, ale k teorii plistupuje tvofivé — formuluje dalsi zpisob
adaptace — ,.komparaéni strategii®, ,,gerojismus®.

Nabizi-li v zavéru prace zakomponovat ziskané poznatky do interni metodiky, zajimalo by me
v ramei obhajoby co konkrétng se tim mysli (v ramci komparacni strategie by pfichazelo v
tivahu poslat klienty napfed do pfisnéjsiho zafizeni...).

K formalni strance prace nemam piipominek (pieklepy ojedingle, poznamky jednoznacné...).

Préci celkové povazuji za zdafilou, proto rozhodné doporucuji k obhajobg.
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