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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vyuziti programovatelneho logického automatu SiemenLOGO!
p¥i vyuce automatizace a elektroniky na SS

(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — doke, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky

(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjecsplikovat A
na konkrétni problém)

2. Vécné chyby A
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, vriii vyvazenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostaty)

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila A
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

7. Graficka a formalni Groven: B
(vyborna, ptmerna, dostéujici, nevyhovujici)

8. Jazykoveé a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pamerné, dostéujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

PredloZen& diplomova prace zpracovava problematikukyyPLC fidicich systém firmy
Siemens. Student vyt¥ibv ramci prace #kolik rozSitujicich modul k fidicimu systému pro
snazSi fipojovani periferii a dale vytwd a v praxi ofil fadu Gloh a pracovnich list

Prace ma logickéleréni a podava uceleny pohled na popisovanou probikemat Gvodni
teoretické&asti autor uvedl celkem uceleniepled informaci, kteréffpadnyctend potebuje
k pochopeni popisované problematiky. V praktiégiésti jsou popsany vytvené moduly a
v piiloze jsou pracovni listy. Vytené cile se podido spinit.

Metodika zpracovani diplomové prace odpovida podada na tento typ kvalifikeni prace.
Jazykova aroue zpracovani je velmi dobrd a prace je psénsou formou a autor vyuziva
Siroky pojmovy aparat s vhodnymi odbornymi terminy.

Prace s odbornou literaturou je na dobré Grovni.

Z prace je patrné, Ze autor ma dobré teoretick@ktigké zazemi a umi spraviormulovat
své myslenky a navrzeny postup dokaze dovézt desagppraktické realizace.

| grafick&a urové a typografické zpracovani jsou na dobré arovni.

Po formalni strance je v pracékolik drobnych nedostatkjako napiklad: teky za ¢islem
nadpisu, na str&n8 chybi zavorka a je naviirka ve ¥tg, osamocenéipdlozky na konci
fadku, slovo standart misto standardg ¥®zna&eni konektoru cannon ma byt jedno ng 49
rozckleni hodnoty a jednotky na kon@dku.

U vytvorenych modul bych v praci éekéval jejich fotografii.

Celkow autor zpracoval popisovanou problematiku #éehpedného a kompaktniho celku.
Po obsahové strance praceisjg vytycené cile.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Planujete jegtdalSi roz&ovani sady uloh?

Celkové hodnoceni prace: velmi dale

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolve nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 22.5.2012 Ing. MichahBev.r.

Podpis oponenta diplomové prace



