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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Navrh a realizace (Fistroje na sledovani a vyhodnocovani
pohybové aktivity hmyzu

(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolbe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriiti vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatny) A
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tirci kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
6. Graficka a formalni Uroveii: A
(vyborna, pimeérna, dostéujici, nevyhovuijici)
7. Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimeérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

PredloZzena z&re¢nd prace zpracovava problematiku digitadlni analgbyazu, kterd byla vyuZita
v ramci vyzkumu chovani hmyzu na EntomologickémawastBiologického centra. Hlavnim cilem
prace bylo vytveeni funkéniho programu na analyzu pohybu hmyzu z videozamn&race finasi
vedle vytvdeného programu iiphledny a uceleny material o podobnych systémedatipanych ve
SWEtE.

Prace ma logickélenéni a podava uceleny pohled na popisovanou probikmattvai prehledny a
kompaktni celek. Z prace je patrné, Zze autor mékeayici teoretické i praktické zazemi a umi spravn
formulovat své mySlenky a navrZzeny postup dokazévep sestavit a pisendnvyjadeit.

Metodika zpracovani bakakké prace je vhoarevolena. Jazykovéa Urowepracovani je velmi dobra
a prace je psangivou formou a autor vyuziva Siroky pojmovy apasathodnymi odbornymi terminy.
Autor se zpracovavanymi Udaji pracoval velmi fiob

Prace s odbornou literaturou je na odpovidajicvritoCitace vykazuji drobné odchylky od it
normy. Rozsah prace vyrazpiekratuje bizné diplomové prace.

V Gvodni teoretickécasti autor uvedl celkem ucelenytepled informaci, které ffpadny ¢ten&
potrebuje k pochopeni popisované problematiky. Wghe cile prace se pdila splnit a autor
vytvoril fungujici aplikaci nasazenou veédecké praxi. V praci se vyskytuji drobné chybyrekfepy
nag.: 12 oznaeni programu PySolo, jindy Pysolo,’226', 555 rozcleni hodnoty a jednotky na
konci fadku, 64>® 75 predlozky na konctadku, 78 tetka za viz. V ®kterych&astech prace autor
pouZziva text v prvni oséb

Po obsahové strance prace vygazmekraiuje vytyené cile. B tvorb&é prace autor pracoval
samostat& a gipadné dotazy dokazal jednozn&formulovat a definovat problém.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 23.1.2012 Ing. Kt¢ Sery, v.r.

Podpis vedouciho diplomové prace



