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PiedloZend bakalafska prace se sklada z ¢dsti teoretické a cast praktické. V prici shledavam
nékohk nedostatk(, kleréd nize uvadim:

Predné v préci postraddm vymezeni cile bakalafské prace. Studentka v, Uvodu® uvadi, Ze se
zaméfuje ,,...na problematiku potfebnosti domovi se zvlddinim rezimem v Plzefiském
kraji..." — zde postradam vymezeni toho, co autorka mysli terminem . problematika
potiebnosti™, Dale uvadi oblasti, kterym se vénuje v teoreticke &asti a nasledné pak prezentuje
cil, ktery si vymezila v praktické ¢asti — ten pojmenovava jako cil zdkladni. AvSak cil
bakalafsk¢ prace, k jehoz naplnéni by sméfovala jak ¢ast teoretickd, tak ¢ast prakticka,
postradam.

Zasadnim problémem bakalarske prace je #plsob odkarovani a pouzivani literarnich zdroji.
Jednak v celé praci autorka pouzila, dle seznamu literdrnich zdrojil, pouze 9 pramentl, aékoliv
ke zvolenému tématu a prezentovanym informacim existuje cela fada odbomé literatury —
absence zdrojo tedy nemize byl nizkd zdiovodu. Z7e by k danému tématu literatura
neexistovala, ¢i nebyla dostupna.

Na stranach 10 az 16 Vnitini fad domova (az na dva internetové odkazy) postradam jakykoliv
odkaz na literaturu.. navic se jedni o informace vztahujici se k provoznim zaleZitostem
domova a zeela nerozumim tomu, jakym zplisobem se text vztahuje k tématu praci - co? je de
facto t&2ké posoudit i = toho divodu, Ze studentka cil prace neuvadi.

Absence odkazu na pouZitou lileraturu je 1 na sir. 17 — Cilova skupina. V kapitole 2.1
s nazvem ,,Demence” je odkaz pouze na posledni odstavec této kapitoly. U ostatnich
uvadénych informaci neni odkaz uveden. Obdobné problematicka situace je i v kapitolach 2.2
a 2.3, Pokud studentka odkazem, uvedenym u posledniho odstavee, chee poukazat na to, Zc 1
vyde uvedené informace jsou citoviny ze steného zdroje, pak a) je tento zpiasob prace
s literaturou zavadgjici, zvlasté tehdy, kdv? autorka rozdéluje informace do jednotlivich
odstaven, rozdélenych navie mezerou, b) by bylo vhodné k popisu dané problematiky vyuZit
vicero literarnich zdroju, nikoliv vidy pouze jeden. Predevsim pro tato témata: Alzheimerova
choroba, Demence a Zavislosti je dostupna celd Fada literatury... navic aktualnéjii, nez napf.
pouZity Nespor, Csémy (1996).

Teoreticka ¢ast prace phsobi pomérmné nesourodym dojmem. Jednak uvadéné informace se,
dle mého nazoru, piilis nevztahuji k tématu prace. Prilis také nerozumim kapitole & 4 (str. 25
— 26), ve kleré studentka prezentuje data (pravdépodobné ze své predeslé vyzkumné price),
ani# by tuto kapitolu blie uvedla a popsala (objasnila) prezentovana data.

V nasledujici prakticke éasti shleddvim tyto nedostatky:
1. Nevhodné stanovené hypotézy, uvadéné na strané 28 — hypotézy jsou a} dvouhlavé: napt.
H1: pracovnici léceben, ale i pracovnici MU... b} ngjsou operacionalizovane — napf. HI:



....potiebné.”, H2: ....dostupna, ale nedostateénd.” — obdobné i v daldich hvpotézach,
H5: ... “spii¢ istavni charakter.”

2. V kapiole ,,6. Charaktenstika vyzkumneho vzorku™ postridam odkazy na prezentované
graly.

3.V kapitole ,,Diskuze” autorka piilid ,.nediskutuje” své vysledky s odbornou literaturou.
Uvddéné informace jsou spide dalsi prezentaci zjisténych vysledkii. nez jejich porovnivini
a diskutovani.

Maopak pozitivné hodnotim prezentaci v¥sledki — zde, pokud pominu tu skutecnost, Zze studentka
shirala a vvhodnocovala data dle nevhodné postavenych hypotéz, coz je viak obecné problémem
studentii a studentek bakalarskych praci, pak tolo vyhodnoceni vysledki spliuje poradavky
kladené na tento typ price.

Zavérem

Prace vykazuje nékolik zavaZnych nedostatkii — predeviim v teoretické Casti. Obzvlasté price
s odbornou literaturou je nedostateéna — 9 pouzitych zdroji, z oho: 2 zdroje internetové, 2 zdroje
z roku 1999 a | zdroj z roku 1996, ackoliv je k této problematice dostupna novéjsi literatura, Diéle
neni explicitné uveden odkaz na pouzitou literaturu u jednotlivich odstavet a prezentované
informace se pfilis nevztahuji k tématu prace. Teoretickou ¢ast price tedy doporuuji
k piepracovini. V ramei t&chto tprav pak doporucuji zohlednit pfipominky, uvedené v posudku i
k prakticke ¢asu prace.
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