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Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng&, B — velmi dobie, C —

dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A[B|C|N

Predlozena diplomova prace ma celkem osmdesat ¢islovanych stran. Rozdéleni do kapitol ma vzhledem

k tématu urcitou logiku, od které se neodklani. Desetinné tfidéni je dodrzeno v celém textu a obsahove
odpovida kapitolam a podkapitolam. Kapitola Masaryk{v postoj k ndboZenstvi mé celkem dvacet stran a dle
avodu klicova ¢ast, tedy posledni kapitola 7. G. Masaryk a Ceskoslovenska cirkev ma také dvacet stran, z toho
Sestnact stran pojednava pfimo o Masarykovi a jeho vztahu k uvedené cirkvi. Domnivam se, Ze této st&Zejni
Casti diplomové prace mohl byt vénovan v&tsi prostor.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B|C|N

nebo dale rozvedeno.

Cile prace byly definovany v avodni &asti v jednom odstavci na s. 8, pfi¢emz hypotézy nebyly zfetelng
formulovany. Specifikaci metod je v praci vénovan pouze jeden odstavec na s. 8. Vybrana byla textova
analyza a komparativni metoda, pti¢emz jejich pouZiti nebylo v predlozené diplomové praci odlivodnéno,




3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A[B|CIN

V avodu diplomové prace jsou uvedena stézejni dila a jejich charakteristika. V zavéru prace jsou uvedeny
prameny, mezi které jsou zafazena Masarykova dila vydana i v modernim edi¢nim zpracovani. V piehledu
pouzité literatury jsou pak uvedeni dal3{ autofi a jejich vybrané publikované studie a clanky. Korektné jsou
citovany rovnéz elektronické zdroje. V citacich nejsou uvadeni vydavatelé, ani ISBN, ale to je v tomto pFipadé

nepodstatné, diileZité je, Ze citace jsou v celém textu jednotné. V poznamkach pod carou bohuzel viibec nejsou
vysvétlujici poznamky, tudiz diplomatka plng nevyuzila moznosti poznamkového aparatu.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomatka pfi feSeni stanovenych cilii pouzila zejména zakladni podobu textové analyzy, avsak neptihlédla
napt. k moznostem hermeneutiky, kterd nabizi fadu moznosti, jak &ist a interpretovat texty, hledat pticiny a
$irsi souvislosti postojii vybrané osobnosti. Prokézané specificke znalosti z oblasti cirkevni historie v dobé& po
vzniku Ceskoslovenska jsou dostate¢né.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

A|B|C|N

Vysledky studia problematiky ndboZenstvi a Masarykovych postojti k otazkam viry a cirkvi jsou z velké ¢asti
kompilativni. Kladem prace je v3ak snaha o zavérecnou definici zakladnich Masarykovych postoji. Bylo by
viak mozné v kontextu jeho nazorti lépe rozliSovat nejen mezi obecné filozofickymi uvahami, ale také
politickymi a nutnymi statnickymi postoji atd. Mozna mohly byt lépe odliseny postoje Masaryka jako filozofa,
spisovatele, politika a ¢lovéka.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

A|B[{C|N

V jazykovém zpracovani je ziejmé, ze se diplomatka vypotadala s naro¢nym jazykem, kterym se Masaryk
vyjadfoval, a nasla vlastni zptisob vyjadfovani jeho myslenek. Stylistické zpracovani celého textu drzi
vybranou formu, coz podporuje jeho Ctivost a srozumitelnost.




7. Formalni a graficka Groveii prace
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Formalni a graficka urove prace je velmi dobra, bez ptipominek.

Otazky k obhajobé:

Jak byste zpracované téma vénované otdzce Masarykovych postojti k nabozenstvi a cirkvim vyuzila pfi
vyuce?

Celkové hodnoceni price (vysledna zndmka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vybomé | B—velmidobfe |  C - dobre | N-nevyhovél |

V Ceskych Budé&jovicich dne  21.5.2012

Mgr. Helena Stejskalova, v. r.

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace




