Romana HONSOVA, Spolecné a prece rozdilné? Klicové okamziky déjin 20. stoleti v ceskych
a rakouskych ucebnicich déjepisu. Diplomova prace PF JU, Ceské Bud&jovice 2012, celkem
154 s., z toho 7 s. textovych a 4 s. obrazovych piiloh.

Posudek oponenta diplomové prace

Diplomantka si za téma své diplomové prace vybrala jak stale dilezitou a aktualni, tak
také naro¢nou i slozitou problematiku ¢esko-rakouskych vztahl. Zde se zaméfila na oblast
jejich tematizace a didaktického zpracovani v procesu déjepisného vyucovani. Proto provedla
pe€livou a zdafilou analyzu zpracovani historickych udalosti, které se dotykaji obou
sousedicich zemi a maji vliv na utvéfeni historického védomi zakt. Adresaty uéebni latky
jsou v ¢eskych a v rakouskych u€ebnicich d&jin 20. stoleti studenti vyssich t¥id gymnazia.

V predloZené diplomové praci diplomantka nejdfive provedla v prvni kapitole
Ucebnice déjepisu jako edukacni medium (s. 11-24), potiebné teoreticky zaméfené, shrnuti
soucasnych nézoril na ucebnici, kterd slouzi jako zdkladni eduka¢ni médium (prostfedek).
Nasledné toto aplikovala na zkoumané déjepisné ucebnice. Druha kapitola Vyzkum ucebnic
déjepisu (s. 25-33) nam struéné piiblizila podoby vyzkumu uéebnic ve ttech zemich, v Cesku,
v Némecku a Rakousku. Ve tfeti kapitole Pojeti vyuky déjepisu v Ceské republice a
v Rakousku (s. 34-49) diplomantka popisuje pojeti vyuky d&jepisu v Cesku (CR) a Rakousku.
Ji pouzity popis proto &erpi z analyzy kurikuldrnich dokumenti. K t¢m v Cesku patii
Ramcovy vzdélavaci program pro gymndzia, zatimco v Rakousku se jedna o vzdélavaci plan
pro AHS-Oberstufe, ktery je platny od Skolniho roku 2007/2008. U autorky ocefiuji jeji
promyslenou strukturu celé prace. Ctvrta kapitola Analyza vybranych ucebnic déjepisu (s. 50-
89) je nejrozsahlejsi ¢asti celé prace a je vénovana analyze vybranych ucebnic dé&episu. Za
Cesko si autorka vybrala tfi uebnice (pfi¢emz dvé jsou soudésti jedné edi¢ni fady - jedna je
vénovana obecnym, druhd Ceskym dgjinam). Zde se jednd o ucebnice, které jsou podle
provedenych vyzkumtl BlaZeny Gracové dnes nejvice a nejcastéji vyuzivany pii déjepisné
vyuce na gymnéziich. Zajimavé je i to, Ze v Rakousku, kde je, na rozdil od Ceska, nabidka
ucebnic mnohem rozsahlej$i, se diplomantce nezdatilo objevit moZnost obdobného srovnani,
takZe si, na zakladé konzultaci s rakouskymi uditeli, nakonec vybrala jen dvé uéebnice. Ve
zkoumanych ucebnicich pak provedla analyzu zpracovani ¢tyt kli¢ovych udélosti: 1) rozpad
Rakouska-Uherska a vznik nastupnickych statil, 2) anslus Rakouska a mnichovska dohoda, 3)
odsun némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska v letech 1945-1946, 4) prazské jaro. Béhem
probihajici analyzy autorka polozila hlavni diiraz na ten aspekt, jak jsou v danych uéebnicich
udalosti interpretovany, jak jsou ucebnice vybaveny ikonickym materialem, dokumentarnimi
texty a didaktickym aparatem, pfiemZ spravné uvedla, 7e v dneini dobé neni uéebnice
jedinym eduka¢nim mediem (s. 50). Patd kapitola Empiricky vyzkum na vybranych
gymmndziich Jihoceského kraje a spolkové zemé Dolni Rakousko (s. 90-132) zachycuje pribéh
a vysledky empirického prizkumu, ktery byl proveden na jednom ceském (Sobéslav, 108
respondentll) a na dvou rakouskych gymnaziich (Waidhofen an der Thaya a Wieselburg, 63 a
61 respondentll). Cilem autor¢ina vyzkumu, kterého se ucastnilo celkem 232 respondenti,
bylo zjistit, jaké konkrétni znalosti o svych sousedech maji mladi Cesi a Rakusané a jaké
zaujimaji postoje a ndzory vici svym sousediim. Z prizkumu vySel autorce tento shrnujici
zavér: 1) mladi lidé o sousedni zemi mnoho nevédi, 2) piili§ ¢asto ji nenav§tévuji, 3) jejich



nézory vyrazné ovliviiuji média, 4) minulost je az pfili§ nezajima, 5) vétsina dotazovanych
mladych RakuSani vnimé pozitivngji otevieni hranic neZ star§i generace (jejich rodi¢l a
prarodici).

Dulezité také je, ze diplomantka v Zdvéru (s. 133-136) své prace ukazuje, Ze asi
sou¢asnd podoba ucebnic nemiZe stivajici stav pfili§ zménit. Proto také podporuje myslenku
na vytvoreni spolené Cesko-rakouské déjepisné uéebnice. Zjistila, Ze 64% mladych Rakusanii
povaZuje odsun za spravny. JiZz v roce 2010 se obratilo Férum pro &esko-rakousky dialog na
obnovenou Cesko-rakouskou komisi historikii, zda by ne$lo zpracovat spoletné &esko-
rakouské d&jepisné ucebnice, které autorka chape jako cesty: ,, ke zlepSeni vzdjemnych cesko-
rakouskych vziahii a k odstranéni riznych prredsudkii a stereotypit* (s. 136).

PredloZena diplomova préace se vyznacuje kvalitni formalni, stylistickou i gramatickou
urovni, coZ nesniZuje ani to, Ze se nékde objevuji drobné pieklepy. Na diplomant¢ing praci
také patficn€ hodnotim i schopnost autorky spravné se vyznat a komunikovat v cizojazy¢ném
prostfedi a jeji evidentni zaujeti tématem. Pravé to ji pfivedlo i k praci s nejnovéjsimi
rakouskymi dokumenty, které se vénuji didaktice d&jepisu. M{j dotaz je nasledujici: Jak na
zdkladé Vasich soucasnych teoretickych i praktickych zkuSenosti vidite dalsi mozny vyvoj
u téchto ucebnic?

Diplomovou prici Romany Honsové proto s radosti doporucuji k obhajobé a navrhuji
ji klasifikovat stupném vyborny.

V Ceskych Budé&jovicich 14. 5. 2012 Wbﬁ

PhDr. et PaedDr. Jifi Dvorak, Ph.D.



