JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Pedagogicka fakulta
katedra geografie

Vliv atraktivit cestovniho ruchu na prostorovou distribuci a intenzitu

sluzeb cestovniho ruchu na Lipensku

Diplomova prace

Autor: Barbora Muselova

Vedouci prace: RNDr. et PhDr. Ales Novacek, Ph. D.

2012



ProhlasSeni:
Prohlasuji, Ze svoji diplomovou praci jsem vypracovala samostatné pouze s pouzitim

prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zékona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim
se zvefejnénim své diplomové prace, a to v nezkracené podobé ve vefejné piistupné
Casti databaze STAG provozované Jihogeskou univerzitou v Ceskych Budgjovicich na

jejich internetovych strankach.

Datum: 2. 1. 2012 Podpis studenta:



Podékovani:

Rada bych touto cestou podekovala vedoucimu diplomové prace panu RNDr. et
PhDr. Alesi Novackovi, Ph.D. za jeho cenné rady, pfipominky a trpélivost, kterou
projevil pii zpracovani této prace. Mé pod€kovani téZ patfi panu RNDr. Josefu

Navratilovi, Ph.D. za odbornou pomoc tykajici se metodického uchopeni prace.



Anotace

Diplomova prace Vliv atraktivit cestovniho ruchu na prostorovou distribuci a
intenzitu sluzeb cestovniho ruchu na Lipensku charakterizuje soucasnou situaci
cestovniho ruchu a jeho historicky vyvoj na vymezeném tzemi mikroregioniu Svazek
Lipenskych obci. Prace se zaméiuje na urceni typu stiedisek cestovniho ruchu, zjisténi
miry atraktivnosti primarniho potencidlu a jeho vlivu na rozmisténi sluzeb cestovniho

ruchu ve vymezeném prostoru a identifikuje bariéry v ptirozeném rozvoji sluzeb.
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Abstract

The diploma paper “Impact of tourism attractiveness on geographical distribution
and intensity of tourist services at the Lipno area” characterizes the existing situation of
tourism and its historical development in the delimitated territory of the Lipno
municipality cluster micro-region. The paper is focused on the determination of
different types of touristic centers, the identification of primary potential’s
attractiveness level and its impact on the distribution of tourist services within the

delimitated area, as well as the barriers for natural development of those services.
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1. UVOD

Predmétem zkoumadni v této diplomové préci je oblast Lipenska, kterd se nachazi
v jihozapadnim cipu JihoCeského kraje. Samotny JihoCesky kraj patii k turisty
oblibenym mistim Ceské republiky. Atraktivita kraje spoéivd v jeho geografické
poloze, ptfirodnim bohatstvi, Cetnych kulturnich a historickych pamatkach a obecné
vhodnych podminkach pro rozvoj turistiky. Pravé diky tomuto potencialu se cestovni
ruch fadi mezi jednu z priorit JihoCeského kraje.

Cestovni ruch je povazovan za pifimou soucast ekonomiky. Témér 760 miliont
turist celosvétoveé generuje obrat ve vysi 500 mld. EUR. Evropa se fadi mezi oblast s
nejveét§im turistickym potencidlem, kam podle odhadli smétuje polovina vSech turistl a
stejné tak odtud polovina turistli vyjizdi. I v Ceské republice patfi cestovni ruch ke
strategickému odvétvi narodniho hospodaftstvi a prispiva 2,9 % k celkovému HDP.
Praveé rozvoj cestovniho ruchu ptispiva ke zlepseni ekonomické situace v zemi, zvySuje
zamé&stnanost a Zivotni Uroven obyvatel. S rozvojem cestovniho ruchu dochazi také ke
zlepSeni zivotniho prostfedi, celkovému vzhledu oblasti, stavu kulturnich a historickych
pamatek, které se zde nachazi a zlepSeni irovné dopravni obsluznosti.

JihoCesky kraj je charakterizovan jako ,,Region vyuzivajici potencidlu vyznamné
geografické polohy, zachovalého prirodniho bohatstvi, historickych a kulturnich
pamatek, tradice mistniho folkloru, lidovych femesel a lazenstvi k vytvofeni prostiedi
atraktivniho pro zahraniéni i1 Ceské navstévniky, vhodného pro sportovni aktivity,
aktivni odpocinek, kulturni vyziti a vzdélavaci akce, co nejvice otevieny vSestranné
spolupraci se zahrani¢im, se sousednimi regiony a integrovany do evropskych

«l

struktur.”” Vzhledem k potencialu pro cestovni ruch, ktery se zde naléza, je toto odvétvi
diilezitou slozkou ekonomiky Jihogeského kraje. V Ceské republice &ini zaméstnanost
v cestovnim ruchu 4 %, v Jiho&eském kraji je tento podil témé&F dvojnasobny, tj. 6-8%.”
Jihocesky kraj se stal oblibenou destinaci turisti jiz pred rokem 1989, kdy zde
pfevazovala podnikova rekreace, kterd byla charakteristickd vysokou kapacitou a niz$i
kvalitou turistické infrastruktury. Po padu zZelezné¢ opony postupné dochdzelo ke
zvySovani standarda a zlepSovani kvality poskytovanych sluzeb. Tento trend pokracuje

do dnes$ni doby. JihoCesky kraj se na rozdil od jinych regionli mize pochlubit pestrou

! Program rozvoje izemniho obvodu Jiho&eského kraje (2007, 263 s.)
? www.czso.cz, 31. 12. 2009



skladbou turistickych atraktivit pfirodniho ¢i kulturné historického pivodu. Oblibenost
kraje ilustruje srovnani poétu ubytovanych osob. V roce 2010 se v CR ubytovalo 12,2
mil. Hostd (domadcich 1 zahrani¢nich) a stravili zde 36,8 mil. noci, z toho 900 tis. hostli a
2,7 mil. pfenocovani v Jiho¢eském kraji.>

Mezi oblasti s nejvetsim prirodnim potencidlem v JihoCeském kraji patii prave feSené
uzemi Lipenska a to predev§im diky pfitomnosti vodni nadrze Lipno. Do oblasti
s nejveétsim kulturné historickym potencialem je mozné zaradit oblast byvalého okresu
Cesky Krumlov se zamkem a hradem Cesky Krumlov a ota¢ivym hledi§tém. Dal3imi
oblibenymi jihoCeskymi destinacemi jsou Pisecko s dochovanym hradem a zbytky
opevnéni, Ceskobudgjovicko s méstem Ceské Bud&jovice, Taborsko s historickym
jddrem mésta Tébor a Jindfichohradecko spolu s Tteboiiskem jako oblast vyhleddvana
pro zdej$i mnozstvi rybnikli a cykloturistikou s nimi spojenou. I pfes vSechna tato
pozitiva do nedavné doby klesal meziro¢ni poc¢et domacich i zahrani¢nich ubytovanych
hostii.* Za cely rok 2010 se poprvé od roku 2008 zastavil pokles navi§tévnosti v CR.
Hromadna ubytovaci zafizeni vykéazala o 0,4 % vysS§i pocet pfenocovani a rovnéZ i
poet hostd se zvysil o 1,9 %.”

Tato diplomovd prace se zaméfuje na oblast Lipenska, popisuje jeho
fyzickogeograficky a socioekonomicky charakter a poté zhodnocuje primarni potencial
na stran¢ pfirodnich a kulturné historickych atraktivit, ktery nasledn€ ovliviiuje intenzitu
a rozmisténi potencidlu sekundarniho jako je turistickd infrastruktura. Dale prace
zkouma stranu poptavky a prostiednictvim dotaznikového Setfeni zjiStuje nazory,
postichy a pfistupy navstévnikii na oblast Lipenska. Kapitola cestovniho ruchu se
zabyva charakteristikou soufasného stavu, kapacitou a rozmisténim jednotlivych
potencidlll a naslednym ur¢enim hlavnich forem cestovniho ruchu. Stézejni ¢ast prace
se vénuje vzajemnému vlivu jednotlivych ¢ésti potencialu cestovniho ruchu a pomoci

korelace hodnoti ptfitomnost tohoto vlivu.

3 Www.czso.cz, 31. 12. 2009

* Pro feseni i tohoto problému nechal Jihogesky kraj vypracovat firmou INCOMA Research, s.r.0.
Manual rozvoje cestovniho ruchu v Jihoceském kraji pro identifikovani problému spojenych s poklesem
navstévnosti a zji§téni moznosti pro rozvoj cestovniho ruchu v kraji.

* www.czso.cz, 31. 12. 2009



Hlavnim cilem prace je analyzovat vliv primarniho potencidlu jako jsou pfirodni a

kulturné historické atraktivity na intenzitu a rozmisténi sekundarniho potencidlu

v podobé turistické infrastruktury uzemi. Prace se vénuje oblasti Lipenska pro jeho

velky vyznam v oblasti cestovniho ruchu, ktery je dan piedevsim pfitomnosti nejveétsi

vodni plochy v Ceské republice.

Diléi cile zahrnuji zhodnoceni velikosti potencidlu cestovniho ruchu a vyuziti této

rekreacni oblasti, posouzeni existujicich sluzeb a provedeni typologie a rajonizace

cestovniho ruchu na Lipensku.

Z cili diplomové prace je mozno definovat hypotézy:

Atlas cestovniho ruchu CR (Vystoupil 2007, s. 118) identifikuje Lipensko
jako oblast s pfevahou pfirodniho potencidlu nad kulturné historickym.
Ptirodni potencial ma pravdépodobné nejvétsi vliv na rozlozeni ubytovacich
sluzeb na Lipensku, na ktery navazuje pfisluSna turistickd infrastruktura
v podobé ubytovacich a stravovacich zafizeni, sportovné rekreacnich a
kulturné rekreacnich zatizeni.

Kulturné historicky potencidl cestovniho ruchu lze chapat pouze jako
doplitkovou atraktivitu Lipenska, vzhledem k pifihrani¢ni poloze regionu a
charakteru terénu.

Dulezitou roli v rozmisténi sluzeb cestovniho ruchu bude hrat i1 existence NP
a CHKO Sumava, kde diky piisnym pravidlim pro ochranu Zivotniho
prostiedi je cestovni ruch omezen, a proto je pravdépodobné, ze se lizkové
kapacity budou soustfed’ovat mimo tato zemi.

Diky mnozstvi atraktivit cestovniho ruchu se Lipensko fadi mezi

nejvyznamnéjsi oblasti cestovniho ruchu v JihoCeském kraji.

V priibéhu této prace dojde ke zjisténi potifebnych informaci a bude mozné ovéfit ¢i

vyvratit tyto hypotézy.
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2. DISKUSE S LITERATUROU A DEFINICE POJMU

Problematika cestovniho ruchu je slozitou zélezitosti vyzadujici znalost odborné
literatury a termina tykajicich se tohoto odvétvi hospodaistvi. Tato kapitola se
zaméfuje na teorii a terminy tykajici se cestovniho ruchu. Jsou zde rozebrana
sekundarni data ziskana z literatury a publikaci zabyvajicich se jak teorii cestovniho

ruchu, jeho hodnocenim, tak i samotnym regionem Lipensko.

2.1 Literarni piehled

VétSina autorti vénujicich se teorii cestovniho ruchu ptichdzi s tvrzenim, Ze cestovni
ruch slouzi jako forma uspokojovani potieb rekreace, kultury a léCeni, ktery se
zpravidla realizuje ve volném ¢ase a mimo misto trvalého bydlisté. Clovék nepocituje
pottebu cestovniho ruchu jako takového, ale konkrétni potieby jako je poznavani,
odpocinek, sportovni a kulturni vyziti a to je mozné uspokojit praveé ucasti na cestovnim
ruchu (Orieska 1996, s. 6).

V pribehu €asu se méni piistup k definovani a vymezeni cestovniho ruchu. Existuje
velké mnozstvi definic cestovniho ruchu, které odrazeji pocatky védeckého zkoumani
tohoto jevu az po soucasné definice. Na pocatku to byla predevSsim snaha autort
Stratdnera (1905) nebo Schullerna (1911) odlisit pojem cestovni ruch od cestovani.
Dalsi definice zkoumaji nejen rozdil mezi cestovnim ruchem a cestovanim, ale zamétuji
se na ekonomické a socialni stranky tohoto jevu jako tfeba autofi Ogilvie (1933) nebo
Norval (1936), (Mald 1999, s. 7).

Modernéjsi definici je definice UNWTO z roku 1993, ktera zni: ,,Cestovni ruch je
¢innost osoby, cestujici na pfechodnou dobu do mista mimo jeji bé€Zné zivotni prostiedi
/mimo misto bydlisté/ a to na dobu kratsi nez je stanovena, pti¢emz hlavni tcel cesty je
jiny nez vykonavani vydéle¢né ¢innosti v navstiveném misté.“(Goeldner, Ritchie 2009,
s.7)

Cestovni ruch se stal neodmyslitelnou soucéasti dneSni moderni spole¢nosti a diky
nému se kazdorocné davéa do pohybu obrovské mnozstvi lidi po celém svété. Jako viadci
motiv vidi zdmérnou zménu prostiedi, diky které ¢loveék uspokojuje potteby poznavani,
odpocinku, klidu, pohybu, kulturnich a estetickych zazitki (Mala 1999, s. 5). V
potiebach cloveéka dosahuje stidle vice dominantné&j$iho postaveni diky kompenzaci

problémi soucasné civilizované spolecnosti.
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Tyto potfeby ucastnika cestovniho ruchu lze podle Oriesky (1996) uspokojit jednak
volnymi statky, které predstavuji pisobenim vlastnosti rekreacniho prostoru jako je
slunecni svit, Cisty vzduch, klid nebo hmotnymi statky jako zbozim a uzitnymi efekty
hmotného charakteru ve formé sluzeb.

Dalsim krokem po definovani pojmu cestovni ruch bylo jeho ¢lenéni, ptedpoklady a
zakonitosti. Cestovni ruch je zkouman z n€kolika védnich oborti, z oblasti ekonomie,
geografie psychologie nebo pedagogiky. Kazda tato disciplina vnima cestovni ruch z
jiného pohledu (Heskova 2006, s. 11). Pomoci geografie cestovniho ruchu je mozné
vymezit teritoridlni formy cestovniho ruchu a hodnotit jejich funkce v izemi. Z ceskych
autorti se geografii cestovniho ruchu vénuji autofi Zelenka, Gehinova, Mirvald nebo
Tticatnik. Geografie cestovniho ruchu na regionalni uUrovni zkoumd rozmisténi
cestovniho ruchu v konkrétnim tGzemi a hledd zakonitosti a vztahy cestovniho ruchu
pfedevsim vzhledem k podminkdm rozvoje regionu (Gehinova 2008, s. 7). Praveé tato
problematika je hlavnim tématem této diplomové prace, ktera se snazi zkoumat pticiny
rozmisténi atraktivit a na nich navazujicich sluzeb cestovniho ruchu.

Vzhledem k charakteru této diplomové prace poslouzili jako metodicky zdroj knihy
zabyvajici se hodnocenim potencialu cestovniho ruchu, vyuzitim izemi pro cestovni
ruch a podobné& zaméfené studie. V Ceské republice se naléza pomérné sluiny potencial
cestovni ruchu v podob¢ pfirodnich a kulturné-historickych ptedpokladi. Vzhledem k
tomu, Ze cestovni ruch je dileZitou soucasti statni ekonomiky zacaly jiz v minulosti
vznikat studie zabyvajici se charakteristikou, zhodnocenim potencialu cestovniho ruchu
a moznostmi lepSiho vyuziti izemi a celkového potencialu pro rozvoj cestovniho ruchu.

Prvni snahou o vyhodnoceni podminek pro rozvoj cestovniho ruchu byla v roce
1961-2 Statnim Ustavem pro rajénové planovani vypracovana ,,Rajonizace cestovniho
ruchu®, kde bylo uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska rozdéleno na vhodna a nevhodné
uzemi pro cestovni ruch a vymezeno na 47 oblasti cestovniho ruchu. Za dvacet let doslo
k aktualizaci této prace v podobé& rozd€leni tizemi na 47 oblasti s podoblastmi, a to
vzhledem k procesu koncentrace obyvatel do méstskych sidel, zvySeni Zivotni tirovné
obyvatelstva a poptavce po rekreaci u nas ze zahranici.

Po roce 1989 dochazi k rlistu vyznamu sluzeb, méni se vyznam rekreace, nastava
konec centralni fizeni a planovani jako tomu bylo pfed rokem 1989, oteviraji se hranice,
zacina proudit zahrani¢ni kapital, vzrista vyznam osobniho vlastnictvi a sméfuje se k
trznimu cestovnimu ruchu. Pro rychlejsi rozvoj cestovniho ruchu zacinaji vznikat prace

na regiondlni Grovni a to v podobé& regionalnich strategii cestovniho ruchu. V roce 1999
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byla ptedloZzena Koncepce statni politiky, kterd stanovovala ukoly rozvoje cestovniho
ruchu a poukazovala na nedostatky v podobé chybéjicich rozvojovych strategii
cestovniho ruchu u vétSiny region.

Problematikou hodnoceni podminek pro cestovni ruch se poté zabyvala jesté cela
fada praci jako napf. Strategie regionalniho rozvoje CR z roku 1999, Strategie
propagace Ceské republiky 2004-2010 z roku 2003. Zagali vznikat také dokumenty na
regionalni &i lokalni Grovni, které méli poslouzit zvyseni konkurenceschopnosti Ceské
republiky a rozvoji cestovniho ruchu na trovni mensich celkl jako Strategie/Programy
rozvoje jednotlivych kraji CR (1998-2003) nebo Hodnoceni potencialu cestovniho
ruchu v obcich Ceské republiky z roku 2002 vypracovany UUR Brno, ktery posuzoval
potencidl z hlediska mozZnosti provozovani jednotlivych aktivit. V této dobé bylo
potfeba dokumentu, ktery by zhodnotil turistickou a rekrea¢ni funkci, vymezil turistické
regiony a oblasti a navrhl optimalni funkéni vyuziti uzemi pro cestovni ruch. V roce
2007 tedy vysel ,,Navrh nové rajonizace cestovniho ruchu CR a slouZil pii zpracovani
programl rozvoje cestovniho ruchu kraji a menSich celkii nebo jako podklad pfii
zadostech o cerpani z fondi EU, vzdélavani. Tato prace hodnotila cestovni ruch z
hlediska ptirodniho potencidlu v podobé potencialu rekreacnich ploch, chranénych
uzemi, kulturné-historickému potencidlu, vhodnosti tizemi pro urcitou aktivitu nebo
charakterizovala sekundarni potencidl jako je lizkova kapacita ¢i navstévnost za
jednotlivé obce. Vysledky tohoto vyzkumu jsou zobrazeny v piehlednych kartogramech
a slouzi tak pro lepsi orientaci v nabidce a poptivce po cestovnim ruchu v Ceské
republice. Dalsi dilezitou a zatim nejnovéejsi praci tykajici se hodnoceni cestovniho
ruchu v CR je ,,Aktualizace potencialu cestovniho ruchu* (Bina 2010) a na ni navazujici
,»Vyuziti potencialu cestovniho ruchu“(Bina 2010), ktery zkouma cestovni ruch jako
aktivity, které je mozné provadet vzhledem k pfitomnému potencidl v podrobnosti obci
s rozsifenou piisobnosti.

Fyzicko-geograficka charakteristika je pfevzata pfevazné z publikace ,,Fyzicky
zemépis Jiznich Cech“ od Chabery (1998). Dalsi informace o reliéfu, podnebi,
pedologii, fytologii apod. je mozné nalézt v publikaci od Kunského (1968). Informace
tykajici se osidleni a obyvatelstva byla Cerpana z diplomovych praci od Tvarohové
(2002) a Kapicové (2003), kde se nachazeji informace o chatafeni na Lipensku, které

ma vyznamny podil na cestovnim ruchu na Lipensku. Dal§im zdrojem byla DP

rrrrrr
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Lipensku poslouzily webové stranky o Sumavé, statistické udaje z Ceského
statistického utadu, internetové stranky jednotlivych obci, Svazku lipenskych obci atd.

Mezi publikace zabyvajici se piedpoklady, rozvojem a problematikou cestovniho
ruchu v feSeném uzemi patii napf. Pilotni projekt integrovaného rozvoje destinace
cestovniho ruchu (Béhan 2007), ktery se vénuje predevSim vodni rekreaci v oblasti
Lipenska. Tato publikace se zaméfuje na soucasny stav cestovniho ruchu, limity rozvoje
a problémové oblasti. Castéjsi jsou publikace fesici problematiku cestovniho ruchu v
oblasti Sumavy a tedy i Lipenska. Vé&t§ina téchto studii charakterizuje Sumavu spolu s
Lipenskem jako oblast s obrovskym pfirodnim potencidlem doplnénym potencidlem v
podobé¢ kulturné-historickych atraktivit. Pfi¢ina zachovani pfirodnich kras a krajiny tkvi
hlavn¢ v mnohaleté existenci zelezné opony, kterd omezovala ptistup do téchto mist a
zamezila tak znieni pfirodniho bohatstvi. Na tomto tvrzeni se shoduje vétSina studii
fesicich izemi Lipenska a Sumavy. Dilezitym faktorem zachovani piirody je také
poloha tizemi v pohraniéi, coz Nové rajonizaci CR CR (Vystoupil 2007, s. 58) hodnoti
jako velmi pfiznivou z hlediska navstévnosti z fad turisti z Némecka a Rakouska.
Naproti tomu piihrani¢ni poloha regionu v podhorské oblasti ptedstavuje 1 nedostatek
pracovnich mist. Divodem tohoto problému je orientace tzemi na CR a s ni spojena
sezoénnost vzhledem k tomu, ze Lipensko je stale fazeno mezi regiony s prevladajici
letni rekreaci u vody. Tento problém se stava velkym limitem rozvoje cestovniho ruchu
1 v dnesni dobé.

Dle Atlasu CR CR (Vystoupil 2006, s. 118) je z hlediska funkéné-prostorového
vyuZiti izemi pro CR pro tuto oblast typickd horska krajina. Tento typ krajiny patii
mezi nejidealnéjsi oblast pro rozvoj CR. Pfirodni pfedpoklady jsou zde zastitény NP a
CHKO Sumava. Otizky piedpokladii cestovniho ruchu na Lipensku jsou feseny v
Strategii rozvoje cestovniho ruchu v JihoCeském kraji pro rok 2009 - 2013(Piskacek,
Benes 2009, s. 8), ktera vidi taktéZ atraktivitu oblasti v geografické poloze a ptfirodnim
bohatstvi doplnéném kulturnimi a historickymi pamatkami. Praveé tyto pfedpoklady se
stavaji vhodnymi podminkami pro rozvoj riznych druhli CR. Pilotni projekt
integrovaného rozvoje destinace CR (Bé&han 2007, s. 7) poukazuje na jedine¢nost
Lipenska vzhledem k ptitomnosti velké vodni nadrze Lipno, kdy se voda stdva hlavnim
elementem a integruje region Lipenska a uruje formy CR. Nadrz Lipno byla postavena
v letech 1958 — 59 a netypicky tak vznikla oblast letni rekreace u vody v horském

prostiedi.
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Region Lipenska disponuje pomérné vysokym poctem ubytovacich kapacit. Tyto
kapacity jsou rozdéleny mezi hromadna ubytovaci zafizeni a objekty individudlni
rekreace. Cely Jihotesky kraj zastava 4. misto v ramci regionti CR diky vysoké
ubytovaci kapacité (Piskacek, Benes 2009, s. 8-9).

Otazkou infrastruktury CR v podobé ubytovacich kapacit nebo sportovnich a
kulturnich zatizeni a sluzeb v oblasti Sumavy a Lipenska se zabyvaji prace jako jiz
zminéna Strategie rozvoje CR JihoCeského kraje, dale Strategie rozvoje Horni Plané,
ktera tesi predevSim cestovni ruch ve svém katastralnim tzemi nebo Navrh nové
rajonizace CR CR (Vystoupil 2007, s. 59 — 60). Z publikaci je zfejmé, Ze infrastruktura
ktery se orientoval na masovou podnikovou rekreaci u vody spojenou s niz$im
standardem ubytovani. Mistem této rekreace byl hlavné levy bieh Lipna. Pravy biech
lezel v nepfistupném pasmu a jakakoliv forma CR zde nebyla podporovana nebo byla
dokonce zakazovana. Od roku 1989 je pravy bieh pfistupny, ale jeho navstévnost a
rozvoj podnikatelské aktivity v oblasti CR je omezen v disledku ochrany pfirody, tedy
existenci NP a CHKO Sumava.

2.2 Definice zakladnich pojmi

Definice zdkladnich pojmt slouZi k lepsi orientaci v problematice feSené touto praci.

Aktivity cestovniho ruchu — jsou dle Biny (2006) oznacovany sluzby cestovniho
ruchu v podobé¢ ubytovacich, stravovacich a doprovodnych sluZeb.

Atraktivita - ,,souCdst pifedpokladu mistni pfirody a krajiny nebo kulturné
historickymi pozoruhodnosti. Pfirodni pfedpoklady maji ¢asové relativné neménny, t;.
trvaly charakter a patii k rozhodujicim Cinitellim atraktivity ur¢itého izemi* (Vystoupil
2006, s. 12)

Formy CR se déli dle prevladajici ¢innosti ucastnikti na (Indrova 2004, s. 12):
rekreacni CR — jeho cilem je reprodukce fyzickych a duSevnich sil, poznavaci CR —
cilem je rozsifeni znalosti nebo zkuSenosti G€astnikli, kulturni CR — cilem je poznani i
ziskani prozitkli vyvolanych atraktivitami (kulturnimi, architektonickymi, apod.) nebo
spolecenskymi akcemi, sportovné turisticky CR — je zaméfen zejména na upevneni
fyzické kondice, lécebny CR — ucelem je prevence chorob, omezeni nasledkil tirazli a
chorob nebo regenerace. Léebné procesy jsou spojeny s kulturnim vyzitim, 1é¢ebny CR

— ucelem je prevence chorob, omezeni nasledkii tirazli a chorob nebo regenerace.
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Lécebné procesy jsou spojeny s kulturnim vyzitim a specifické formy CR (napf.
vinafsky, lovecky, motoristicky).

Déle dle ro¢niho obdobi, zplsobu ubytovani, pouzitého dopravniho prostiedku,
volny, vazany, mimo vefejné zafizeni atd. (Mala 1999).

Hromadné ubytovaci zarizeni (HUZ) — ,, ubytovaci zafizeni poskytujici pfenocovéni
v pokoji nebo v jiné ubytovaci jednotce, pfic¢emz pocet poskytovanych mist musi byt
vetsi nez ur¢ené minimum pro skupiny osob presahujici jednu rodinnou jednotku a
vSechny ubytovaci jednotky musi podléhat stejnému tizeni (Vystoupil 2007, s. 94).

Intenzita sluzeb cestovniho ruchu — mnozstvi sluzeb cestovniho ruchu na ur¢itém
uzemi

Lokalizacni predpoklady - jsou ,,schopnosti krajiny poskytovat hodnoty vhodné pro
jednotlivé formy cestovniho ruchu® (Mirvald 1996, s. 17).

Mira atraktivity — neboli gravitacni sila je pfitazlivost dané zvlastnosti pro ucastniky
CR. Rozhodujici je jeji ojedin€lost, vyznam a exotika. Hodnota miry atraktivity je
primérnou vzdalenosti navstévnikl ze svého trvalého bydlisté k dané atraktivité

Objekt individuadlni rekreace (OIR) — ,rekreani objekt ve vlastnictvi Ucastnika
cestovniho ruchu, ktery umoziuje realizaci rekreacnich aktivit spadajici mimo vetejné
formy cestovniho ruchu®“(Vystoupil 2007, s. 94).

Potencial rekreacni plochy — vliv celkovych ptirodnich podminek na soucasny stav a
intenzitu funkéné-prostorového vyuziti tzemi, hodnota ukazatele vznikéd souctem ploch
rekreacné vyuzitelnych pro cestovni ruch za katastralni izemi obce (zahrady, sady,
vinice, lesy, louky, pastviny, vodni plochy) vydéleny celkovou rozlohou obce, vyjadiuje
se v % (Vystoupil 2006).

Prostorova distribuce — prostorové rozmisténi sluZzeb v dané oblasti, které zavisi na
mnoha faktorech odvijejicich se pfedevsim od vySe atraktivity daného uzemi z pohledu
cestovniho ruchu

Predpoklady cestovniho ruchu - faktory umoznujici vznik cestovniho ruchu v daném
uzemi, déli se na selektivni, lokaliza¢ni a realiza¢ni pifedpoklady.

Rajonizace CR — funkéné-prostorové cClenéni turistického potencidlu tGzemi. ,Je
zaloZzena na syntéze geografického a tzemné planovaciho pfistupu, tj. pfedevSim na
funkéné-prostorové struktute vyuziti a klasifikaci jeji vhodnosti pro pobytovy cestovni
ruch formou funkéni typologie stiedisek*(Vystoupil 2006, s. 92).

Realizacni predpoklady — velkou mérou se podileji na formé cestovniho ruchu. Mezi

tyto piedpoklady se fadi dopravni infrastruktura a materidlné technickd infrastruktura
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cestovniho ruchu. Podle Mirvalda 1996 je dopravni a materidlné technickou
infrastruktura potfebné k zabezpeceni iCasti na cestovnim ruchu. Materidlné€ technickou
zékladnou jsou minéna ubytovaci a stravovaci zatfizeni, kulturni, sportovni a zabavni
zatizeni, cestovni kancelare, informacni centra, zdravotnicka zafizeni atd.

Regionalizace CR — ¢lenéni turistického potencidlu na turistické regiony, které
napomahd pii zpracovani programi rozvoje jednotlivych regiont (Vystoupil 2006, s.
91).

Selektivni predpoklady cestovniho ruchu - ,,zakladni politické skutecnosti svétového
charakteru i mistniho vyznamu, vnitropoliticka situace odvozena z politické struktury,
ekonomické ptredpoklady (dosazend Zivotni uroven, fond volného ¢asu), demografické
skute€nosti ve spojeni s procesem novodobé urbanizace, kvalita Zivotniho prostiedi v
oblastech moderni hospodarské aktivity a fada psychologickych a dalSich pohnutek
ovlivnénych napt. kulturni Grovni obyvatel, reklamou*“(Heskova 1997, s. 12).

Stredisko cestovniho ruchu - diky komplexnosti infrastruktury je schopno nabidnout
vice forem cestovniho ruchu a vysokou intenzitu aktivit cestovniho ruchu. Dnes existuji

Ctyti zakladni typy stfedisek cestovniho ruchu:

e lazenské stiedisko (termalni a klimatické),

e rekreacni stredisko (u vody, vhorskych a podhorskych oblastech) —
Lipensko,

o méstské stiedisko cestovniho ruchu,

e rekreacni obec.

Turisticko - rekreacni funkce — vyjadiuje intenzitu turistické aktivity v daném tzemi,
je vyjadfena pomérem populace hostll a populace domdaciho obyvatelstva (Vystoupil
2010).

Turisticko - rekreacni zatizeni uzemi — je turistickd Unosnost uzemi, pocet
turistickych a rekrea¢nich lazek na km?.

Typologie CR — urCeni druhu CR dle mista realizace, délky trvani, organizace a
vybéru ucastnikli CR. Typologie cestovniho ruchu slouzi k nejriiznéjSimu c¢lenéni
cestovniho ruchu v zavislosti na tom, jak se projevuje v realné konkrétni podobé na

stran¢ nabidky i poptavky. Cestovni ruch se nejcastéji €leni na formy a druhy

cestovniho ruchu, kdy v praxi pak dochazi k prolinani téchto hledisek (Indrova 2004).
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3. METODIKA

Teoretickd Cast prace se zabyvala analyzou a vyhodnocenim sekundarnich dat
ziskanych reSersi odborné literatury, feSici problematiku cestovniho ruchu (dale CR)
v CR a specifikami regionu Lipenska. V ramci ¢innosti na teoretické a reSersni &asti
préace doslo k vytvoteni slovniku pojmi, které jsou v praci pouzity.

Oblast Lipenska byla vymezena na zéklad¢ existujiciho svazku obci, ktery ma za cil
rozvoj zainteresovanych obci i regionu a podporu turistického ruchu. Uzemi vymezené
v této praci zahrnuje celkem 14 obci.

Na zaklad¢ primdrnich dat z vlastnich provedenych prizkumt a ziskanych
sekundérnich dat byla provedena fyzicko-geografickd a socioekonomicka
charakteristika, kterd ovliviiuje rozvoj CR ve vymezeném izemi.

Vytvofena byla charakteristika CR z hlediska nabidky a rozmisténi na strané
prirodniho a kulturné historického potencialu, kde byly identifikovany nejvyznamné;si
atraktivity regionu. Nejprve vSak muselo dojit k roz¢lenéni celkového potencidlu na
potencidly dil¢i. Dil¢imi segmenty CR se stal pfirodni a kulturné-historicky potencial.
Tato prace hodnotila piirodni potencial prostiednictvim potencialnich rekreacnich
ploch, kdy tyto plochy zobeciiuji vliv pfirodnich podminek na stav a intenzitu funkcéné-
prostorového vyuziti uzemi. Potencialni rekreacni plochy vzniknou podilem velikosti
ploch vyuZitelnych v cestovnim ruchu (lesy, louky, pastviny, vodni plochy, sady,
zahrady atd.) a celkovou rozlohou obce. Dalsi ¢asti ptfirodniho potencidlu se stalo
chranéné tzemi a jeho jednotlivé atraktivity vzhledem k jeho vysoké koncentraci na
Lipensku. Pfirodni atraktivity byly rozdéleny dle charakteru na plosné (NP Sumava,
CHKO Sumava nebo biosférickou rezervaci Sumava, Lipenské jezero), liniové (feka
Vltava) a bodové v podob& maloplo$nych chranénych uzemi a ostatnich atraktivit, které
nespadaji pod ochranu pfirody. Z divodu rizného vyznamu kazdé atraktivit pro
cestovni ruch doSlo k jejich hierarchizaci, kdy se k nejvyznamnégj$im atraktivitdm
zatadily pamatky spadajici pod ochranu UNESCO (pfidéleny 3 body), atraktivity
s celorepublikovym vyznamem CR a velkoplo$néd chranénd uzemi byly klasifikovany 2
body a ostatni atraktivity regionalniho vyznamu obdrzely 1 bod. Hierarchizace
jednotlivych atraktivit byla definovana v kap. 5 vénujici se hodnoceni CR na Lipensku.
KaZzda atraktivita byla pro lepsi piehled ptidélena k obci, ve které se nachdzi. Celkové

body za jednotlivé atraktivity byly poté secteny a pro ndzorngj$i orientaci rozdéleny

18



podle jednotlivych intervall do stupnice pro hodnoceni celkového ptirodniho potencidlu

(viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Stupei potencialu

stupeii a hodnoceni potencialu

velmi omezeny potencial

omezeny potencial

stfedni potencial

rozsahly potencial

nalbh|lWliN]|—

velmi rozséhly potencial

Zdroj: Bina (2010, s. 12)

Stejnou formou doslo k provedeni hodnoceni kulturné-historického potencialu na
zaklad¢ toho, zda atraktivita patii pod ochranu UNESCO nebo ma mezinarodni vyznam
z hlediska CR (3 body), narodni kulturni paméatka (2 body) a ostatni (1 bod).
Ohodnoceni jednotlivych atraktivit vychazelo z vysledkti hodnoceni potencidlu CR
v Atlase CR CR (Vystoupil, s. 10 — 34). Dalsi metodickou pomiickou se stala studie
Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu Ceské republiky (Bina 2010), kde po zjisténi
bodi dochazi k prevedeni na stupné (viz ptfiloha Body a stupné za jednotlivé
potencialy).

Dalsim krokem bylo secteni celkového piirodniho potencidlu a opét zarazeni dle
intervalli do stupiii potencidlu CR. Veskery dil¢i 1 celkovy potencidl byl ohodnocen,
porovnan, zjiSténa koncentrace atraktivit a graficky znézornéna v kartografickych
obrazcich.

Identifikaci nabidky sluzeb a turistické infrastruktury v podobé ubytovacich a
stravovacich zatfizeni a sluzeb doprovodnych v podobé sportovnich zafizeni, servisi,
pujcoven, vlekl, lanovek, informacnich center atd., se vénovala podkapitola 5.5, ve
které¢ byl proveden stejny postup rozclenéni. Nasledovala sumarizace kapacity dle
jednotlivych druhil v jednotlivych obcich na zékladé€ ptifazeni bodl za jednotlivé druhy,

mnozstvi téchto sluzeb a jejiho rozmisténi v jednotlivych obcich.
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Tabulka 2:Stupeii sluzby

stupeni a hodnoceni sluzeb

velmi omezené sluzby

omezené sluzby

sttedni sluzby

rozsahlé sluzby

Nl |WIN]|—

velmi rozsahlé sluzby

Zdroj: Bina (2010, s. 12)

Poptavka CR byla zjistovana pomoci dotaznikového Setieni v prubéhu letnich
mésict roku 2009. Dotaznikové Setieni se zamétilo na identifikaci zastoupeni forem
CR, vyuzivanych sluzeb, navstévnosti nabizenych atraktivit, sezénnosti a profilu
respondenti). Sest po¢ate¢nich otazek mélo osobni charakter a zjistovalo u dotazanych
jejich ve€k, pohlavi, rodinny stav a statni piisluSnost. V dal§i Casti se dotazovani
soustfedilo na zptisob dopravy do oblasti, s kym navstévnik pficestoval a Cetnost
navstév Lipenska. Dotazy na typ ubytovani, délku navstévy a celkovou spokojenost se
sluzbami (ubytovacimi a stravovacimi) na Lipensku nasledovaly v dalSich otazkéch,
diky kterym mohly byt identifikovany nedostatky v kvalité nabizenych sluzeb. V dalsi
Casti se dotaznik zaméfil na nalezeni nejvétSich atraktivit Lipenska z pohledu jejich
navstévnikii. Pro urCeni vlivu atraktivit na rozmisténi sluzeb bylo nejprve nutné
stanovit, které atraktivity patii mezi nejoblibenéjsi (nejnavstévovangjsi), a které naopak
pusobi pouze jako doplitkova atraktivita. Zvoleny byly atraktivity rizného vyznamu pro
CR, nachazejici se v riznych obcich. Pritazlivost vybranych atraktivit byla hodnocena
prostfednictvim miry atraktivity, neboli gravita¢ni sily (Navratil 2011). Vysledky
poslouzily ke zjisténi nejoblibengjSich a nejnavstévovanéjsich atraktivit na Lipensku.
Mira atraktivity neboli gravitacni sila, vypovida o pfitazlivosti vybrané atraktivity pro
navstévniky, ktera byla stanovena na zaklad¢ vzdalenosti od bydlisteé navstévnikt a
ochoté cestovat za danou atraktivitou. Pfedposledni otdzka dotaznikového Setfeni se
zabyvala zdrojem informaci o Lipensku. Zavére¢na otazka, kterd byla otevieného typu,
slouzila jako moZnost vyjadfit vlastni pozitivni nebo negativni postoj ¢i pfipominky
vuci destinaci cestovniho ruchu.

Osobni charakter péti pocatecnich otazek dotazniku umoznil stanoveni profilu
navstévnika a navstévnosti Lipenska. Hodnoceni navstévnosti pomohla také identifikace
vykonnostnich ukazatelit CR v podob¢ poctu prenocovani, poctu dni pobytu atd.
Provedenim rajonizace CR doSlo k ziskani dat, kterd urcuje podil jednotlivych typa

krajiny na cestovnim ruchu. K rajonizaci cestovniho ruchu bylo nutné urcit ukazatele
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potencidlnich rekreacnich ploch. Tento ukazatel je definovan jako podil mezi plochami
rekreacné vyuzitelnymi pro cestovni ruch (lesy, louky, pastviny, zahrady a sady, vodni
plochy) a celkovou rozlohou obce (viz kap. 5.1). Podle rozsahu potencialnich
rekreacnich ploch v lipenskych obcich se dalo pfedpokladat, ze uvazované obce
se zafadi k nejatraktivngj$im tizemim z hlediska rekreaéniho vyuziti v CR.

Pro provedeni typologie poslouzilo urceni forem a druhii cestovniho ruchu, které se
na Lipensku nachazeji.

Diky témto ukazateliim doslo k hodnoceni turisticko-rekreacni funkce a turisticko-
rekreacniho zatizeni jednotlivych obci Lipenska, které bylo provedeno dle metodiky
inspirované Atlasem cestovniho ruchu Ceské republiky (Vystoupil 2006, s. 90 — 96).
Turisticko-rekrea¢ni funkce obce vyjadifuje pomér poctu lizek v hromadnych
ubytovacich zatizenich (dale HUZ), poctu lizek v objektech individudlni rekreace (dale
OIR) a poctu trvale bydlicich obyvatel v obci x 100. Turisticko-rekreac¢ni funkce
jednotlivych obci Lipenska byla charakterizovana dle udaja Atlasu cestovniho ruchu
CR.° Turisticko-rekreaéni zatizeni je poté pomérem lizek HUZ + OIR a rozlohy obce.
Vsechny tyto ukazatele byly vyuzity ke zhodnoceni stavu cestovniho ruchu na Lipensku
dle jednotlivych obci. Zjisténi turisticko - rekreacni funkce a turisticko — rekreacniho
zatizeni pomohlo ukazat nejvetsi koncentraci sluzeb CR a tinosnost uzemi Lipenska.

K hodnoceni vz4djemného vlivu atraktivit CR a sluZzeb cestovniho ruchu bylo vyuZito
korela¢ni analyzy, kdy se hledala jejich linearni zavislost pomoci vypoctu Pearsonova
korela¢niho koeficientu. Pfitomnost vazby byla analyzovdna na zakladé vypoctu
Pearsonova korela¢niho koeficientu identifikovanych atraktivit a sluzeb ve zvolené
oblasti. Pokud korela¢ni koeficient nabyva hodnot riznych od nuly (v intervalu od -1 do
1), je zde identifikovan vzijemny linearni vztah. Interpretace dosaZenych vysledki
Pearsonova korela¢niho koeficientu byla provedena dle nasledujici klasifikace pro

uvedené intervaly absolutni hodnoty koeficientu:

0,1 -0,3 slaba korelace,
0,4-0,6 stfedni korelace,
0,7-0,8 silna korelace,

>0,9 velmi silna korelace,
=1 pfima zavislost jevil.

6 Vystoupil, J. (2006, s. 98)
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Korelace byla brana dle bodové velikosti potencidlli a sluzeb za celkové tzemi
Lipenska. Byl nalezen nejvyssi prumérny korelacni koeficient u jednotlivych typi
potencialu se sluzbami a zjistény divody tohoto stavu. Pro specifikaci hodnoceni
vzajemného vlivu obou jevli za jednotlivé obce dopomohlo porovnavani velikosti
stupné potencialu a sluzby CR. Dle metodiky pouzité ve studii Vyuziti potencialu
cestovniho ruchu v Ceské republice (Bina 2006, s. 12) bylo provedeno porovnani
hodnot stupné jednotlivych sluzeb ke stupni kazdého potencidlu a mohlo dojit ke
stanoveni stupné¢ vyuziti a typ jejich vyuziti, ktery byl pro piehlednost graficky
znazornén v jednotlivych tabulkdch a obrazcich. Po porovnani hodnoty se vytvotila
moznost zjisténi nejveétSich vlivil potencidlu a sluzeb. Vzhledem k tomu, Ze potencial
cestovniho ruchu byl pfimo srovnavan s urcitymi aktivitami a z tohoto srovnani byla
odvozovéana mira vyuziti potencidlu, bylo potfeba, aby na obou stranach byla pouzita
stupiiova diferenciace se stejnym poctem jednotek. Pocet stupni byl stanoven na pét.

Jejich slovni vymezeni je nasledujici:

Tabulka 3: Hodnoceni vyuZiti potencidlu sluzbou (aktivitou)

rozdil st. hodnoceni

3(4) velmi silné vyuziti potencialu danou aktivitou
2 silné vyuziti potencialu danou aktivitou
1 mirné zvysené Vyu-ii.ti potencialu danou

aktivitou

0 sttedni vyuziti potencidlu danou aktivitou
-1 mirn€ snizené vyuziti potencialu danou aktivitou
2 slabé vyuziti potencialu danou aktivitou
-3 velmi slabé vyuZiti potencialu danou aktivitou

Zdroj:Bina (2010, s. 12)

Tabulka 4: Hodnoceni typu vyuziti potencidlu sluzbou (aktivitou)

typ obce | prislu$ny potencial | troven aktivity
9 rozsahly silna
8 rozsahly stiedni
7 rozsahly slaba
6 sttedni silna
5 sttedni stiedni
4 sttedni slaba
3 omezeny silna
2 omezeny stiedni
1 omezeny slaba

Zdroj: Zdroj:Bina (2010, s. 12)
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Veskeré analyzy byly provedeny z vefejn¢ dostupnych dat a dat z vlastnich
prizkumi. Na zakladé¢ provedenych analyz mohlo dojit k potvrzeni ¢i vyvraceni
v uvodu definovanych hypotéz a splnéni cila prace.

Zpracovani vysledkti bylo provedeno v softwarovém prosttedi MS Office a

Quantum GIS.
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4. VYMEZENI REGIONU LIPENSKA A JEHO GEOGRAFICKE
PODMINKY PRO CR

Geografick¢ podminky a poloha regionu jsou dulezité faktory pro charakter
cestovniho ruchu. V pfipadé¢ Lipenska se piihranicni poloha podili na zvySené

navstévnosti ze strany obyvatel sousedniho statu.

4.1 Vymezeni regionu Lipenska

Mikroregion Lipensko lezi v jizni az jihozépadni casti JihoCeského kraje. VétSina
tizemi se rozklada v oblasti byvalého okresu Cesky Krumlov a zbytek v byvalém okrese
Prachatice. Na jihu a jihozépadé sousedi s Rakouskem a Némeckem. Tato ptihranicni

poloha se podili na vysoké navstévnosti ze strany Némct a RakuSanii.

Obrizek 1: Vymezeni regionu Lipenska v ramci CR

Legenda

[l obce Lipenska
[] Jihotesky kraj
— hranice krajll
= statni hranice CR

0 100 200 km

Zdroj: CUZK, www.lipensko.cz, 20. 1. 2010

Z duvodu snahy o rozvoj oblasti vytvofily obce lezici na Lipensku v roce 1991
nepolitickou organizaci s ndzvem Svazek lipenskych obci, kterd ma slouzit vzajemné
spolupréci a podpote obci praveé pti rozvoji regionu. Rozlohou 849,33 km?2 zabird témet

10 % z rozlohy JihocCeského kraje a je také nejveétSim mikroregionem v Jihoceském
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kraji. Mikroregion je tvofen 2 mésty a 12 obcemi lezicimi v blizkosti vodniho dila
Lipno a horniho toku Vltavy.
Patii sem:

e obec Cerna v Pofumavi,
e mésto Vyssi Brod,

e obec Frymburk,

e obec KitiS,

e meésto Horni Plana,

e obec Nova Pec,

e obec Hofice na Sumavé,
e obec Stozec,

e obec Lipno nad Vltavou,
e obec Strazny,

e obec Loucovice,

e meésto Volary,

e obec Predni Vyton,

e obec Zbytiny.

Obrazek 2: Katastralni izemi jednotlivych obci

Legenda
vodni plocha

statni hranice CR
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Lou&ovic¥Y:

0 10 20 30 km

Zdroj: CUZK, 20. 1. 2010
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4.2 Fyzicko-geograficka charakteristika

Fyzicko-geografické podminky uzemi slouzi jako stavebni kdmen pro existenci
cestovniho ruchu. Od téchto podminek se odviji charakter, aktivity a samoziejmé také
vznik pfislusné turistické infrastruktury.

Prvnim a zakladnim fyzicko-geografickym determinantem cestovniho ruchu je reliéf,
geomorfologické Clenéni a geologickd stavba. Lipensky reliéf se vyznaCuje svou
vyraznou ¢lenitosti. Na jihozapadé je tvofen Sumavou, ktera je nejstar$im Ceskym
pohoiim a je sou¢asti Ceského masivu a Sumavskym podhtiim. Z geomorfologického
hlediska (Demek, 1987) je Sumava dile ¢lenéna na podcelky Trojmezenskéa hornatina,
Sumavské plan¢, Boubinskd hornatina, Zelnavska hornatina a Vltavicka brazda
(geomorfologické podcelky v oblasti Lipenska) a Sumavské podhiii je tvofeno
podcelkem Ceskokrumlovské vrchoviny a Prachatické hornatiny.

Sumavské pland se rozkladaji na severozapadé regionu a s rozlohou 670 km?* jsou
nejvétsim geomorfologickym podcelkem Sumavy. Primérna nadmotska vyska je 980 m
n. m. a nachdzi se zde ptes osmdesat tisicimetrovych vrchola.

Trojmezenska hornatina se rozprostird na pravém biehu feky Vltavy a Lipenského
jezera. Jeji rozloha je 360 km? a priimérna nadmotska vyska &ini 856 m n. m. Je tvorena
samostatnymi horskymi masivy a kotlinami. V nejvysSich partiich je moZné nalézt
skalni utvary vzniklé glacidlnim zvétrdvanim jako Tristoliénik nebo Vyklestilka.
Nejvyssimi vrcholy jsou Plechy (1378 m n. m.), Trojmezna.(1361 m n. m.), Smrc¢ina
(1338 m n. m.), dale vyznamnymi vrchy jsou Vitkliv Kamen a Medvédi vrch.

Boubinska hornatina se rozklada na severu Lipenska a ma rozlohu 126 km? jeji
primé&rna nadmotiskd vyska je 993 m n. m. a je nejvyssi ze vSech podcelki v oblasti
Lipenska. Na okrajich jsou hlubokd udoli. Nejvyssim vrcholem je Boubin (1362 m n.
m.). Nachazi se zde narodni pfirodni rezervace Boubinsky prales, ktery je tretim
nejstarSim vyhlaSenym chranénym tzemim u nds a je charakteristicky ptvodnim
bukosmrkovym porostem. Jeho raritou je 440 let stary smrk nazyvany ,,Kral smrka*.

Zelnavska hornatina je ploché 179 km? rozlehlé Gzemi se skalnimi utvary a
s primérnou nadmotskou vysSkou 921 m n. m. lezicim na levém biehu feky Vltavy.
Jejimi vrcholy jsou KniZeci stolec, Spi¢dk a Lysa. Do této oblasti zasahuje Gést
Vojenského tjezdu Boletice (Demek 1987).

Vltavicka brazda je erozné¢ denudacni snizenina s plochym dnem piekrytym

zvétralinami a idolni nivou Vltavy. Nachazi se zde velké mnoZstvi raSeliniSt’ jako napf.
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Mrtvy luh. Osu tvoii feka Vltava (soutok Teplé a Studené Vltavy) a Lipenska nadrz,
ktera zabira vice jak 1/3 tizemi.

Ceskokrumlovska vrchovina jiz patéi k podcelku Sumavské podhtii. Vyskové je
méné ¢lenitd nez podcelek Sumava. Jeji rozloha je 519 km? a priméméa nadmotska
vyska 719 m n. m. Nejvyssim vrcholem je Velky Plesny (1066 m n. m.). Taktéz sem
zasahuje ¢ast Vojenského ijezdu Boletice.

Prachaticka hornatina patii také k podcelku Sumavského podhiii a jeho rozloha je
489 km®. Nejznamé&j§i vrcholy jsou Libin a Klet, kde se nachazi rozhledny. Sou&ast

uzemi je CHKO Blansky les.

Tabulka 5: Geomorfologické celky Lipenska

i e stiedni nadmoiska vyska stredni sklon nejvyssi vrchol
(m. n. m.) (m. n. m.)
Trojmezenska hornatina 856 m 7°37° Plechy (1 378)
Zelnavska hornatina 921 m 7°40° Lysa (1 228)
Vltavicka brazda 751 m 2°42° Zelnavsky vrch (815)
Ceskokrumlovské 719 m 6°45° Velky Plesny (1 066)

Zdroj:upraveno podle: Andéra, Zaviel (2003, s. 118)

Geologie je na Lipensku zastoupena dvéma zakladnimi geologickymi celky —
moldanubikum, které¢ je tvofeno stiedné a siln¢ metamorfovanymi horninami jako
pararuly, ortoruly, migmatity, vlozky kvarciti a erldnd a druhym celkem je
moldanubicky pluton, tvofen zulami a granodiority.

V pribéhu stamilioni let zde doSlo k nékolika zdvihim horotvornymi procesy,
k n€kolika zarovnanim, rozlamanim a erozim. Po odstranéni svrchni ¢asti zemské klry
diky zvétravani a odnosu se na povrch dostaly hlubinné horniny jako ruly (Boubin —
kamenna mote na svazich) a granity. Horniny odolné vic¢i zvétravani dnes tvori
vyznamné skalni Gtvary a vyvyseniny.’

Pro oblast je typicka vyskova pidni stupniovitost (Prisa 2001). V nejnizsich
polohdch je mozné nalézt kambizemé a kryptopodzoly. Podzoly jsou v oblastech
s nejvyssim nadmoiskou vyskou. Kolem vodni nddrze se vyvinuly pseudogleje
kambické a kambizemé pseudoglejové. Kolem Vltavy a podél ostatnich drobnégjSich

vodnich tokt se vyskytuji vrchovistni a prechodové organozeme.

¥ Demek, J. (1987)
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Z hlediska hydrologie Sumava spolu s Lipenskem tvofi hlavni evropské rozvodi mezi
Severnim a Cernym mofem. Vétsina uzemi kromé nepatrné Gasti pii statnich hranicich
patii do timoii Severniho moie.

Osou celého regionu je feka Vltava pramenici jako Cerny potok na vychodnim svahu
Cerné hory na Sumavé ve vysce 1172 m. Spojenim s Vydii a Malou Vltavou v oblasti
Kvildy vytvaii Teplou Vltavu. Dal§imi vodnat&j§imi ptitoky jsou u Lenory Rasnice a u
Chlumu Studena Vltava. Poté jiz feka nese ndzev Vltava. V blizkosti Nové Pece se
vléva do Lipenské prehrady, ktera vznikla jejim piehrazenim v obci Lipno nad Vlitavou.
Déle s minimalnim pritokem protéka skalnatym udolim, kde je nazyvana Certovy
proudy a vléva se do vyrovndvaci nadrze Lipno II. Za obci Vyssi Brod jiz Vltava tece
volné piirodou az do Ceského Krumlova. Délka Vltavy do Ceského Krumlova je 153,3
km.

Nejvyznamngjsi pravostranné piitoky Vitavy jsou Buéina, Rasnice, Studena Vltava a
Jezerni potok. K vyznamnym levostrannym piitokim Vltavy patii Kvildsky potok,
Vydii potok, Volarsky potok a OlSina.

Dal8imi tfekami v oblasti jsou napi. Otava, kterd vznikla soutokem Kiemelné a
Vydry, ale tyto feky protékaji severozapadni ¢asti Sumavy smérem na Strakonice, takze
pro oblast Lipenska nemaji velky vyznam.

Umélym vodnim tokem je dnes jiz nefunkéni Schwarzenbersky plavebni kanal,
vybudovany na pfelomu 18. a 19. stoleti, ktery slouzil k ptepravé dieva a dnes slouZzi
jako technicka pamatka cestovniho ruchu.

Vodni nadrze byly budovany v minulosti a to pfedevS§im k pomoci pii pieprave
dfeva. Nadrz Husinec, kterd se nachéazi na fece Blanici, slouzi pfedev§im jako zdroj
pitné vody pro mésto Prachatice. Dalsi vodni nadrz lezi pod Cernym jezerem a je
soucasti precerpavaci elektrarny z roku 1930. Posledni, avSak pro cestovni ruch na
Lipensku nejvyznamnéj$i vodni nadrzi je Lipno I. leZici u obce Lipno nad Vltavou.
Vodni nadrz byla vybudovana v letech 1952 az 1959. D¢lka nadrze je 44 km, v obci
Cerna v PoSumavi jeji $itka dosahuje az 10 km. Primérna hloubka &ini 6,5 m a
maximalni hloubka je az 21 m. Plocha nadrZe je 4 659 ha a objem zadrZované vody ¢ini
306 mil. m’. Piehradni hraz je dlouha 282 m a vysoka 26 m ode dna udoli. Ve skalnim
masivu je vytvofena umeéla jeskyné s vysSkou 37 m, kde je vybudovana podzemni vodni

elektrarna, ktera zajiStuje vyrobu elektrické energie pomoci soustroji s dvéma
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Francisovymi turbinami. Pro odvod vody od turbin do vyrovnavaci nadrze Lipno II
slouzi 3,6 km dlouhy podzemni tunel.®

V oblasti Sumavy se nachazi osm ledovcovych jezer z obdobi &tvrtohor. Pét z nich se
nachazi na Geské strané a jsou to Cerné jezero, Certovo jezero, Plesné jezero, Prasilské
jezero a jezero Laka. Nejblize Lipenska se nachazi Plesné jezero, které patii do
jihoteské Easti Sumavy. Zbyla jezera lezi na rakouské strané. Nachazi se zde také velké
mnozstvi raselinistnich jezirek, jako jsou jezirka v Chalupské Slati.

Pro existenci cestovniho ruchu v mikroregionu hraje dilezitou roli také klima.
Nachézi se zde dvé klimatické oblasti — mirn¢ tepla a chladna. Mirn¢ tepla a vlhka
oblast je specifickd pro uzemi kolem feky Vltavy a Lipenské piehrady se srdzkovymi
maximy v letnim obdobi. Mirn€ chladna oblast je typicka pro vyssi polohy, kterd je
charakterizovéana kratkym chladnym vlhkym létem, dlouhym jarem a podzimem, a delsi
zimou s vy$§im mnozstvim srazek. Mirné tepld oblast se vyznacuje delSim suchym
létem, mirnym jarem a podzimem a mirné chladnou suchou zimou s krat§i dobou

sn¢hové pokryvky.

Obrazek 3: Klimatické oblasti Lipenska

A

Legenda
[ hranice obci Lipenska
— hranice krajl

= statni hranice CR

klimatické oblasti

I velmi chladné
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teplé
B velmi teplé
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e —

Zdroj: CUZK, CENIA, 20. 1. 2010

¥ www.lipno.ceskehory.cz, 20. 1. 2010
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Primérna rocni teplota na Lipensku je asi 5,5°C, mezi nejteplejsi mésice je fazen
cervenec (15°C) a nejchladnéjsim mésicem je poté leden (-4°C). Letnich dnti
s minimalni teplotou 25°C je na Lipensku cca 34 a dna, kdy teplota klesne pod bod
mrazu, je prumérn¢ kolem 150.

Rozlozeni srazek je diky vyrazné vertikdlni Clenitosti nerovnomérné. Nejvice srazek
spadne na pohraniénich hiebenech Sumavy a to vice jak 1000 mm/rok. Na Lipensku je
pramérny uhrn srazek 600-800 mm/rok. Nejdestivejsi je letni obdobi, kdy nejvétsi podil
na vysi srazek maji bourkové lijaky. Primérné meési¢ni srazky jsou na trovni 100 mm,
v zimnich mésicich se primérné mésicni srazky pohybuji kolem 30 mm.

Primérny rocni slunecni svit je cca 1500 hodin. V letnich mésicich je to cca 200
hod/mésic a v zimnim obdobi pouze cca 40 hod/mésic. Diky inverzi vSak ve vysSich
nadmoftskych vySkach dochazi k zdvojndsobeni délky slune¢niho svitu.

Srazkovy stin Sumavského podhiii se projevuje mirngj§im klimatem v oblasti
Zelnavské hornatiny a ¢asti Blanského lesa.

Fénové oteplovani se projevuje na jiznich svazich SvatotomaSského pohofti, je zde
dokonce mozné péstovani vinné révy.

Teplotni inverze v oblasti udoli fek a potoki, kde se projevuje méné piiznivym
klimatem a niz8i teplotou (VysS§i Brod, Loucovice, ploSina mezi Svétlikem a

Frymburkem).

Tabulka 6: Klimatické charakteristiky Lipenska

oblast |srazky [mml] | teplota [°C] | slunecni svit [hod.] | letni dny | mrazové dny

Lipensko 800 5,5 1500 34 150
Zdroj: www.lipensko.cz, 20. 1. 2010

Z fytogeografického hlediska, v kontextu Sir§ich vztahd, lezi cela Sumava ve
sttedoevropské provincii sttedoevropské kvétenné oblasti temperatniho pasma Evropy.

Pfed$umavi a nizsi polohy Sumavy naleZi do fytogeografické oblasti mezofytikum,
ktera je charakterizovana jako oblast zondlni vegetace stfedoevropského opadavého
lesa, zaujimajici suprakolinni az submontdnni vegetacni stupen, s klimatem mirné
oceanickym s pfechodem do mirné kontinentality (dle klimatického c¢lenéni jde o
jednotlivé okrsky mirné teplé oblasti).

Vyboceni z popsaného rdmce, vyvolané vyskovou Clenitosti izemi stiedni Evropy,
reliéfem, klimatem, poptipad€ 1 dlouhotrvajicim vlivem lidské ¢innosti na vegetaci a

slozeni kvéteny, je nutno povaZzovat za projevy extrazonality. Na Sumavé takto z ramce
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mezofytika vybocuje extrazonalni chladnomilné kvétena horska - oreofytikum, v niz az
na nepatrné¢ vyjimky chybi zastoupeni teplomilnych druhdi. Zaujima zde vegetacni
stupefi montanni az supramontdnni (mimo CR aZ subalpinsky). Dle klimatického
¢lenéni jde o chladnou oblast.

Mezofytikum je v Sumavskych pomérech charakterizovano vyskytem kvétnatych
bucin a jedlin (Eu-Fagenion, Galio-Abietenion) a kyselych podhorskych bucin (Luzulo-
Fagion nizsich poloh). V submontannim stupni mezofytika mé& horni hranici rozsifeni
napt. dub zimni, lipa srdcCitd, svizel lesni, jaternik podléska, tiezalka horskd, pchac
zelinny, vélecka prapofita aj. a fytocendzy svazii Arrhenatherion, Molinion, Hyperico
perforati-Scleranthion perennis, Prunion spinosae, Bromion erecti, Alno-Ulmion (spol.
se sttemchou a olsi lepkavou).

Sumavské oreofytikum je charakterizovano smisenym smrko-buko-jedlovym lesem
(horni okraj Eu-Fagenion, Luzulo-Fagion vyssich poloh), klimaxovymi a podmacenymi
smréinami a jedlinami (Piceion excelsae), oligotrofnimi jezery (Isoetion lacustris),
ombrotrofnimi raSelinisti (Sphagnion medii, Leuko-Scheuchzerion), horskymi loukami
a pastvinami. V montannim stupni oreofytika je horni hranice rozsifeni napt. borovice
blatky, jedle, lipy velkolisté, jilmu drsného, rojovniku bahenniho, lipnice oddalené,
vachty trojlisté, zvonecniku ¢erného, kycelnice devitilisté, k. cibulkonosné, pSenicka
rozkladit¢ho a mnohych dalSich. Naopak zde zac¢ina vyskyt typicky horskych druh,
napf. oméje Salamounku, Stoviku horského, papratky alpinské, biky lesni, plavuniku
alpského, béloprstky bélavé, hoice Sumavského, Zebrovice rtiznolisté, lipnice Chaixovy,
klece a dalSich. V supramontannim stupni jsou vyznamnymi formacemi horské pastviny
(Nardion) a fragmenty subalpinskych spoledenstev v karech a na pramenistich’.

Sumavska zoocendza jako typicka lesni oblast stfedohorského charakteru je dodnes
pfedevS§im domovem plivodni stfedoevropské lesni zvifeny.

Chybi zde pouze vétsi Selmy medvéd a vlk, vyhubené zde ¢lovékem az v 19. stol.
Pivodné jiz ve stfedovéku byli vyhubeni velci kopytnici zubr a los, ktery je vsak jiz
opét souasti zvifeny, byt jen v jizni ¢asti Sumavy. Z atraktivnich druhi je dnes
nejznaméjsi od 80. let uspesné reintrodukovany rys ostrovid. Velké druhy kopytniki,
predevSim jelen lesni, jsou za absence ostatnich predatori uméle myslivecky
obhospodaiovany. Hlavnim obsahem péfe o zveéf v narodnim parku je ochrana

puvodnich a ohroZenych druhd, jejich biotopt a optimalizace pocetnosti druhtl.

? Zdroj:www.sumavanet.cz, 20. 1. 2010
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Charakteristické pro lesy vyssich poloh Sumavy je viak zejména zastoupeni ptaki s
tzv. boreomontdnnim rozsifenim (tj. druhl Zijicich v severské tajze a stfedoevropskych
horach). Z nich jsou nejzndméjsi napi. lesni kufi - tetfev hluSec v horskych lesich,
tetiivek na radelinitich a otevienych moktadech i celoplo$n& hojng&jsi jefabek lesni'”.

Uzemi Lipenska vétsi ¢asti zasahuje do CHKO Sumava a z mensi Gasti je téZ
sou¢asti NP Sumava, coz mé pozitivni diisledky na ochranu pfirodnich atraktivit. NP
Sumava je nejvétsim narodnim parkem v Ceské republice, jeho rozloha &ini 68 064 ha a
byl vyhlasen v roce 1991 s poslanim uchovéani a dalsi zlepseni jeho piirodniho prostiedi,
zejména ochrana ¢i obnova samoftidicich funkci pfirodnich systémil, piisnd ochrana
volné zijicich zivocichii a plané rostoucich rostlin a zachovani typického vzhledu
krajiny. NP Sumava je rozdélen do tif zén ochrany piirody, 1. zéna (piisna p¥irodni)
zahrnuje nejvyznamnéj$i pfirodni hodnoty daného Uzemi, II. zona (fizena ptirodni)
zahrnuje Uuzemi, kde se bude hospodafit s cilem udrzeni pfirodni rovnovahy a III. zéna
(okrajova) zahrnuje izemi ¢lovékem pozménéné, tedy zastavéné plochy. '’

Ochranné pasmo NP Sumava tvoii Chranéna krajinna oblast Sumava o rozloze
98 225 ha a jeho cilem je zachovani pestrosti krajiny a ochrana spolecenstev rostlin a
zivoCichd, kterd se na izemi vytvorila.

Na uzemi NP Sumava je velké mnozstvi p&sich turistickych tras, kolem 250 km
cyklotras, pfes 300 km bézeckych trati a 59 km vodackych tras. Navic je zde 6
nauénych stezek a 3 pifirodné pozndvaci okruhy. Jsou zde postupné budovany
informacni tabule a informacni stfediska. K dispozici jsou 1 tiS§téné informacéni a
propagacni materidly. Dalsi informace o oblasti poskytuje tzv. ,,zeleny vagon®, ktery se
v letnim obdobi pohybuje mezi stanicemi Zelezna Ruda, Vimperk, Cerna v Posumavi.
Doprava v parku je zajistovana ekologickym autobusem.

Vliv fyzicko-geografickych charakteristik na cestovni ruch na Lipensku je velice
vyrazny. Zékladnim stavebnim kamenem pfirodniho potenciidlu je geomorfologicka
Clenitost, klimatické podminky, hydrologie, vyskyt flory a fauny nebo ochrana ptirody,
ktery ma vliv na aktivity, které jsou v rdmci cestovniho ruchu provozovany a na které
navazuje také potfebnd turisticka infrastruktura. Pravé diky Cclenitosti relié¢fu a
nadmoiské vysce je mozné i voblasti Lipenska, ktera lezi v podhti¥i Sumavy

provozovat sjezdové lyzovani. Clenitost relié¢fu dava vzniknout velkému mnozstvi
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11

www.sumavanet.cz, 20. 1. 2010
www.nature.cz, 20. 1. 2010

32



naucénych stezek, stezek pro pési i cykloturistiku a v zimé také moznost bézkového
lyzovéni. Diky klimatu Lipenska a poc¢tu slune¢nich dntl, jsou zde ide4lni podminky pro
rekreaci u vody a vodni sporty. Navic vzhledem k plisobeni fénového efektu jsou na
Lipensku vyssi teploty nez v oblastech se stejnou nadmoiskou vySkou.
Nejvyznamnéj$im prirodnim predpokladem vsak je Lipenské jezero, které je vyuzivané
jak v obdobi 1éta na rekreaci u vody a vodnim sportiim, tak v zimé ke sportim zimnim
jako je brusleni na zamrzlém jezete, snowkitting, snowtubing atd. Z hlediska hydrologie
vytvaii vyznamny potencial také feka Vltava, kterd je v obdobi jara, Iéta i podzimu
znaén¢ vyuzivana vodaky. Dulezitym ptfirodnim potencidlem jsou samoziejmé chranéné
velko i maloplo$né oblasti jako je NP Sumava, CHKO Sumava, fada raselinist, skalnich

utvart, které jsou turisty navstévovany piedevsim v teplejsi casti roku.

4.3 Socioekonomicka charakteristika

Mezi socioekonomické podminky, které maji vliv na cestovni ruch a vyrazné se na
ném podili, patii obyvatelstvo a jeho charakteristiky, sidelni struktura a v neposledni
fad¢ jednotlivé slozky hospodaistvi a zaméstnanost v nich.

Venkovsky charakter regionu je dan jiz jeho okrajovou polohou. Rozttisténost sidelni
struktury je dana predevSim geografickou polohou a historickym a demografickym
vyvojem. Pro sidelni strukturu Lipenska jsou dulezité historické mezniky jako rok 1938,
kdy doslo k anexi Sudet, k Némecku bylo piipojeno téméi 95% tzemi okresu Cesky
Krumlov a 80% okresu Prachatice, pficemz doslo k odchodu ¢asti ¢eského obyvatelstva.
Velky vyznam pro sidelni strukturu ptestavoval také rok 1945 a odsun obyvatelstva
némecké narodnosti, kdy dosSlo k zaniku velkého mnoZstvi sidel. Vzniklo zde
pohrani¢ni stfezené pasmo, kde byl velmi obtizni pohyb a v prib&hu let se velké
mnoZzstvi obyvatel pfesunulo do mést za lepSimi pracovnimi a bytovymi ptilezitostmi.
Sidelni strukturu téZ ovlivnila stavba Lipenské piehrady v letech 1952 az 1959, kdy
doslo k zatopeni dalSich sidel a diky nesnadnému pfistupu témét zaniklo osidleni na
pravém biehu (Pfedni Vytoni, Bliz§i Lhota). Postupné zaniklo az 80 sidel. Diky témto
udalostem doslo k vyraznému poklesu poctu obyvatelstva na Lipensku.

Mezi dne$ni lokalni centra nad 3000 obyvatel patii pouze Volary a nad 2000
obyvatel jsou zde mésta Horni Pland a Vys$i Brod. Jinak se zde nachazi predev§im obce
s mensim poétem obyvatel. Spadovym centrem je okresni mésto Cesky Krumlov a

Prachatice.
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V disledku historického vyvoje klesal pocet obyvatel v regionu. Dnes zije na

Lipensku 15273 obyvatel (adaj k 31. 12. 2006, CSU) a piedstavuji 25 % z poétu

obyvatel byvalého okresu Cesky Krumlov (viz. Tabulka 7).

Diky vysoké ostraze hranic trvajici od konce druhé svétové valky az po pad zelezné

opony v roce 1989 pretrvava na Lipensku velmi nizka hustota zalidnéni do dnesni doby.

Hustota je zde pouhych 20 obyv./km?® pii¢emz JihoCesky kraj patii k nejméné

zalidn&nym a jeho hustota je 61 obyv./km?.

Tabulka 7: Charakteristika obei Lipenska

pocet obyvatel Y statutarni
ocCet rozdil poctu mésto =4

a POCCL | Katastralni ve véku| obyvatel .

nazev obce casti mésto = 3

vyméra [ha] | celkem | 15-64 proti roku 9 D

obce let 2001 méstys = 2,

¢ ostatni obce=1

Cerna v Posumavi 6 5038 817 600 -9 1
Frymburk 4 5407 1340 | 1007 21 2
Horni Plana 8 9926 2229 | 1612 -64 3
Hotice na Sumavé 6 3191 801 576 1 1
Lipno nad Vltavou 2 1948 609 427 59 1
Loucovice 2 4201 1824 | 1305 -146 1
Predni Vyton 1 7784 222 173 -44 1
Vyssi Brod 8 6976 2624 | 1912 63 3
Ktis 8 3718 494 351 0 1
Nova Pec 7 6 638 528 376 -104 1
Stozec 3 10 478 210 146 -9 1
Strazny 4 4 964 443 311 158 1
Volary 3 10 763 4014 | 2913 -54 3
Zbytiny 6 3904 316 231 16 1

Zdroj: www.czso.cz, 31. 12. 2009

Nejvice obyvatel Zije ve mésté¢ Volary, Vyssi Brod a Horni Pland. Naopak nejméné

obyvatel se nachazi v obcich Pfedni Vyton, Lipno nad Vltavou a Cerna v Posumavi.
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Tabulka 8: Demografické charakteristiky Lipenska (adaje k 31. 12. 2009)

oet v tom ve véku prumérny | pFiristek mira
nazev obce oll))yvatel 0-14let 15 - 64 let | 65 a vice let vék obyvatelstva |nezamés tnan
celkem celkem celkem [obyvatelstva| v letech ostiv %

Cerna v 817 118 600 99 39,5 19 154
PoSumavi
Frymburk 1 340 187 1007 146 39,5 23 13,5
Horni Plana 2229 249 1612 368 42,1 187 154
Hofice na 801 147 576 78 369 - 12,8
Sumaveé
Lipno nad

609 105 427 77 38,8 68 12,3
Vltavou
Loucovice 1824 281 1305 238 39,6 83 12,8
Ptedni Vyton 222 19 173 30 44,6 66 10,7
Vyssi Brod 2624 415 1912 297 38,6 64 11,7
Kti§ 494 91 351 52 374 1 9,2
Nova Pec 528 81 376 71 41,0 72 10,5
Stozec 210 38 146 26 378 13 6,5
Strazny 443 98 311 34 32,7 159 12,6
Volary 4014 629 2913 472 382 37 9,3
Zbytiny 316 45 231 40 40,2 15 5,0

Zdroj: www.czso.cz, 31. 12. 2009

Pocet obyvatel vsoucasné dob¢ stoupa predevSim v obcich svyssi tUrovni

infrastruktury, jako je Lipno nad Vltavou nebo Frymburk. V téchto obcich je mozné

sledovat nariist poctu obyvatel i pomoci po¢tu novych bytid. Divodem vzristu poctu

obyvatel a zarovenn mnozstvi novych byt je kvalitni vybavenost obci a nartist poctu

pracovnich piilezitosti diky kvalitni zimni sezoné prostfednictvim skiaredlu Kramolin.

Tuto zménu je mozné sledovat z dat uvedenych v nésledujici tabulce.
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Tabulka 9: Vybavenost obci Lipenska (idaje k 31. 12. 2009)

. - . dokoncené byty
post $kola | knihovna hrbitov zdravlv. pec?vat. 2007 - 2009
nazev obce a zar. Al Z toho v
vybavenost obce celkem r(:;(i)i:lzflclh

Cernd v Posumavi 1 2 1 1 2 0 9 9
Frymburk 1 2 1 1 7 0 70 70
Horni Plana 1 2 1 2 8 2 35 25
Hofice na Sumavé 1 2 0 1 2 0 5 4
Lipno nad Vltavou 1 2 1 0 3 0 110 37
Loucovice 1 2 1 1 5 | 2 2
Pfedni Vyton 0 0 1 2 0 0 22 21
Vyssi Brod 1 2 1 1 9 1 7 7
Ktis 1 2 1 1 | | 8 3
Nova Pec 1 2 1 1 0 0 4 3
Stozec 1 2 1 1 0 0 5 5
Strazny 1 2 1 0 2 0 5 1
Volary 1 2 1 1 10 | 11 9
Zbytiny 1 1 1 1 0 0 1 1

Zdroj: www.czso.cz, 31. 12. 2009

Diky poloze v ptihrani¢ni a navic podhorské oblasti bylo Lipensko fazeno k chuds$im
hospodaiskym regionliim zaméfenym hlavné na zemédélstvi a femeslnou vyrobu.
K tradicnim odvétvim patiila z hlediska velkého mnozstvi lest t€Zba a zpracovani dieva
a papirenstvi. Dal§im typickym odvétvim bylo sklafstvi, pivovarnictvi a diky existenci
raSelinist’ také tézba raSeliny. Lipensko podobné jako v minulosti ma 1 dnes charakter
primyslové-zemedélské oblasti.

Zemé&délska vyroba je zamétena predevSim na rostlinnou vyrobu, a to na péstovani
obilovin a picnin. Podhorské poloha Lipenska je idealni pro pastevectvi.

Ale vzhledem k potencialu, kterym disponuje region v oblasti rekreace a cestovniho
ruchu, je zde mozné nalézt velké mnoZstvi podnikd zaméfenym pravé na sluzby
cestovniho ruchu. Prevazuji podniky poskytujici obchodni, ubytovaci a stravovaci
sluzby, coz je znazoriuje Tabulka 10. Region vSak neni schopen tento potencial plné
vyuzit, coZ se projevuje na zameéstnanosti v oblasti sluzeb, ktera nedosahuje ani
poloviny hodnoty, jeZ je typicka pro regiony s podobnym potencialem.

Mezi nejvétsi zaméEstnavatele v oblasti sluZzeb cestovniho ruchu patii velké hotely
Landal, Marina Lipno, Wellness hotel Frymburk, hotel Swing v Cerné v Posumavi,
hotel Vltava ve Frymburku, hotel Na PlaZ1 v Horni Plané, hotel Pansky diim ve Vys§im

Brod¢. Dale vétsim poctem zaméstnanct (cca 25-50 lidi) disponuje spolecnost Lipno
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Servis provozujici lyzatsky aredl, informacni centrum a centra volnocasovych aktivit a
pfispiva ke snizovani nezaméstnanosti v obci Lipno nad Vltavou. Navic spolecnost
Lipno Servis usiluje v rdmci Spole¢ného regionalniho operacniho programu o 70
milion korun na rozvoj Sportovniho aredlu Lipno nad Vltavou, ktery by mél na
Lipensku vytvofit novych 42 pracovnich mist.

Dale je zde velké mnozstvi malych podnikatelti v oblasti poskytovani sluzeb jako
truhlafstvi, autoservisy, kadefnictvi atd.

V oblasti primyslu patfi k nejvétsim zaméstnavateliim papirny ve Vétini a lipenska

elektrarna.

Tabulka 10: Ekonomické subjekty na Lipensku (idaje k 31. 12. 2009)

pocet registrovanych subjekti
a zemédélstvi
nazev obce celkem lesnictvi, , priumysl | stavebnictvi | obchod
rybolov

Cerné v PoSumavi 237 19 29 21 40
Frymburk 451 34 31 76 55
Horni Plana 566 61 45 72 75
Hofice na Sumavé 194 39 33 30 27
Lipno nad Vltavou 225 6 12 14 19
Loucovice 354 46 36 49 81
Predni Vyton 76 27 3 6 6
Vyssi Brod 749 67 66 78 263
Ktis 119 25 13 34 18
Nova Pec 181 76 9 20 13
Stozec 98 56 5 7 6
Strazny 231 32 2 6 130
Volary 979 212 86 110 237
Zbytiny 71 21 5 12 11

Zdroj: www.czso.cz, 31. 12. 2009

Jiz tradi¢né vlivem historického vyvoje, polohy regionu a predevS§im pokracujicim
trendem utlumu zemédélské vyroby a upadku tradi¢nich prumyslovych podnikt diky
konkurenci globalniho trhu se v regionu potykaji s vysokou mérou nezameéstnanosti,
kterd v nékterych obcich dosahuje az 19%. Nezaméstnanost na Lipensku se vyznacuje
velkou sezonnosti v oblasti sluzeb cestovniho ruchu i1 zemé&d€lstvi a lesnictvi.
Problémem zde je nedostatek kvalifikovanych pracovnikli v dobé silné letni a
v nékterych obcich 1 zimni sezon¢ a naopak po zbytek roku nariistem nezaméstnanosti

v disledku nedostatku pracovnich mist ve sluzbach. Graf 1 znazoriiuje vyvoj miry
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nezaméstnanosti v prubéhu roku jak v obcich Lipenska, tak i v rdmci Jihoc¢eského kraje
a CR. V zimnich mésicich dochazi k vyraznému narGistu nezaméstnanosti proti letni

sezone.

Graf 1: Porovnini miry nezaméstnanosti CR a Lipenska
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Zdroj: www.mpsv.cz, 20. 1. 2010

Prvnim problémem z hlediska dopravni dostupnosti Lipenska je existence
uzavieného vojenského vycvikového prostoru Boletice, ktery znemoZiuje ptimé spojeni
do regionu ze severu. Naopak na jizni a jithozapadni stran¢€ pfimé spojeni ze sousedniho
Némecka a Rakouska zhoriuje existence Narodniho parku Sumava, ktery je diky
vysokému stupni ochrany pfirody nutny objiZzdét a neni zde mozZné naplno vyuzivat
mistnich hrani¢nich piechodii (nejfrekventovangjsi prechody - Strazny, Zelezna Ruda).
Jednotlivé hrani¢ni piechody jsou uvedeny v nésledujici mapé.

Z hlediska bezpec¢nosti komunikaci a dopravni obsluZnosti miZe byt problematicka
nedostate¢nd moznost udrzby silnic formou soleni, kviili riziku znecisténi Lipenského
jezera, a je nutnou pouZzivat pouze inertni materialy.

V neposledni fad¢ oblast postrada kapacitni dopravni spojeni ve formé planované
dalnice D3 (Praha - Ceské Budg&jovice - Linz), ktera je zatim realizovana &astecné
v okoli Tébora. Dostavbu déalnice nelze v nejbliz§i dobé predpokladat, zejména

z divodu problémil se stabilizaci trasy dalnice ve StredoCeském kraji.
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Pateini silni¢ni sit’ je tvofena silnicemi 1/39 (Kamenny Ujezd-Cesky Krumlov-
Lipensko) a I/3 (E55, Ceské Budgjovice — Kaplice — Dolni Dvofisté — Rakousko).
Regionalné¢ vyznamné tahy predstavuje ne€kolik silnic nizsi kategorie, jejichz ukolem je
predevdim zajisténi propojeni Ceského Krumlova s krajskou metropoli Ceské
Bud&jovice a turisticky vytizenymi oblastmi Lipenska (silnice 1I/160 C. Krumlov —
Horni Dvotisté, 11/162 — C. Krumlov — Vétini — Frymburk nebo tzv. polipenska
magistrala, silnice 1I/163 — Cerna v Po$umavi — Lipno — Vy33i Brod). Podle tudaji o
zatizeni silni¢éni sit¢ RSD patii silnice 11/163 mezi obcemi Frymburk a Lipno nad
Vltavou k nejzatizenéj$im na Lipensku (primérna denni intenzita dopravy je dle
vysledkd Celostatniho séitani dopravy na silniéni a dalni¢ni siti CR v roce 2005 na

urovni 3500 voz. / 24 hod).

Tabulka 11: Vzdalenost zvolenych mést od oblasti Lipenska

vichozi bod vzdalenost Lipenska od vychoziho bodu pribliZzna doba trvani

[kml] cesty

Praha 190 3 hod. 15 min.

Ceské Budgjovice 60 1 hod.

Viden 235 3 hod. 45 min.

Linz 60 1 hod. 30 min.

Mnichov 270 4 hod. 15 min.

Pasov 75 1 hod. 45 min.

Zdroj: Planovac tras spolecnosti Skoda Auto, 20. 1. 2010

Stav zZelezni¢ni sit€¢ na Lipensku je charakterizovan jeji nizkou kvalitou a malym
rozsahem, kdy chybi propojeni hlavnich turistickych destinaci kolem Lipenského jezera.
Zelezniéni doprava je zastoupena prakticky jen trati &. 194 ve sméru Ceské Budg&jovice
— Cesky Krumlov — Hofice na Sumavé — Cerna v Po$umavi, ktera dale vede smérem na
Novou Pec, Cerny Kiiz a Volary. Dale regionem vede kratky tisek elektrifikované trati
¢. 195 ve sméru Lipno nad Vltavou (kone¢nd) — Rybnik s napojenim na trat’ Horni
Dvofisté/Summerau — Ceské Budéjovice.

Z hlediska letecké dopravy se zde nenachdzi zadné letiité, které je v evidenci Utadu
pro civilni letectvi, nebo letecké amatérské asociace. Nejbliz§im mezinarodnim letiStém
je tak letisté v Linci, ve Vidni a v Praze.

Vodni doprava je zastoupena v individualni formé, v ramci sluzeb cestovniho ruchu a
to prostfednictvim rekreacnich a vyletnich plaveb v prostoru Lipenského jezera v tiseku

Lipno nad Vltavou — Cerna v PoSumavi.
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Nedostatecnou obsluznost silni¢ni a Zelezni¢ni dopravy pro potieby cestovniho ruchu
eliminuje hlavné v letnich mésicich ekologickd autobusova doprava, kterd je
zajistovana NP Sumava a CHKO Sumava. Daldi moznost piinasi linky cyklobusi
provozovanych také v letni sezon€. V sezon€ zimni je pfeprava zajistovana skibusy, ale
zatim pouze v menSi mife.

V soucasnosti probihaji programy pieshranicni spoluprace s Rakouskem, jejichz
cilem je zkvalitnéni infrastruktury pro pési, cyklisty a silni¢ni infrastruktury, zejména
pro zvyseni atraktivity oblasti.

Pro ekonomicky rozvoj a kvalitu Zivotnich podminek je podminujici pravé stav a
vybavenost regionu technickou infrastrukturou. Pfes zna¢né zlepSeni kvality technické
infrastruktury v poslednim desetileti a to hlavné¢ diky finan¢ni podpofe z fondl
Evropské unie je pfedev§im vodohospodéiska infrastruktura diky své zastaralosti a
nedostate¢né kvalit¢ na mnoha mistech regionu stale problémem. Jde hlavné o mensi
obce a chatové osady. NedoifeSena je situace s CiSténim odpadnich vod ve vétSich
obcich, kde je riziko ohrozeni kvality Zivotniho prostfedi. Problém je také s napojenim
kanalizaénich soustav mensich obci na stavajici strukturu COV. Komplikované je
¢isténi odpadnich vod v chatovych osadach a kempech v okoli Lipenského jezera a
v mengich obcich a jejich ¢astech na uzemi Narodniho parku Sumava.

Vzhledem v sidelni roztfiSténosti a terénnim podminkdm by bylo plo$né rozsiteni
plynofikace na Lipensku finanéné velmi niroéné. V SO ORP Cesky Krumlov je tedy
plynofikace pouze ve 30 % obcich a to pfevazné na severu uzemi. Pokud jde o
energetickou infrastruktura, tak ta vyuziva hlavné dodavek z elektrifika¢ni sit¢ CEZ.

Také socioekonomicka charakteristika se odrazi v cestovnim ruchu. Diive byvalo
Lipensko zemédé€lsky zaméfenym regionem, mnoho lidi bylo zaméstnano v dievatském
odvétvi. DnesSni stav je vSak jiny a vétSina obyvatel je zaméstndna v oblasti sluzeb a
cestovniho ruchu, coZ s problémem zatim vyrazné sezonnosti komplikuje situaci a
zvySuje nezameéstnanost regionu predevS§im v mimosezonnim obdobi. DalSim
problémem v socioekonomické sféfe je vétsi pocet starSich lidi (i pfes piiznivou
vékovou strukturu), ktefi zde Ziji a naopak mladi vzdé€lani lidé odchazeji do vétsich
mést za praci a vetSimi prilezitostmi. Tento jev zpiisobuje také pokles odbornosti
pracovnikil v cestovnim ruchu, coZ ma dopad na nespokojenost navstévnikii Lipenska.
Problémem je pfedevSim jazykova bariéra pfi pomérné velkém poctu navstévnikl ze

zahrani¢i.
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5. CESTOVNI RUCH NA LIPENSKU

Cestovni ruch na Lipensku patfi v soucasnosti mezi nejvyznamnéjsi odvetvi
hospodaristvi a v nekterych obcich regionu dokonce k hlavnim zdrojim obzivy.

Cestovni ruch se v oblasti Sumavy zadal rozvijet jiz v 19. stoleti, kdy doslo
k zptistupnéni oblasti diky stavbé silnic a Zeleznic, a také diky zvySovéani fondu volného
Casu. Pivodné¢ zemeédélsky zaméfend oblast s prevahou dievaiského a sklarského
pramyslu se zacala orientovat na cestovni ruch a zacal zde vznikat novy zdroj obzivy
pro mistni obyvatelstvo. Zacala vznikat zafizeni slouzici k ubytovani a stravovani
turist jako restaurace, hotely a penziony. Tento vyvoj vSak byl pferusen druhou
svétovou valkou a nasledné vytvofenim stfezen¢ho pohrani¢niho pdsma a vznikem
zelezné opony.

V dobé existence zelezné opony patfila oblast Lipenska mezi tzv. ,,regiony na konci
svéta®“. Diky své prihrani¢ni poloze postradalo toto tizemi technickou a dopravni
infrastrukturu, ktera by odpovidala potfebam obyvatel, natoz pak infrastrukturu nutnou
pro rozvoj cestovniho ruchu. Rozvijel se zde pfedevSim cestovnich ruch formou
podnikovych rekreaci, ¢imz dochazelo ke vzniku ubytovacich zafizeni s vysokou
kapacitou, kterou dnes jiz neni mozné v plné mife v této formé& vyuzit a dochazi tedy
k jejich rekonstrukeci. Avsak pravé diky nepfistupnosti tzemi doslo k zachovani
Sumavské piirody, kterd je v dneSni dobé jednim z hlavnich potencialii cestovniho
ruchu. Po padu zelezné opony bylo celé uzemi ve snaze o zabranéni devastace
ptirodnich hodnot navrZzeno na uzemi s vysokou ochranou ptirody, a tudiZ zde nemohlo
dojit k masivnimu rozvoji cestovniho ruchu.'?

Po znovuotevieni hranic v roce 1989 se v regionu rozviji pfedev§im pieshrani¢ni
cestovni ruch. ZvySeni navstévnosti regionu a to i ze strany zahrani¢nich navstévnika
predevs§im z Némecka, Rakouska, Nizozemska, ale 1 Francie a Itadlie mé ptiznivy dopad
na rozvoj turistické infrastruktury a podnikani, ke které dochazi hlavné prostrednictvim
obnovy staré infrastruktury cest a pfechodl. Rekreace v letni sezoné se soustfed’uje
pfedevSim na levém biehu Lipna, kde se také nachdzi i vyssi pocet zafizeni cestovniho
ruchu, jako jsou ubytovaci a stravovaci zafizeni a ostatni doprovodné sluzbypro kulturu

a sport.

12 www.lipensko.cz, 20. 1. 2010
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V poslednich letech doslo k vyraznému nariistu navstévnosti i v zimnim obdobi, a to
pfedevSim diky rozvoji lyzatského aredlu Kramolin, ktery se nachazi v Lipné nad
Vltavou. Pravé diky tomu se pozice cestovniho ruchu v regiondlni ekonomice vyrazné
posilila. Velky podil na tom ma i rakouské lyzatrské stfedisko v Hochfichtu, které je
hojné¢ vyuzivano 1 navstévniky ubytovanymi na Lipensku. I pfes vySe uvedené
skutecnosti je zfejmé, Ze potencial regionu pro zimni sezénu neni zcela vyuzit. Co se
tyCe jarni a podzimni sezony je Lipensko oblasti, kde je potencial v tomto obdobi témét
nevyuzit. Problémem je, ze témét 90% piijmi plynoucich z cestovniho ruchu je
generovano v dobé letni sezény, tedy béhem 6 tydni. VySe piijmi plynoucich
z cestovniho ruchu zabezpecuje pro podnikatele prostredky na ,,udrzeni podniku®, jsou
ale nedostacujici pro jeho rozvoj a investice. Sezénnost a s ni spojené nedostate¢né
pfijmy pro zlepSovani kvality nabizenych sluzeb maji vliv na postupné snizovéani
konkurenceschopnosti regionu. Mezi nejvétsi identifikované problémy Lipenska tedy
patii sezoénnost, vysoka nezaméstnanost mimo sezénu, a s ni souvisejici Spatna kvalita
lidskych zdrojii a nedostatecna technickd vybavenost oblasti. VSechny tyto problémy se
podepisuyji i na samotném rozvoji cestovniho ruchu na Lipensku.

Na Lipensku se nachdzi pomérné¢ velké mnozstvi jak piirodnich, tak i kulturné-
historickych atraktivit. Na jejich rozmisténi je patrné, ze se zde vytvaii urcita stiediska
CR zaméfena na hlavni atraktivitu, doplnénou dal§imi jiz mén€ vyznamnymi
atraktivitami napiiklad v podobé¢ sakralni pamatky (a na tyto atraktivity navazujici

turistickou infrastrukturu).

5.1 Potencidlni rekreacni plochy na Lipensku

Piirodni ptedpoklady jsou jednim ze stavebnich kameni pro nasledné urceni
turistického vyznamu obci a identifikaci stfedisek cestovniho ruchu. Pfirodni potencial
se fadi mezi lokalizaéni faktory cestovniho ruchu a rozhoduje o rekreacnim vyuZziti
uzemi. Hodnoceni potencidlu je mozné provadét dvéma zplsoby. Pomoci bodovych,
liniovych ¢i ploSnych atraktivit nebo také velikosti potencialnich rekreacnich ploch.
Tato prace hodnoti pfirodni potencial prostfednictvim potencialnich rekreacnich ploch,
kdy tyto plochy zobeciiuji vliv pfirodnich podminek na stav a intenzitu funk¢né-
prostorového vyuziti izemi. Potencidlni rekreacni plochy jsou definovany jako podil
velikosti ploch vyuzitelnych v cestovnim ruchu (lesy, louky, pastviny, vodni plochy,

sady, zahrady atd.) a celkové rozlohy obce. Vzhledem k mnoZzstvi potencidlnich
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rekreaCnich ploch je Lipensko charakterizovano jako oblast s velmi pfiznivymi
pfirodnimi podminkami vhodnymi pro rozvoj cestovniho ruchu. Hodnoceni
potencidlnich rekreacnich ploch je odvozeno z tabulky pouzité v Atlase CR CR .
Prostorové rozlozeni potencidlnich rekreacnich ploch je uvedeno v nasledujicim
kartogramu. VSechny obce Lipenska dosahuji hodnoty 75 a vice, a proto patii do oblasti
s velmi pfiznivymi pfirodnimi podminkami. Nejvyssich hodnot dosahly obce Nova Pec
a Stozec. Hlavnimi diivody tohoto hodnoceni je zejména poloha obci na pravém bichu
feky Vltavy a posléze Lipenského jezera, existence NP Sumava a snim spojena
omezend zastavba a zemédélskd Cinnost v uzemi. Dlvodem vysokého podilu
potencidlnich rekreacnich ploch v obci Horni Plana je velka rozloha nezastavéného
uzemi katastru obce a poloha téméf poloviny Gizemi katastru na pravém biehu jezera se
zvySenou ochranou pfirody. Rozlehld plocha Lipenského jezera, ke které piiléhd obec
Frymburk, ma podil na vysoké hodnoté¢ potencialnich rekreacnich ploch této obce i pies
pomérné vysokou koncentraci sluzeb cestovniho ruchu. Naproti tomu obec Lipno nad
Vltavou mé podil potencidlné rekreacnich ploch maly v désledku malé rozlohy
nezastavéného Uzemi katastru obce a vysoké koncentraci sluzeb cestovniho ruchu.
Vysledek, ktery plyne z mnozstvi potencidlné rekreacnich ploch vyskytujicich se na
Lipensku, je dikazem, ze se toto uzemi fadi do oblasti s dominantnim pfirodnim
potencidlem cestovniho ruchu a jiz méné zastoupeny kulturné-historicky potencial

slouzi jako dopliikovy.

13 Vystoupil (2006, s. 10)
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Tabulka 12: Velikost potencialnich rekrea¢nich ploch

potencialni rekr.
obec plochy

body stupen
Cerna v Po§umavi 88 4
Frymburk 88 4
Horni Plana 89 4
Hofice na Sumavg 89 4
Ktis 77 2
Lipno nad Vltavou 89 4
Loucovice 94 5
Nova Pec 91 5
Predni Vyton 93 5
Stozec 89 4
Strazny 82 3
Volary 87 4
Vyssi Brod 79 2
Zbytiny 83 3

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009

Obrizek 4: Potencidlni rekreacni plochy

Legenda
vodni plocha

statni hranice CR

hranice KU obci

[ velmi omezeny
] omezeny

[ stredni

I rozsahly

Il velmi rozsahly

Horni Plana Hofiice na Sumayé

Zdroj:CUZK, CSU, 31. 12. 2009, data z viastnich priizkumii
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5.2 Prirodni atraktivity na Lipensku

Ptirodni potencial spolu s piirodnimi atraktivitami maji relativné trvaly charakter.
K pfirodnim atraktivitdm patii riizné geomorfologické tvary, hydrologické jevy nebo
biogeografické slozky v podob¢ lesnich ploch ¢i na Lipensku se hojné vyskytujicich
raSelinis$t’. Z hlediska velikosti, resp. ploSného rozsahu, je mozné atraktivity rozd¢lit na
plosné, liniové nebo bodové.

Mezi plosné atraktivity se fadi NP Sumava, ktery zasahuje do mensi ¢asti uzemi
Lipenska, pfedevsim do oblasti rozkladajicich se na pravém biehu Lipenského jezera a
feky Vltavy. Do oblasti NP Sumava spada 5 obci - Strazny, StoZec, Novéa Pec, Horni
Planéd a Volary. Vzhledem k piisn€j$i ochrané pfirody je zde rozvoj cestovniho ruchu
znaén¢ omezen a soustifed’uje se na jeho Setrngj$i formy, jako je pési turistika a
cykloturistika po vyznaéenych stezkach apod. Naproti tomu CHKO Sumava zasahuje do
katastralniho tzemi vétSiny obci a rozprostird se i na levém bfehu Lipenského jezera.
Vyjimku tvofi Lipno nad Vltavou, Loucovice a Vyssi Brod, kde rozvoj CR neni tolik
brzdén snahou o zachovani piirody. V obcich Loucovice, Piedni Vytoil a Vyssi Brod se
nachdzi dal$i z velkoplosnych chranénych uzemi Lipenska PP Vysebrodsko. VSechna
tato velkoplosna chranénd uzemi koncentruji pfirodni atraktivity mensiho plo$ného
rozsahu a chréni je pfed nadmérnym vyuZzivanim turisty a vystavbou, kdy vzhledem
k témto okolnostem se tyto atraktivity fadi k izemim s celorepublikovym vyznamem
pro CR'". Pod mezinarodni ochranu UNESCO spadd Biosferickd rezervace Sumava,
ktera ma svétovy vyznam zhlediska CR a dosahuje tak nejvyssSiho bodového
ohodnoceni se rozklada v obcich Cerna v Posumavi, Horni Plana, Novéa Pec, Piedni
Vyton, Stozec, Strazny a Zbytiny. "

Dalsi atraktivity lékajici turisty jiz nespadaji pod tak pfisnou ochranou ze strany
statu a mohou se v jejich blizkosti vytvaret sttediska cestovniho ruchu spolu se sluzbami
slouzicimi k vyuZiti ptirodniho potencialu.

Vodni plocha prehradni nadrze Lipno je atraktivitou celorepublikového vyznamu'®
pfitahujici na Lipensko vétSinu navstévnikil a to hned z n€kolika diivodl: je vyuZitelna

celoro¢né, je nejvetsi vodni plochou v CR, moznost provozovani vodnich sportt, atd.

' Vystoupil 2006, s. 14
1% Zdroj: www.npsumava.cz
' yystoupil 2006, s. 12
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Mezi liniové atraktivity CR lze zatadit 7eku Vitavu, kterd je hlavni osou celého izemi
a's pomoci lipenského jezera déli fesené Gizemi na dvé &asti. Reka Vltava je v useku nad
prehradou a poté od obce Vyssi Brod vyuzivana pro vodackou turistiku. Reka Vitava se
fadi mezi atraktivity celorepublikového vyznamu a nejvyznamnéjsi atraktivity
Lipenska, zejména svou oblibenosti pro vodackou turistiku.

Bodovych atraktivit se na Lipensku nachéazi velké mnozstvi. VétSina téchto atraktivit
vSak dosahuje pouze regiondlniho vyznamu. Nejzndméjs$i je napf. kamenné mote
Certova sténa, které je proslaveno predeviim diky stejnojmenné opefe Bediicha
Smetany, dale skalni Gtvary Certova sténa Luc nebo Vyklestilka, a samoziejmé nejvyssi
vrchol Seské Gasti Sumavy Plechy spolu s Plesnym jezerem (celorepublikovy vyznam).
Mezi typické krajinné prvky Sumavy spolu s Lipenskem patfi raselini§té, kterych se zde
nachdzi velké mnozstvi. Neékterd slouzi k tézbé raseliny, vétSina z nich je vSak chranéna
jako pftirodni rezervace (Raseliniste Kaplicky, Multerbergske raseliniste, Raseliniste
Borkovd, Hazliv kitz, Pramenisté Hamerského potoka, Uval Zvonkovd, Vitavsky luh,
Velké Bahno, Olsina v Novoceském lese, Kotlina pod Planicskym rybnikem, RaSelinisté
Bobovec) a moznost jejich ndvstévy je pouze po znacenych turistickych trasach nebo
cyklotrasach.

Vyhoda pestré nabidky pfirodnich atraktivit spociva v jejich vzajemné propojenosti
diky existenci turistickych znacenych tras a cyklostezek, coz v ptipadé polohy atraktivit
v chranéném Uzemi nezabrafiuje jejimu navStiveni. Nav§tévnik ma moznost vyuZit
ubytovacich a doprovodnych sluzeb ve stiediscich CR, jako napt. v Lipné nad Vltavou
nebo Horni Plané. Odkud se poté pomoci znacenych turistickych tras miize vydat za
pfirodnimi krasami Lipenska, které se ve velké mife nachdzi na pravém biechu
lipenského jezera v chranéném tzemi.

Celkovou pfirodni atraktivitu je tedy mozné hodnotit z hlediska turistického
vyznamu Uzemi dle pfitomnosti narodnich parkd a chranénych krajinnych oblasti.
Lipensko spolu stuzemim byvalych okresii Cesky Krumlov a Prachatice, se fadi
k oblastem Ceské republiky s nejvétsi koncentraci chranénych krajinnych oblasti. Tento
fakt zvySuje atraktivitu izemi a pozitivné pusobi na rozvoj cestovniho ruchu v feSené
oblasti (Vystoupil 2006, s. 118). Obrazek 5 zndzoriuje celkovy ptfirodni potencial obci
Lipenska ziskany souctem boda potencialnich rekreacnich ploch a bodii za jednotlivé
atraktivity rdzného vyznamu z hlediska CR. Je porovnavana velikost potencidlu mezi
jednotlivymi obcemi Lipenska, proto se objevuji obce s omezenym potencidlem,

pfestoze néjakym potencialem disponuji. Pfesto v porovnani s ostatnimi obcemi
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nedosahuji tak vysokych hodnot. Nejvyssich hodnot ptirodniho potencidlu dosahly
obce, jejichz izemi zasahuje na pravy bieh feky Vltavy ¢i Lipenského jezera (Horni
Plana, Piedni Vyton, Novéa Pec, Cernd v PoSumavi, Strazny), ptip. lezi v nékterém typu

chranéného tizemi (Volary).

Obrazek 5: Celkovy prirodni potencial

Legenda
vodni plocha

o

statni hranice CR

hranice KU obci

[ velmi omezeny
[ omezeny

[ stredni

I rozsahly

Il velmi rozséhly

sy

i . T
Lougovice¥Ssi Brod

Zdroj: CUZK, CSU, 31. 12. 2009, data z viastnich prizkumii

5.3 Kulturné-historické atraktivity na Lipensku

Kulturn€ historické atraktivity nachazejici se na Lipensku vytvafi piihodné
podminky pro napli a vyuziti volného Casu v mistech cestovniho ruchu. Dokladaji
historicky vyvoj od nejstarSich dob po soucasnost. Tyto pamatky jsou tvofeny jednak
architektonickymi stavbami svétského 1 cirkevniho charakteru, soubory historickych
center mést a vesnic, pamatky vztazené k vyznamnym osobnostem, muzejni sbirky
apod. Tyto typy kulturné historickych pamatek mohou mit historicky, umélecky nebo
technicky charakter (Gehinova 2008, s. 20-21). Kulturné historické pamatky jsou na
Lipensku nerovnomérné rozloZeny a nachézeji se vétSinou v zdzemi obci. V feSeném
uzemi se nenachdzi 7adnd pamatka spadajici do Seznamu svétového kulturniho a

pfirodniho dédictvi UNESCO, coz ubird uzemi na atraktivité ze strany kulturné-
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historického potencialu vzhledem k tomu, Ze takovyto stupent ochrany vzdy pfidava na
atraktivnosti pamatky. Vyskytuji se zde narodni kulturni pamatky.

Nejvyznamngjsi svetskou historickou pamatkou lezici na Uzemi Lipenska je
ziicenina Vitkuv Hradek, ktera dosahuje z hlediska CR pouze regiondlniho vyznamu
(Vystoupil 2006, s. 24). Zamek a hrad v nedalekém Ceské Krumlové a obec Holasovice
s fenoménem tzv. selského baroka, spadajici do Seznamu svétového kulturniho a
pfirodniho dédictvi UNESCO, se fadi k oblibenym atraktivitam navstévovanych
lipenskymi turisty. Do feSeného uzemi vSak nepatii, proto nejsou soucasti kulturné-
historického potencialu.

Také vyskyt méstskych a vesnickych pamatkovych rezervaci a zon, které jsou statem
chranény, piispiva k vyznamu kulturné historického potencidlu. Méstské pamatkové
zony regionalniho vyznamu je mozné nalézt v Horicich na Sumavé, Horni Plané nebo
Vyssim Brode. Volary a Dobra se mohou pochlubit existenci vesnické pamatkové
rezervace celorepublikového vyznamu diky statutu narodni kulturni pamatky.

Mezi vyznamné cirkevni paméatky celorepublikového vyznamu patii cistercidcky
klaster ve Vyssim Brodé, ktery byl zaloZen ve 13. stoleti a je stanoven narodni kulturni
pamatkou. ,Cisterciacké opatstvi ve VyS$$im Brod¢ patfi mezi nejkrasnéjsi a
nejautentictéji dochované klastery v Ceskych zemich. Bylo zalozeno Vokem z
Rozmberka v ¢ervnu roku 1259 jako rodovy duchovni Ustav slouzici k nepfetrzitym
modlitbAm za spasu dusi pfislusniki zakladatelského rodu RoZzmberkll a zarovei
pohiebisté pro prislusniky tohoto tehdy nejmocnéjsiho ceského panského rodu. Nelze
opomijet ani hospodaisky a strategicky vyznam opevnéného klastera jako spradvniho
centra, vyuZzitelného i k obrannym ucelim® (www.mestovyssibrod.cz, 20. 1. 2010).
Paméatku navstivi priblizné 30 tisic navitévnika za rok.'” Vyhlageni klastera ve Vys§im
Brodé¢ nérodni kulturni pamatkou ma vliv na zvySeni atraktivity pro navstévniky a
klaster se diky tomu fadi mezi nejvyznamnéj$i kulturné historické atraktivity Gzemi.
Dalsi cirkevni pamatkou nenalézajici se pfimo na Uzemi Lipenska, je klaster ve Zlaté
Korung, leZici jizn& od mésta Cesky Krumlov. Dalsi cirkevni pamatkou je StoZeckd
kaple. Témét polovina obci se miize pochlubit vlastnim kostelem, napt. ve Frymburku
je to kostel sv. Bartoloméje, dale maridnsky sloup z roku 1635 nebo kostel Nanebevzeti
Panny Marie ve Vys$s§im Brodé, ktery byl postaven ve 13. stoleti a je zde hrobka

rozmberského rodu.

7 www.czso.cz, 31. 12. 2005
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V regionu se nachazi také mnoho muzei. Z téch nejznaméjSich je to napiiklad
Muzeum Zvonkova/Glockelberg v Horni Plané nebo Muzeum radioprijimacit v Horicich
na Sumavé, a dale postovni muzeum ve Vyssim Brodé nebo muzeum Schwarzenberského
plavebniho kandlu ve Chvalsinach. Vsechna tato muzea maji z hlediska CR pouze
regionalni vyznam.

K atraktivitdm lakajicim turisty je mozné zatadit i pamatky technického charakteru
celorepublikového vyznamu, jako Schwarzenbersky plavebni kandl, jenz vznikl
z myslenky spojit feky VItavu a Dunaj a slouzil jako kfizovatka suchozemské 1 vodni
dopravy. V pozdéjsi dobé slouzil predev§im pro splavovani diive nedostupného
Sumavského lesniho bohatstvi. Z dalSich technickych atraktivit je to vodni elektrarna
Lipno nebo jiz zminénd prehradni hraz Lipno. Z rozhleden nachazejicich se na
Lipensku ¢i jeho blizkém okoli je moZzné jmenovat Borovou Ladu, kterd lezi v okrese
Prachatice, dale Jezerni slat’. Ze vzajemného porovnani kulturné-historického potencidlu
na Obrazek 6 je ziejmé, Ze nejvysSich hodnot dosdhla obec Vyssi Brod, Hofice na
Sumavé, Horni Plana a Stozec diky pfitomnosti vét§iho poétu pamatek regionalniho
charakteru. Naopak pamatkou celorepublikového vyznamu v podobé¢ cistercidckého

klastera spolu s atraktivitami regionalniho vyznamu se mtize pochlubit Vyssi Brod.

Tabulka 13: Velikost kulturné-historického potencialu

kul. - hist. atraktivity

obec
body stupen
Cerna v Poumavi 0 1
Frymburk 1 1
Horni Plana 4 4
Hotice na Sumavé 4 4
Kti$ 0 1
Lipno nad Vltavou 4 4
Loucovice 0 1
Nova Pec 3 3
Predni Vyton 1 1
Stozec 4 4
Strazny 0 1
Volary 3 3
Vyssi Brod 6 5
Zbytiny 0 1

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009
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Obrazek 6: Kulturné historicky potencial na Lipensku

Legenda
vodni plocha
g . — hranice KU obci
. Jovtiny —— statni hranice CR
:::..;:‘ | - = stupen velikos;i potencialu

~ I hrady, zamky, zficeniny
3 ! . I sakralni pam.
Y [ JMPR,MPZVPR,VPZ
Y _ ..Fma' v PoSumavi s Bl technické pam.
Nova Pec § AT Hofice na Sumavé [l muzea, galerie

Zdroj: CUZK, Vystoupil 2006 s. 22-30, data z viastnich prizkumi

Diky ptitomnosti méstskych a vesnickych paméatkovych rezervaci a zon se Lipensko
vramci byvalého okresu Cesky Krumlov a Prachatice se po Praze fadi do oblasti
s nejveétsi koncentraci kulturné historického potencialu (Vystoupil 2006, s. 19). Tento
fakt je v8ak zptisoben piitomnosti kulturné historickych atraktivit v Ceském Krumlové,
Prachaticich a obci HolaSovice. Samotné Lipensko nedisponuje nadmérnym mnoZstvim
kulturné historickych atraktivit.

V obdobi zimnich mésicti se Lipensko stavad potradatelem mnoha kulturnich a
sportovnich akci, jde hlavné o zadvody ve sjezdovém ¢i bézkovém lyZzovani v obci Lipno
nad Vltavou. V obdobi jara a podzimu pak vodacké akce typu otevirani feky Vltavy,
vodacké zavody, mistrovstvi svéta ve vodnim slalomu na Certovych proudech pod
vodni nadrzi Lipno II. V 1ét¢ se uskutecnuji rizné sportovni slavnosti nebo zavody

v béhu.
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Z kulturnich akci déale v zimé ptevladaji plesy, maskarni privody, Zivé Betlémy,

o 18
u

v 1ét¢ pak mnozstvi hudebnich festivali. ™ Tyto akce maji hlavné lokélni charakter, a

proto nemaji velky vyznam v kulturné historickém potencialu Lipenska.

5.4 Pomér potenciali cestovniho ruchu

Velké mnoZstvi ptirodnich atraktivit je ddno existenci NP a CHKO Sumava, které se
soustied’uji prevazné na pravém biehu Lipenského jezera. Pravé tato poloha mé za

nasledek udrzeni ptivodniho razu krajiny.

Obrazek 7: Pomér potencialu cestovniho ruchu na Lipensku

Legenda
vodni plocha
— hranice KU obci

—— statni hranice CR
stupen velikosti potencialu
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Zdroj: CUZK, CSU, 31. 12. 2009

Obréazek 7 dokladuje pfevahu ptfirodniho potencidlu ve vétSin€ obci a to zejména
téch, jejichz katastralni uzemi se nachazi na pravém biehu jezera. Pravé v téchto
mistech je koncentrace nejvétSitho mnozstvi piirodnich atraktivit zastiténych NP
Sumava. Obci s pfevahou kulturné-historického potencidlu je pouze Vys§i Brod na
stran¢ cisterciackého klaStera doplnéného muzeem a méstskou pamatkovou zé6nou nebo

Lipno nad Vltavou s pamatkami technického charakteru (pfehrada, vodni elektrarna).

18 www.sumavanet.cz, 20. 1. 2010
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5.5 Turisticka infrastruktura

Turisticka infrastruktura je neodmyslitelnou soucasti cestovniho ruchu. Bez turistické
infrastruktury by nebylo mozné provozovat pobytovy cestovni ruch. Do této kategorie
se fadi predevsim ubytovaci a stravovaci kapacity, dopravni infrastruktura a navazujici

doplikové sluzby potiebné k provozovani volnocasovych aktivit.

5.5.1 Intenzita a rozmisténi ubytovacich sluzeb

V feSeném uzemi je ve srovnani s republikovym primérem velka koncentrace
ubytovacich zafizeni. Ubytovaci kapacita je rozvrstvena mezi hromadna ubytovaci
zafizeni a objekty individudlni rekreace. Hromadnd ubytovaci zafizeni nabizeji
ubytovani v hotelech, penzionech, turistickych ubytovnéach, ostatnich ubytovacich
zafizenich, kempech a objektech individualni rekreace, v podobé chat ¢i chalup.
Vyrazny nartst lizkové kapacity pro hromadnou rekreaci nastal restrukturalizaci a
privatizaci podnikovych rekreacnich zafizeni, velkym poctem chat pronajimanych a
nartistem ubytovaci kapacity v soukromi. Diky této skutecnosti lze tedy fici, ze uvedeny
nartst byl hlavné¢ kvantitativni a méné respektoval pozadavky na zvySovani
kvalitativnich standardli hromadného ubytovéani. Soucasna poptavka po kvalitnéjSich
sluzbéach preferuje ubytovaci objekty s vyssi kvalitou ubytovani a navaznych sluzeb a
stale vice klesa zdjem o pobyt v kempech a ubytovnach nizsi kvality (a to pfedev§im u
zahraniéni klientely'?).

Intenzita ubytovacich a doprovodnych sluzeb, celkovy turisticky vyznam regionu a
jeho stedisek je méfen kapacitnimi (pocet zafizeni a l0Zkova kapacita hromadnych
ubytovacich zatizeni nebo objektli individualni rekreace) a vykonovymi ukazateli (pocet
prijezdt hosti a pocet prenocovani nebo délka pobytu®®). Na Lipensku se nachazi 174
hromadnych ubytovacich zatizeni (ddle HUZ) s celkovou kapacitou ptes 8 000 luzek,
ztoho je 26 hoteli, 60 penziond, 19 kempt, 3 turistické ubytovny a 55 ostatnich
hromadnych ubytovacich zafizeni. Diky pocetnému vyskytu objektt individudlni
rekreace (dale OIR) se zde nachdzi ve vice nez 50 chatovych osadach kapacita pies
9000 lazek?®', ktera slouzi cestovnimu ruchu v podob& moznosti pronajmu téchto

objektli turistim. Je velmi obtiznym ukolem ziskat pfesnd statistickd data pro zjisténi

' B&han (2006, s. 46)
20 Zdroj: CSU, 31. 12. 2009
2! pogitano dle koeficientu 4 lizka v jenom OIR.
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presné celkové luzkové kapacity regionu, jelikoz dochazi ke vzniku a provozovani
ubytovani tzv. “na cerno®, tedy nepfiznanim podnikatelské aktivity. Veskeré tyto
informace jsou prezentovany pomoci piehlednych tabulek, kde jsou clenény dle druhi
ubytovacich zafizeni a poctu lizek v jednotlivych obcich. Obrazek 8graficky zobrazuje

prostorové rozmisténi téchto sluzeb v ramci mikroregionu Lipenska.

Graf 2: Hromadna ubytovaci zafizeni v obcich Lipenska
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Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, data z viastnich priizkumi

Tabulka 14: Velikost ltizkové kapacity HUZ

obec HUZ
body stupen
Cerna v Poumavi 978 3
Frymburk 1464 4
Horni Plana 1912 5
Hofice na Sumavé 62 1
Ktis 0 1
Lipno nad Vltavou 1888 5
Loucovice 85 1
Nova Pec 513 2
Predni Vyton 418 2
StoZec 316 1
Strazny 92 1
Volary 116 1
Vyssi Brod 251 1
Zbytiny 46 1

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, data z viastnich prizkumi
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Obrazek 8: Liuzkova kapacita a druhy HUZ obci Lipenska
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Zdroj: CUZK, data z viastnich prizkumii, CSU, 31. 12.2009

Tabulka 15: Hodnoceni velikosti celkovych sluzeb

Legenda
vodni plocha
— hranice KU obci
—— statni hranice CR
stupen velikosti potencialu

( 4//
I hotel

I penzion

[ Tkemp

I tur. ubytovna
Il ostatni HUZ

obec celkové sluzby
body stupen
Cernd v Pojumavi | 2998 3
Frymburk 4896 5
Horni Plana 3944 4
Hofice na Sumavé 114 1
Ktis 728 1
Lipno nad Vltavou 2036 3
Loucovice 109 1
Nova Pec 895 1
Piedni Vyton 494 1
StoZec 526 1
Strazny 182 1
Volary 448 1
Vyssi Brod 445 1
Zbytiny 250 1

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, data z viastnich priizkumi

Rozmisténi sluzeb neni ve sledovaném Uzemi rovnomérné rozloZeno. Nejvétsi

lizkova kapacita je prostorové distribuovana do stfedisek cestovniho ruchu. Poctem
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lizek v HUZ dominuje Horni Plana, Lipno nad Vltavou a Frymburk, které se diky tomu
fadi k hlavnim stfediskiim CR. V téchto obcich se také soustied’uje nejvice HUZ vyssi
kategorie, jako jsou hotely a penziony **** a *** Do téchto obci se v navaznosti na
HUZ soustfed’uji 1 doprovodné sluzby v podobé stravovacich zatfizeni, které jsou ve
vétSin€ pripadd soucdsti ubytovacich zafizeni. DalSimi doprovodnymi sluzbami
nalézajicimi se v hlavnich stfediscich jsou ptj¢ovny a opravny vybaveni pro vodni
sporty. Katastralni izemi obou obci zabird velkou cast biehu lipenského jezera, coz je
pricinou koncentrace sluzeb spojenych s provozovanim vodnich sporti. Naléza se zde
také mnozstvi sluzeb pro cyklisty (piijcovny, servisy, pfevozy) vzhledem k tomu, ze
tyto obce jsou prusecikem vétSiny cyklotras existujicich na Lipensku. Diky vybudovani
skiaredlu Kramolin se do této oblasti soustieduji také sluzby pro lyzafe. Mezi
doprovodné sluzby fungujici v téchto obcich patfi také informacéni centra. Z hlediska
geografického rozlozeni ubytovacich a doprovodnych sluzeb je ziejmé, Ze oblast
pravého biehu mé diky hor$i dostupnosti a navic vyssi ochrané piirody mensi pocet
ubytovacich kapacit a navazujicich sluzeb a tyto sluzby se koncentruji na levém biehu.*

Dalsi obec plnici funkci spiSe pridruzeného strediska pro Lipno nad Vltavou je
Frymburk, ktery stejné jako hlavni stfediska disponuje vysokym pocétem ubytovacich
kapacit v HUZ. Pric¢ina jeho vysoké ubytovaci kapacity tkvi vsSak predevsim
v koncentraci OIR s celkovou lizkovou kapacitou pres 3000 lizek. Kapacita HUZ a
OIR ma za pfi¢inu vznik dalSich sluzeb pro sportovni vyziti ve formé golfového hfiste,
sluzeb pro lyzatfe (areal Kramolin), sluzeb pro cyklisty (prusecik dvou cyklostezek) a
samoziejmé informacniho centra.

Mezi vedlejsi centra CR na Lipensku se fadi obce Cerna v Posumavi a Vyssi Brod,
ve kterych neptfevlada tak velka ubytovaci kapacita, avSak jsou vyznamné diky
pfitomnosti specifické formy cestovniho ruchu a k nim ptisluSnych sluzeb. Pfedevs§im
Vys$si Brod predstavuje centrum kulturné-historického potencialu zalozeného na
pfitomnosti cisterciackého klaStera, muzea nebo méstské pamatkové rezervaci.
Ubytovaci kapacita je zde rozloZena mezi pouhych 8 HUZ. Nejvétsi pocet liZzek nabizi
penziony a ubytovani s niz§im standardem. Tato skutecnost je dana formou CR, na
kterou se VysS§i Brod zamétuje. Pfitomnost sjizdného toku feky Vltavy protékajici
malebnou krajinou, v niZ se nalézaji kulturné-historické atraktivity celorepublikového

vyznamu, urcuje charakter CR zamétfeného na vodackou turistiku. Nasledkem této

2 www.lipensko.org, 20. 1. 2010
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formy je vznik sluzeb spojenych s vyuzitim pfitomného potencialu (plij¢ovny a opravny
kanoi, raftd, lodi). Cerna v Poumavi ma podobnou strukturu nabidky sluzeb a moznosti
traveni volného ¢asu jako ob¢ hlavni strediska i Frymburk, tato nabidka je vSak izemné
znacn¢ rozptylena (B&han 2007, s. 29).

Nabidkou specifick¢ formy traveni volného Casu, ale v nizs$i intenzité¢ a s nizsi
kapacitou ubytovacich zafizeni ve srovnani s vedlejSimi centry, se mohou chlubit
ostatni turisticky vyznamné obce Loucovice, Hofice na Sumavé, Volary na strané
kulturné-historického potencidlu a Piedni Vyton, Nova Pec, Stozec, Strazny s pievahou
ptirodniho potencialu. V disledku polohy obci Predni Vyton, Nova Pec, Stozec a
Strazny na pravém bichu lipenského jezera a v chranéné oblasti nedochazi k rozvoji
sluzeb CR. Obec Nova Pec a Strazny slouzi jako stfediska sjezdového lyzovani pouze
regionalniho vyznamu vzhledem k poloze v chranéném tizemi.

Zbyvajici obce Kti§ a Zbytiny jsou navstévovany a disponuji uréitym potencidlem a
sluzbami, ale v porovnani s ptfedchozimi obcemi dosahuji nizkého vyznamu pro CR.

Obec Stozec a Strazny slouzi jako stfedisko sjezdového lyZovani regionalniho vyznamu.

Tabulka 16: Struktura ¢lenéni Lipenska z hlediska vyznamu cestovniho ruchu

Hlavni centra
Lipno nad Vltavou, Horni Plana

PridruZené centrum hlavniho centra Lipno nad Vitavou
Frymburk

Vedlejsi centra
Cerna v Posumavi, Vyssi Brod, Nova Pec

Ostatni turisticky vyznamné obce

Predni Vytoni, Loucovice, Hofice na Sumavé, StoZec, Strazny,
Volary

DalSi obce

Zbytiny, Kti§
Zdroj: Béhan, (2006, s. 29)

Dle uvedenych obrazkii a tabulek je zfejmé, Ze ubytovaci sluzby se soustfed'uji
predevsim do obci leZicich na levém biehu lipenského jezera. Tyto obce maji specifické
formy CR (letni rekreace u vody spojena v provozovani vodnich sportii, zimni rekreace,
pési a cykloturistika), na které navazuji dal$i doprovodné sluzby (pro cyklisty, pro
vodni sporty, pro lyzafe). Na pravém biehu lipenského jezera je v disledku ochrany
ptirody rozvoj CR omezen, a proto se zde provozuji pouze mekéi formy CR jako pési
nebo cykloturistika a nevyskytuji se zde vyrazné ubytovaci kapacity a s nimi spojené

doprovodné sluzby.
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Geografické rozmisténi OIR je uvedeno v nasledujicim obrazku. Jak jiz bylo
uvedeno, na Lipensku se nachazi velké mnozstvi této formy rekreace, at’ uz v podobé
chat ¢i chalup, ktera dfive vzhledem k nemoznosti cestovat do zahrani¢i nahrazovala

pobyt u mofe a moznost vycestovat na vikend pry¢ z méstského ruchu.

Tabulka 17: Velikost ubytovacich kapacit na Lipensku

obec celkové ubvtovaci sluzbv
_ bodv stupen
Cerna v PoSumavi 2990 3
Frymburk 4884 5
Horni Plana 3932 4
Hofice na Sumavé 114 1
Kti§ 724 1
Lipno nad Vltavou 1992 2
Loucovice 105 1
Nova Pec 877 1
Piedni Vyton 486 1
Stozec 524 1
Strazny 168 1
Volary 432 1
Vyssi Brod 439 1
Zbytiny 250 1

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009

Obrazek 9: Rozmisténi HUZ a OIR na Lipensku
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Zdroj: CUZK, Kapicova (2004), data z viastnich prizkumii
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Vykonové ukazatele cestovniho ruchu na tzemi Lipenska pouze potvrzuji vnitini
strukturu izemi v podob¢ déleni na hlavni, vedlejsi a ostatni stfediska cestovniho ruchu.
Tabulka 18 ukazuje na nejvyssi pocet prenocovani, piijezdu hostli a primérnou dobu

pobytu v hlavnich centrech cestovniho ruchu a klesajicim poctem pienocovani v dalSich

stiediscich a obcich regionu.

Tabulka 18: Vykonové ukazatele cestovniho ruchu na Lipensku

navstévnost

mizegubte pocet |, toho | . POt | toho pr. potet |P Cobe

prijezdu . . | prenocovani . all , .| pobytu

hostit rezidenti [dny] rezidenti | prenocovani [dny]

Cerna v Posumavi 14 329 11398 48 126 39135 34 4,4
Frymburk 27468 | 20564 80 801 58 493 2,9 3,9
Horni Plana 36 661 30 739 150 847 128 427 4,1 5,1
Hofice na Sumavé 0 0 0 0 0 0
Ktis 0 0 0 0 0 0
Lipno nad Vltavou | 37 344 17204 189 997 55425 5,1 6,1
Loucovice 872 641 3276 2216 3,8 4,8
Novéa Pec 8 788 8422 22750 21932 2,6 3,6
Piedni Vyton 5076 4275 18 075 15 556 3,6 4,6
Stozec 2582 2359 8 633 8227 33 4,3
Strazny 0 0 0 0 0 0
Volary 1902 1430 5658 4636 3 4
Vyssi Brod 6 547 4 846 19 383 15737 3 4
Zbytiny 0 0 0 0 0 0

0- udaje nejsou k dispozici

Zdroj: www.czso.cz, 31. 12. 2009

5.5.2 Sportovné rekreacni infrastruktura

24

spojené s vodnimi sporty a k nim piisluSnou infrastrukturou. Diky velikosti a
povétrnostnim podminkam je zde velice oblibeny windsurfing, ktery je nejcastéji
provozovan v okoli JeniSova, Frymburku a Jestfabi, kde se nachazi pijcovny a servisy
tohoto sportovniho vybaveni. Dal$im sportem je zde kiteboarding nebo jachting s
pfistavi§tém v Lipné nad Vltavou, Frymburku a v Cerné v Posumavi, kde je mozné
nalézt pijcovny, servisy a sluzby spojené¢ s vyukou téchto sportl. Ke klidnéjSim
aktivitdm patii tfeba plachténi, katamaran, lod’ky, Slapadla, skitry a vodni lyzovéni,
jejichz technickd podpora v podobé pijcoven a ostatnich s témito sporty spojenych

sluzeb se naléza ve vétsin¢ stfedisek cestovniho ruchu leZicich na biehu Lipenského
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jezera. Samoziejmosti je koupani a pfitomnost vetejnych plazi. V oblasti horniho toku
je vyznamnou aktivitou vodactvi. Sjizdéni Vltavy je jednou z nejoblibenéjsich aktivit v
oblasti Lipna. Vltavu je mozné splout v jeji horni ¢asti od Borovych Lad do Nové Pece.
Cely horni usek vede chranénym Uzemim a jeho splouvani ma urcitd omezeni dana
vyskou hladiny a omezenym poctem mist, kde je mozné zastavit a vystoupit na bieh.
Klidnd vodni hladina Lipenského jezera neni vodéky pfiliS oblibena, a tak dalsi
vyznamna trasa za¢ind ve spodni Casti Vltavy pod Lipnem ve VysSim Brod¢ az do
Bordova nad Vltavou u Ceskych Bud&jovic. Dolni tok Vltavy je charakteristicky v&tsim
poctem vodackych kempii, vice moznosti zastaveni a obcerstveni.

Oblast Lipenska ma idedlni podminky také pro suchozemské aktivity. Mezi
nejoblibengj$i patii pesi turistika s velkym mnozstvim turistickych tras jak na levém, tak
na pravém biehu Lipna. Oblibené jsou pfedev§$im nau¢né stezky jako je Medvédi
stezka, Naucnd stezka Boubinsky prales, Stezka Adalberta Stiflera, Nau¢na stezka
Lipno-Frymburk nebo Naucna stezka Sv. TomdS. V poslednich letech se stala
fenoménem cykloturistika. Na Lipensku se nachdzi témét 200 km znacenych
cyklostezek. Nejvyznamnéjsi je tzv. ,,Sumavska magistrala®. Cyklostezky jsou vzajemné
propojené a prochazi sttedisky cestovniho ruchu na Lipensku a diky tomu je mnozstvi
cili neomezené.

Diive bylo Lipensko znamé piedevsim diky letni rekreaci, v poslednich letech doslo
k velkému rozvoji sluzeb pro rekreaci zimni. Zimni rekreace je zde zaloZena predevSim
na sjezdovém lyZovani. Ke zlepSeni doslo hlavné diky vylepSeni skiaredlu Kramolin,
ktery se mize pochlubit pohodlnou a rychlou pfepravou na novych modernich
ctytsedaCkovych lanovkach s prepravni kapacitou 11 400 osob/hodinu., delSimi, SirSimi
lanovkou.

Dals$imi sjezdovkami jsou sjezdovka Marta ve Frymburku, sjezdovka ve Strazném,
Nové Peci a Volary. Mezi nové sporty patii napiiklad snowkiting, ktery se provozuje ve
stejnych lokalitach jako snowboarding.

Béh na lyzich patii mezi dalii oblibené zimni sporty. V terénu NP Sumava jsou
lyZatské trasy znaCeny systémem smérovek a piktogramil se symbolem lyZate. Mnoho
bézkatskych tras vede stejné jako trasy pési turistiky a cykloturistiky. LyZatské trasy
jsou strojové upravovany. O jejich udrzbu se staraji obce jako Nova Pec, Horni Plana

nebo Cerna v Posumavi. Nachazi se zde kolem 120 km bé&zeckych trati.
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Bruslafska drédha, kterd je velice oblibena a jen Lipné mezi obcemi Novéa Pec,
Frymburk a Lipno nad Vltavou. Prozatim jsou v provozu dvé trasy Lipno nad Vltavou-
Frymburk- Piedni Vyton a druha Horni Pland — Nova Pec

Dtlezité je také rybareni, které je mozné provozovat po cely rok za ptispeni piislusné
infrastruktury v podob¢ prodejen s rybarskym vybavenim a povolenek k rybolovu.

Hippoturistika je provozovana zatim v omezeném mnoZzstvi pouze v Nové Peci
vzhledem k malému poctu provozoven tohoto druhu. Houbafeni a sbér lesnich plodi, ke
kterym neni existence sluzeb. Novinkou je tzv. Geocaching, coz je hledani pokladu v
ptirod¢, pomoci GPS.

Mezi adrenalinové sporty, které se 1ze provozovat témét ve vSech ro¢nich obdobich
jsou bobova draha Slideland, motokary, ¢tyikolky nebo paintball. Dal§i moZnosti vyZiti
v téchto obdobich je golf, wellness, které je ptistupné predev§im diky vybavenosti

hotelti v Lipn¢ nad Vlitavou a Frymburce.

5.6 Poptavka cestovniho ruchu na Lipensku

Poptéavka je dilezitym determinantem cestovniho ruchu. Poptavka ovliviiuje druhy a
formy cestovniho ruchu oblasti. Poptavka je nejcastéji zkoumana formou dotaznikového
Setfeni. Ukolem dotaznikového Setieni je zjisténi profilu navitévnika, charakteru
navstévnosti, zjisténi nejvyznamnéjSim atraktivit a aktivit provozovanych v feSeném

uzemi, které davaji vzniknout specifickym stfediskiim cestovniho ruchu.

5.6.1 Mira atraktivity

Pro ur€eni vlivu atraktivit na rozmisténi sluzeb je nutné nejprve stanovit, které
atraktivity patii mezi nejoblibené;jsi (nejnavstévovangjsi), a které naopak pusobi pouze
jako doplikovéa atraktivita. Pfitazlivost vybranych atraktivit byla hodnocena
prostfednictvim miry atraktivity neboli gravitacni sily (Navratil 2011). Prizkum miry
atraktivity byl zpracovan v ramci provedeného dotaznikového priizkumu, ktery prob¢ehl
v letnich mésicich roku 2009 a slouzil ke zjisténi nejoblibenéjSich a
nejnavstévovangjSich atraktivit na Lipensku. Na zaklad¢ provedené¢ho prizkumu byla
identifikovana prevaha pfirodniho potencidlu, kdy soubor vybranych piirodnich
atraktivit ma veétsi gravitani silu pro navstévniky nez soubor atraktivit kulturné

historickych.
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Primérna gravitacni sila vybranych piirodnich atraktivit dosahuje 163 km
(vzdalenost trvalého bydlist¢ navstévnika od atraktivity), naproti tomu primérna
gravitacni sila kulturné historické atraktivity dosahuje 134 km. Mezi piirodni atraktivity
s nejvetsi silou patii Lipenské jezero (285 km), Plesné jezero (224 km) nebo tok feky
Vltavy (208 km) a to pfedevsim pro jejich multifunkéni vyuziti, at’ uz pro nabidku z
nepieberného mnozstvi vodnich sportli, koupani, rybateni ¢i rekreaci u vody. Tyto
atraktivity jsou ldkadlem také pro zahrani¢ni klientelu, kterd prevazuje hlavné v Lipné
nad Vltavou. Pravé tento fakt je pficinou vyssi primérné vzdalenosti mista bydlisté
navstévnika a atraktivity. K dal$im atraktivitdim s velkou gravitacni silou lze ftadit
chranéné tzemi Sumavy spolu s jeho bodovymi atraktivitami, jako Certova sténa Lug,
PP Velké Bahno ¢i PP VySebrodsko. Mira atraktivity téchto prvka pfirodniho
potencialu je dana také turistickou infrastrukturou ve formé znacenych turistickych tras
a cyklostezek, které umoziuji pfistup k témto atraktivitdim a napoméhaji propojeni

jednotlivych atraktivit celkového potencialu.

Graf 3: Mira atraktivity prirodniho potenciilu
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Zdroj: data z vlastnich prizkumii 2010

Zjisténad mira atraktivity kulturné historického potencidlu je nizs§i nez u ptirodniho
potencidlu, kdy zastoupeni kulturné historickych atraktivit v oblasti je niZ8i nez u
pfirodnich atraktivit. Na Lipensku se nachazi vyznamné a navs$tévniky oblibené
kulturné historické atraktivity jako je napft. cistercidcky klaster ve VysSim Brod¢ (223
km), hraz pfehradni nadrZe Lipno spolu s elektrarnou, kterd disponuje vysokou mirou
atraktivity (185 km), Schwarzenbersky plavebni kanal (176 km), zficenina Vitkdv

Kamen (105 km) nebo muzeum pasijovych her v Hoficich na Sumavé (118 km).
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Kulturné historicky potencidl v tomto regionu je méné vyznamny vzhledem
k pfirodnimu potencialu, je vSak také vhodnou alternativou pro névstévniky napf.
v ptipad¢ Spatného pocasi nebo v piipad¢ poznavaciho typu cestovniho ruchu.

Graf 4: Mira atraktivity kulturné historického potencialu
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Zdroj: data z vilastnich prizkumii 2010

5.6.2 Profil navstévnika

Diky zodpovézeni otazek osobniho charakteru, které dotaznik obsahoval, je mozné
sestavit profil navstévnika Lipenska.

Ugastnici cestovniho ruchu na Lipensku jsou piedev§im lidé ve véku od 26 - 49let
s détmi, at’ uz predskolniho ¢i Skolniho v€ku. Z toho vyplyva, Ze motivem pobytu je
predev§im traveni rodinné dovolené, na kterou se Lipensko v poslednich letech
orientuje predevsim. Pokud jde o dosazené vzdélani, tak pievazuji turisté se stiednim ¢i
vysokoskolskym vzdélanim. Podil pohlavi je témét vyrovnany, v poméru 51 % Zen a 59
% muzi. Dopravu do regionu navstévnik nejcastéji voli osobnim automobilem.

Dtivodem navstévy Lipenska jsou rekreace (30 %), poznani (23 %) a navstéva pratel
¢1 pribuznych, ktera je obvykla piedev§im u cCeskych turisth. NejptitazlivéjSimi
atraktivitami v letnim obdobi jsou diky existenci vodni nadrze Lipno vodni sporty (napf.
jachting, windsurfing), dale pak pé&si turistika a cykloturistika diky kvalit¢ mistnim
stezek. V jarni a podzimni sezdné je to predevSim houbafeni, rybafeni a poznévani

mistni krajiny. Pro zimni obdobi jsou typické spiSe krat§i pobyty. Navstévu v zimni
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sezOné turisté vyuzivaji hlavné k lyzovani, at' uz sjezdovému ¢i bézkarskému.
Oblibenym se zde také stalo brusleni na zamrzlém Lipenském jezete, kde je udrzovana

nejdelsi bruslafska draha u nas (cca 11 km).

5.6.3 Navstévnost Lipenska

Charakteristickd pro Lipensko je sezonnost. Pro mikroregion je typicka piedevsim
letni rekreace spojend s pobytem u vody, piesto diky vybudovéani Skiaredlu Kramolin
dochdzi v poslednich letech k rozvoji a posileni sezony zimni.

Letni sezona je charakteristicka delSimi pobyty a to i ze strany doméacich turisti, ktefi
diky krizi vystiidali turisty zahranicni a to hlavné Holand’any a Némce, kteii na
Lipensko jezdili na 2-3 tydenni pobyty. Cizince vysttidali ¢esti turisté, ktefi preferuji
levnéjsi ubytovani nez zahranicni turisté, ale vyzaduji i kvalitu sluzeb poskytovanych
ubytovacim zafizenim a dostatecnou nabidku doprovodnych sluzeb. Oproti lofiskému
roku se zvysil po€et domacich turisth o 10%. Typickou ukazkou je Landal Marina
Lipno, kde se ubytovalo dvakrat vice ¢eskych navstévniki nez loni a to hlavné rodin s
détmi.”

Zimni sezoéna na Lipensku zvysila svou navstévnost oproti minulému roku o 90% a
to pfedevsim diky mnozstvi a kvalité sluzeb, kterou nabizi Skiareal Kramolin. Pro zimni
sezonu jsou typické spiSe kratsi pobyty. Hlavnim diivodem navstévy v zimnim obdobi
je lyzovani ve Skiaredlu Kramolin, ktery za sezénu 2008/09 navstivilo 180 tisic
navstévnikil. Sjezdovky byly v provozu 127 dni a denni rekordni pocet lyzaii dosahl
2500. Dal8im ladkadlem v zimni sezoné jsou béZecké stopy a bruslaiskd draha, kterd
zaznamenala 5 tisic bruslafit za vikend. V roce 2006/07 tvorili 25-30% navstévnikl
Holand’ané a Némci, dnes jsou 1 v zimni sezon¢ nahrazovani ¢eskymi rodinami s détmi.

Z hlediska poc¢tu ubytovanych hostdt vroce 2009 (viz. Tabulka 9) je
nejnavstévovanejSi Horni Pland s 36 661 navstévniky a primérnym poctem 4,1
pfenocovani na navstévnika. Z celkového poctu navstévnikl tvoii cca 83 % navstévnici
z CR. Druhé je Lipno nad Vltavou s 37 344 navstévniky v roce 2009 a pramérnym
poctem 5,1 pfenocovani na navstévnika. Lipno nad Vltavou ma ze sledovanych obci

nejmensi zastoupeni navstévniki z CR, které je na Urovni 46 % vSech navstévniki.

3 Zdroj: www.lipensko.org, 30. 3. 2011
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Z hlediska podilti navitévniki z CR je nejvétsi podil ubytovanych z CR v Nové Peci,
kde tvofti vice nez 95 % vSech ubytovanych.

Dle statistickych udaji z roku 2009 je z hlediska nabidky ubytovacich kapacit v HUZ
nejvyznamnéjsi Lipno nad Vltavou s kapacitou 1882 lazek a Horni Plana s 1912 lazky.
Z hlediska poctu subjektd poskytujicich ubytovani je v 51 Horni Plané¢ a 21 ve
Frymburku. Nejc¢astéjsim ubytovacim zatizenim zastoupenym v obcich jsou penziony a
ostatni ubytovaci zafizeni (v podob¢ apartmanti a ubytovani v soukromi). Z hlediska
mezirocniho srovnani ltizkovych kapacit doslo celkové k mirnému poklesu. Tyto tdaje

jsou dalsim ditkazem existence stiedisek cestovniho ruchu

5.7 Turisticka regionalizace, rajonizace a typologie cestovniho ruchu

Provedeni regionalizace a rajonizace pomaha turistim se geograficky lépe orientovat
v nabidce cestovniho ruchu v CR. Clenéni turistického potencidlu na turisticka izemi
bylo provedeno jiz vroce 1962, kdy byla schvéalena Rajonizace cestovniho ruchu
v CSSR slouzici jako dokument pro planovani a fizeni rozvoje cestovniho ruchu a poté
vroce 1982 Rajonizace cestovniho ruchu CSR. Doslo k vytipovani 47 oblasti
soustiedéného cestovniho ruchu s podoblastmi. V roce 1989 doslo k ekonomickym i
politickym zménam a to mélo castec¢né vliv na zménu vyuzivani krajiny, podil rekreace,
vzrist vyznamu sluzeb a volnocasovych aktivit a celkové mobilité. V roce 1998 a 1999
dochézelo ke snaham vytvofit zékladni ¢lenéni CR na marketingové turistické regiony
pro ulely propagace. Z hlediska regionalizace cestovniho ruchu patii Lipensko,
spadajici do marketingového turistického regionu Sumava, k velmi atraktivnim
regioniim dle atraktivnosti regiontl pro doméci turisty. Clenéni potencidlu cestovniho
ruchu CR na regiony napomaha organizaci cestovniho ruchu v regionu a predevsim
slouzi k propagaci v zahrani¢i. Doméci turista viak diky znalosti Ceské republiky vnima
mensi celky, a proto jsou vyclenény jesté marketingové turistické oblasti, kde Lipensko
spada pod oblast Sumava-vychod (Vystoupil 2006). Tato ¢lenéni opét napomahaji
lepSimu rozvoji cestovniho ruchu a moZnosti zpracovani Programi rozvoje cestovniho
ruchu regiond, diky nimZ je mozné zvyraznit potencial mést a obci. (Vystoupil, J., 2006:
Atlas cestovniho ruchu CR, MMR, Praha, s. 88-90)

Diky provedeni rajonizace je mozné zjistit, které obce s jejich uzemim se fadi

k nejatraktivnéj$§im uzemim z hlediska rekreacniho vyuziti. Nejvétsi rekreacni potencial
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maji obce Loucovice, Pfedni Vytonl a Strdzny. Tento fakt je ovlivnén menSim poctem

urbanizované krajiny - tedy i krajiny zastavéné turistickou infrastrukturou.

Tabulka 19: Pudni fond obci Lipenska

. nadm. ]')rvm pocet pvo,ce,t pocet VYMETA |, mEdélska| ornd | mezem&dil- koeﬁcn'e nt,
nazev obce N pisemn | katastr | casti celkem . . . ekologické
vySka dizpriva a obce 78] [ha] pida [ha] [pida [ha] |ska pida [ha] stability

Cerna v Posumavi | 728 1268 2 6 7 5038 1894 216 3144 7.27
Frymburk 708 1270 1 4 4 5047 1646 355 3762 7.5
Horni Plana 776 1332 4 8 10 9926 3641 238 6285 7.83
Hofice na Sumavé| 674 1272 7 6 7 3191 1881 98 1309 7.74
Lipno nad Vltavou | 776 1530 1 2 2 1948 481 26 1467 7.93
Loucovice 663 1361 4 2 7 4201 628 32 3573 16.21
Ptedni Vyton 755 1377 5 1 6 7784 1776 45 6009 14.03
Vyssi Brod 571 1259 7 8 8 6976 3025 756 3951 3.81
Kti§ 762 1310 4 8 9 3718 1658 567 2061 3.35
Nova Pec 737 1720 2 7 6 6638 1021 49 5617 9.82
Stozec 780 1769 4 3 7 10478 1263 2 9215 7.83
Strazny 834 1359 8 4 8 4964 917 1 4047 4.68
Volary 760 1359 7 3 15 10763 2508 64 8254 6.78
Zbytiny 786 1388 5 6 6 3904 1206 114 2698 4.76

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009

Rajonizace uzemi probihd ze dvou hledisek. Prvnim hlediskem je ¢lenéni uzemi na
stejné geografické celky. Z tohoto hlediska se na Lipensku nachézi typ horské krajiny,
ktera se téz fadi k iIzemim idedlnim pro cestovni ruch.

Horské krajina je charakteristickd vyznamnou vertikalni clenitosti a vysokym
podilem lesnich ploch a travnich porosti. Tato krajina disponuje velkym mnozstvim
potencidlu na strané pfirody. Podil orné pidy a hustoty zalidnéni je niZ§i. Nachazi se
zde velké mnozZstvi ubytovacich a stravovacich sluzeb, které jsou nerovnomeérné
rozmistény. Kritériem pro vymezeni izemi Lipenska jako horské krajiny je vertikalni
Clenitost reliéfu v podob& Trojmezenské a Zelnavské hornatiny s pramémou
nadmoiskou vyskou 856 m n. m. a 921 m n. m., Ceskokrumlovské vrchoviny
s praimé&rnou nadmoiskou vyikou (719 m n. m.) a Vltavickou brazdou (751 m n. m.).**

Druhym hlediskem je pohled na tzemi prostiednictvim bodovych prvk neboli
sttedisek cestovniho ruchu. Typologie stfedisek cestovniho ruchu se déli do 8
zakladnich funkcnich typt. V feSeném tzemi se nalézaji 3 typy téchto stredisek.
Vzhledem k bohatému pfirodnimu potencialu na stran¢ rozlehlé vodni plochy v podobé
nejvétsiho uméle vytvoreného jezera v CR se zde nejvice vyskytuji stiediska letni

rekreace u vody. Mezi nejvétsi stiediska letni rekreace u vody v CR patii diky poloze na

# Vystoupil (2006, s. 88-94)
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bfehu Lipenského jezera, ale také diky existenci velké ltizkové kapacity v hromadnych
ubytovacich zafizenich a mnozstvi doplikovych sluzeb, obce Lipno nad Vitavou (1888
lazek), Horni Plana (1912 lazek), Frymburk (1464 lazek) a Cerna v PoSumavi (978
lizek). Dalsim typem stiediska cestovniho ruchu je na Lipensku historické mésto a
stiedisko mezinarodniho a ndrodniho vyznamu a to ve VysSim Brodé¢. Pfi¢ina vzniku
takového stiediska tkvi v pfitomnosti vyznamné cirkevni pamatky, jako je cisterciacky
klaSter. Obce Nova Pec a Stozec se fadi mezi horska stfediska letni a zimni rekreace
diky piirodnimu potencialu a turistické infrastruktufe slouzici zimnim sportim, avSak
jejich vyznam ma charakter regionalni ¢i lokalni vzhledem k poctu a délce sjezdovek,
lanovek a vlekd. Na rozdil od obce Lipno nad Vltavou, ktera disponuje ptirodnim
potencidlem v podob¢ existence svaht a technické infrastruktury potifebné pro sjezdové
lyzovéni (4 lanovky a vleky, pohyblivé sn¢hové koberce a showpark), letni rekreace zde
ma stale dominantni postaveni, a proto je tato obec stale spise stiediskem letni rekreace
u vody. Ostatni obce jako Hofice na Sumavé, Loudovice, Kti§, Strazny nebo Zbytiny se
vzhledem k mens$imu potencialu cestovniho ruchu ze strany pfirodnich a kulturné
historickych atraktivit a mensim poctem sluzeb cestovniho ruchu nepovazuji za

vyznamngéjsi sttediska cestovniho ruchu.

5.8 Turisticko-rekreacni funkce obci Lipenska

Mezi obce se zcela dominantni turisticko-rekreaéni funkei se fadi Cerna v Posumavi,
Frymburk a Lipno nad Vltavou a Ptredni Vyton. Vzhledem k poloze obci na biehu
Lipenského jezera a tim padem identifikaci obce jako stfediska letni rekreace u vody,
zde vznikaji nejvétsi pocty ubytovacich kapacit. Velmi vyznamnou turisticko-rekreacni
funkci disponuji dalsi stfediska cestovniho ruchu s typickou koncentraci sluzeb jako
Horni Plana nebo Nova Pec. Dalsi obce feSeného Uizemi maji tuto funkci jiZ mensi.
Celkova turisticko-rekreacni funkce Lipenska dosahuje hodnoty 97, coZ fadi region
mezi obce s vyznamnou turistickou-rekreaéni funkci® a to piedevdim diky piitomnosti
velkého mnoZstvi atraktivit horské oblasti a intenzivni letni rekreaci u vody s navaznosti

na velké kapacity ubytovacich zatizeni.

2 Vystoupil (2006, s. 98)
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Tabulka 20: Turisticko-rekrea¢ni funkce obci Lipenska

obec soucet llizek | pocet obyvatel | tur. - rekr. fce

Cerna v Pogumavi 2990 817 366
Frymburk 4884 1340 364
Horni Plana 3932 2229 176
Hofice na Sumavé 114 801 14
Ktis 724 494 146
Lipno nad Vltavou 1992 609 327
Loucovice 105 1824 6

Nova Pec 877 528 166
Piedni Vyton 486 222 219
Stozec 524 210 250
Strézny 168 443 38
Volary 432 4014 11

Vysii Brod 439 2624 17
Zbytiny 250 316 79

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009

Tabulka 21: Vyznamové stupné turisticko-rekreaéni funkce obci

s e lﬁiel?/(())i;tvatel
zcela dominantni 201 a vice
velmi vyznamna 101-200
vyznamna 51-100
rozvojova 26-50
mala 25 a mén¢

Zdroj: Vystoupil (2006, s. 98)



Obrazek 10: Turisticko-rekreacéni funkce obci
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Zdroj: CUZK, Vystoupil (2006, s. 98), CSU, 31. 12. 2009

5.9 Turisticko-rekreacni zatiZeni uzemi Lipenska

Turisticko-rekreacni zatizeni Gzemi slouzi jako ukazatel prostorové diferenciace

cestovniho ruchu. Dilezitou roli zde hraje vyskyt objekti individudlni rekreace. Na

Lipensku mezi stiediska ,,druhého bydleni patii obce Horni Plan4, Cerna v Posumavi a

Lipno nad Vltavou, u kterych se nachazi nejvice chatovych osad.
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Tabulka 22: Turisticko-rekrea¢ni zatiZeni obci Lipenska

obec soufet lizek | vyméra v km’ t[ljilf:/tll{i:l?]l

Cerna v Pogumavi 2990 50.38 59.8
Frymburk 4884 54.07 90.4
Horni Plana 3932 99.26 39.7
Hofice na Sumavé 114 31.91 3.6
Ktis 724 37.18 19.6
Lipno nad Vltavou 1992 19.48 104.8
Loucovice 105 42.02 2.5
Nova Pec 877 66.38 13.3
Predni Vyton 486 77.84 6.2
Stozec 524 104.78 5
Strédzny 168 49.64 34
Volary 432 107.63 4
Vyssi Brod 439 69.76 6.3
Zbytiny 250 39.04 6.4

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009

Tabulka 23: Vyznamové hodnoty turistickoe-rekreaéniho zatiZzeni

zatizeni izemi | pocet lizka/km’
zcela dominantni 50 avice
velmi vyznamné 35-49.9
vyznamné 20-34,9
T0ZVojové 10-19,9
malé do 9,9

Zdroj: Vystoupil (2006, s. 100)

Vliv na rozloZeni turisticko-rekreacniho zatiZzeni ma pfedevsim atraktivita uzemi pro
cestovni ruch. Podle klasifikace dle miry turisticko-rekrea¢niho zatiZzeni Uzemi
zpracovaného na zakladé Atlasu CR CR je zfetelné, Ze mezi obce se zcela dominantnim
turisticko-rekreaénim zatizenim patii Lipno nad Vltavou, Frymburk a Cerna
v PoSumavi. Ostatni obce jiz spadaji do intervalu malého zatizeni a to diky malému

poctu lazkové kapacity HUZ a OIR nebo velké rozloze izemi obce. 26

26 yystoupil, J. (2006, s. 100)
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Obrazek 11: Turisticko-rekreaéni zatiZeni uzemi Lipenska
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Zdroj: CUZK, CSU, 31. 12. 2009, Vystoupil (2006)

r

Z hlediska turisticko-rekreacniho zatizeni obci (Obrazek 11) je zfejmé, Ze obce lezici
v chranénych krajinnych oblastech, kde je omezena vystavba a jejich rozvoj, nedosahuje
zatizeni takovych hodnot, jako nejvyznamnéjsi stiediska cestovniho ruchu na Lipensku.
I ptesto je hodnota turisticko-rekreacni funkce obci na pravém biehu Lipenského jezera
vyznamna, coZ je jasnym dokladem snahy o vyuziti potencidlu obci v limitech danych

ochranou chranénych krajinnych oblasti.
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6. VLIV ATRAKTIVIT CESTOVNIHO RUCHU NA PROSTOROVOU
DISTRIBUCI SLUZEB NA LIPENSKU

Na Lipensku je mozné nalézt velké mnozstvi atraktivit. VéEtSina téchto atraktivit
spadad do ptirodniho potencialu, kulturné historicky potencial je zde méné vyznamny.
Existence atraktivit cestovniho ruchu ma za nasledek vznik sluzeb pottebnych k vyuziti
tohoto potencidlu (pokud to umoziuje samotny charakter atraktivity, legislativni
podminky a charakter ochrany piirody, popf. jinda omezeni). Jednd se o sluzby
zajiStujici ubytovani, stravovani a doplitkové sluzby pro navstévniky Lipenska. Mezi
atraktivitami a sluzbami cestovniho ruchu je predpokldadana existujici vazba, kdy
dochazi k jejich vzajemnému ovliviiovani.

Predpokladem pro tuto vazbu je, Ze turisticky potencidl je pficinou vzniku
navazujicich sluzeb cestovniho ruchu (vzniklé sluzby jsou naslednikem), kdy z vystupti
korela¢ni analyzy neni mozné tuto informaci odvodit.

Za ptitomnosti piirodniho ¢i kulturné historického potencialu v uzemi dochazi
k provozovani aktivit a vzniku sluzeb cestovniho ruchu spojenych s moznosti vyuziti
prislusného potencialu. V dasledku toho poté dochazi k vytvoreni typové zaméteného

stiediska cestovniho ruchu.

Obrazek 12: Schéma vziajemného vlivu celkového potencialu cestovniho ruchu

ATRAKTIVITA
moinost pricina

vyuZiti atraktivity vzniku shuiby

SLUZBA

Zdroj: vilastni navrh

6.1 Vliv potencialnich rekreac¢nich ploch na rozmisténi sluzeb CR

Potencialni rekreacni plochy ptedstavuji uzemi potencidlné¢ vhodné pro CR, tedy
nezastavéné tizemi v podob¢ lest, luk, pastvin, vodni plochy, sadl, zahrad atd. VSechny
obce Lipenska disponuji velkym potencidlem na stran€ potencialnich rekreacnich ploch

(viz kap. 5.1). Pii vzadjemném porovnani je mozno dojit ke zjiSténi, Ze tento potencial se
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v nejveétsim mnozstvi vyskytuje v obcich Nova Pec, Loucovice nebo Volary. Pti¢inou

takového vysledku je pomérné velka plocha katastralniho tizemi téchto obci.

Tabulka 24: Hodnoty korela¢niho koeficientu PRP se sluzbami CR na Lipensku

korelace se sluzbami

potencial celk. | celk. celk. | Iyz | vod. . prim.
sl. ub. HUZ [ OIR sport. | sluzby | sluz. cyklosluzby[ 1€ kor.

ot. rekr. ploch: 0.131 0.13 0.242 0.34 0.32 0.04 0.214 0.539 -0.329 | 0.147
p plochy

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, viastni vypocty

Vyse uvedend tabulka ukazuje primérnou hodnotu korelacniho koeficientu 0,147,
coz dokldda zanedbatelny vzajemny vliv tohoto potencidlu a sluzeb CR. Nejveétsi
vzajemny vliv nalezneme mezi danym potencidlem a sluzbami pro cyklisty, které tvoii
znacené cyklostezky, cyklotrasy, ptjcovny a opravny kol, pfivozy, atd. Vzhledem
k tomu, Ze se cykloturistika fadi k mékéim formam CR, je mozné ji provozovat i
v oblastech chranénych uzemi s omezenou moznosti dal§iho rozvoje CR, v kterém se
tento potencidl soustied’uje nejvice. Tento vliv je dan také prostorovou nendro€nost a
Setrnosti k pfirod¢€ na rozdil od HUZ, které pro sviij vznik vyzaduji vétsi prostor a vazou
na sebe dalSi sluzby. Lipensko se muze chlubit velkym mnozstvim cyklostezek
nachdzejicich se 1 na pravém biehu lipenského jezera v chranéném Uzemi.
Cykloturistika usnadiiuje pfistup nerovnomeérné rozmisténych Uzemné zakotvenych

atraktivit CR a spojuje navstévu atraktivity se sportovnim zazitkem.

Tabulka 25: VyuZiti a typ vyuziti PRP sluzbami pro cyklisty na Lipensku

obec s‘ll;l:l)i’slt);o PRP vyuZziti typ vyuziti

Cerna v Pojumavi 3 3 0 E
Frymburk 3 3 0

Horni Plana 5 3 2 D
Hoftice na Sumavé 1 3 -2 F
Ktis 1 1 0 I
Lipno nad Vltavou 5 3 D
Loucovice 2 4 2 C
Nova Pec 5 4 A
Piedni Vyton 4 4 0 A
Stozec 1 3 -2 F
Strazny 1 2 -1 I
Volary 4 3 1 D
Vyssi Brod 2 1 1 I
Zbytiny 1 2 -1 I

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009
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Obrazek 13: Vyuziti PRP sluzbami pro cyklisty na Lipensku

Legenda
vodni plocha
]

statni hranice CR

hranice KU obci

[ velmi slabé

[ slabé

[ mirné snizené

I stfedni

Bl mirné zvysené

Il silné

Il velmi silné
L'

Horice na Sumavé

PredniVyton:

Zdroj: CUZK, CSU, 31. 12. 2009

Vyse uvedena tabulka a obrazek ukazuji, Ze nejveétsi vyuziti potencialu rekreacnich
ploch sluzbami pro cyklisty se nachazi v katastralnim tizemi obci Horni Plana nebo
Lipno nad Vltavou. Tyto obce se stavaji nejcastéjsimi pruseciky lipenskych cyklostezek
a vzhledem ke koncentraci ubytovacich sluzeb do téchto obci dochazi ke vzniku
pujcoven, opraven kol atd. Dal§imi obcemi jsou Volary nebo Nova Pec, kde je
cyklostezkami protkany také pravy bieh Lipenského jezera patiici do katastralniho

uzemi a kde se také naléza velkd ¢ast potencidlu rekreacnich ploch téchto obci.
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Obrazek 14: Typ vyuziti PRP sluzbami pro cyklisty na Lipensku (sluzba - potencial)

Legenda
vodni plocha

|

statni hranice CR

hranice KU obci

[ slaba - omezeny
[ stfedni - omezeny
[ silnd - omezeny
[ slaba - stedni
[ stiedni - stfedni
[ silng - stredni

I slaba - rozsahly
Il stredni - rozsahly
I silna - rozsahly

Zdroj: CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Vysoky potencial a silna aktivita ve form¢ sluzeb CR se vyskytuji v obcich, jejichz
velka cast katastralniho tzemi se rozprostird na pravém biehu Lipenského jezera a
cyklostezky a sluzby pro cyklisty zde usnadnuji a zpitijemiuji navstévu prirodnich krés.
Mezi takové obce patii Nova Pec a Pfedni Vyton. Naopak obec Kti§ nedisponuje ani
pfiliSnym potencidlem na strané potencidlnich rekreacnich ploch, ani sluZzbami pro
cyklisty. Tato skute¢nost je dana polohou a vétsi vzdalenosti od Lipenského jezera a
sousedstvim s VU Boletice, které je nepiistupné turistiim.

Dle hodnot dosaZenych korela¢ni analyzou je zfejmé, Ze potencialni rekreacni plochy

nemaji velky vyznam v prostorovém rozloZeni sluzeb CR.

6.2 Vliv prirodnich atraktivit na rozmisténi sluzeb CR

Na Lipensku se nachazi velké mnozstvi pfirodnich atraktivit. Pfevazné se jednd o
atraktivity spadajici do chranéného tzemi. Jsou to atraktivity rtizného charakteru od
plosnych na strané NP a CHKO Sumava, pies liniové az k bodovym atraktivitam (viz
kap. 5). Kazda tato atraktivita mtize disponovat jinym vyznamem pro CR. Nachdzi se

zde mnoho atraktivit regiondlniho vyznamu, které jsou ldkadlem pifedevSim pro
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navstévniky z blizkého okoli. Vyskytuji se zde vSak i atraktivity s celorepublikovym
nebo dokonce svétovym vyznamem pro CR (NP Sumava, vodni plocha Lipno, feka

Vltava). Vzajemny vliv pfirodnich atraktivit je uveden v nasledujici tabulce.

Tabulka 26: Hodnoty korela¢niho koeficientu piirodnich atraktivit se sluzbami CR na
Lipensku

korelace se sluzbami

potencial celk. | celk. celk. lyz. vod. . IC | prim.
sl ub. HUZ | OIR sport. | sluzby | sluZ cyklosluzby sluzby | kor.
ptirodni atraktivity 0.246 | 0.247 | 0.196 | 0.241 0.08 | -0.266 | 0.442 0.522 -0.0285] 0.186

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, viastni vypocty

Primérna hodnota korela¢niho koeficientu ptirodnich atraktivit a sluzeb CR dosahuje
minimdlnich hodnot a korelace je zde slaba (0,186). Stejné jako v kap. 6.1 byl nejvétsi
vliv zaznamenan mezi pfirodnimi atraktivitami a sluzbami pro cyklisty. V tomto
ptipadé€ nejveEtsi vyuziti je v obei Lipno nad Vltavou, kterd je prusecikem cyklostezek a
mistem koncentrace ubytovacich a stravovacich zafizeni, a tudiz i sluzeb pro cyklisty.
Castym piipadem je, Ze turista se ubytuje v Lipné nad Vltavou nebo podobné obci
s velkou koncentraci ubytovacich a doprovodnych sluzeb, zde vyuzije nabidky sluzeb
pro cyklisty (napt. pij¢ovny) a odtud vyrazi na navstévu atraktivit CR lezicich v jinych
obcich s pouzitim cyklostezek. V obci Nova Pec se nalézd pomérné husta sit’

MV

koncentraci ptirodnich atraktivit.

Tabulka 27: VyuZiti a typ vyuZiti pfirodnich atraktivit sluZbami pro cyklisty na
Lipensku

obec cyklosluzby| pf¥ir. atr. VyuZ. st. vyuz.
Cerna v Posumavi 3 4 -1 B
Frymburk 3 2 1 H
Horni Plana 5 5 0 A
Hotice na Sumavé 1 1 0 I
Ktis 1 1 0 I
Lipno nad Vltavou 5 1 4 G
Loucovice 2 2 0 I
Nova Pec 5 4 1 A
Predni Vyton 4 4 0 A
Stozec 1 2 -1 I
Strazny 1 3 2 F
Volary 4 4 0 A
Vyssi Brod 2 1 1 I
Zbytiny 1 2 -1 I

Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009
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Obrazek 15: Vyuziti prirodnich atraktivit sluzbami pro cyklisty na Lipensku

Legenda
vodni plocha
i3]
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hranice KU obci
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A

Horni Plana Fice na Sumvé

Zdroj: CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Ptisnéj$i podminky ochrany pfirody na pravém biehu (obce zasahujici tam svym
katastralnim uzemim) zplsobuji nizké hodnoty vyuziti piirodniho potencidlu
nachdzejiciho se v téchto oblastech s omezenymi moznostmi vystavby pro rozvoj CR.
K takovymto obcim se fadi Stozec nebo Strazny. Vyuziti sluzeb CR a ptirodnich

atraktivit dosahuje nizkych hodnot také v obci Cerna v PoSumavi, coz je viak spise
zpiisobeno blizkosti turisticky vyznamnych obci jako Horni Plana nebo Frymburk

s vysokou kapacitou sluzeb pro CR.
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Obrazek 16: Typ vyuziti pfirodnich atraktivit sluZbami pro cyklisty na Lipensku
(sluzba - potencial)

Legenda
vodni plocha

|

statni hranice CR

hranice KU obcf

[ slaba - omezeny
[ stfedni - omezeny
[ siln - omezeny
[ slaba - stiedni
[ stfedni - stfedni
I silna - stfedni
B slabé - rozsahly
Il stfedni - rozsahly
— Il silna - rozsahly

Lougovicky$si Brod

0 10 20 30 km

Zdroj CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Rozsahly potencial s mnozstvim sluzeb se naléza v obcich Nova Pec, Volary, Predni
Vytont a Horni Pland. Divod téchto vysledkti souvisi s polohou vétSiny téchto obci na
obou bfezich lipenského jezera. Na pravém biehu se naléza velké mnozstvi pfirodnich
atraktivit a levy bieh disponuje sluzbami CR. V obcich Loucovice a Kti§ se nenaléza
potencial piihodny pro vznik vétsiho mnozstvi sluzeb CR. V obci Hofice na Sumavé
prevlada kulturné-historicky potencial nad potencidlem ptirodnich atraktivit.

Nejvétsi vliv pfirodnich atraktivit je tedy nalezen u sluzeb pro cyklisty a to
pfedevSim v obcich, jejichZz Gzemi se rozkladd na pravém biehu Lipenského jezera

(Horni Plana, Nova Pec, Predni Vyton).

6.3 Vliv vodni plochy na rozmisténi sluzeb

NejvyznamnéjS$imi piedpokladanymi atraktivitami jsou vodni plocha Lipenského
jezera a sjizdné tseky tfeky Vltavy. Pro moznost aktivace téchto atraktivit je nutné
vytvofit sluzby poskytujici moznost jejich vyuziti. Vodni plocha takovychto rozmérti a
pfitomnost sjizdnych usekti feky vytvaii potencial pfedev§im pro vodni sporty jako

windsurfing, plachténi, jizda na lodich, raftech, kanoich, jachtach, vodnich skutrech atd.
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Vzhledem k témto aktivitdm je zapotiebi existence sluZzeb navazujicich na tuto formu
cestovniho ruchu, jako pij¢ovny a servisy sportovniho vybaveni pro vodni sporty

(skutry, lod¢, lod’ky, rafty, kanoe), mariny, pfistavisté, raftcentra atd.

Tabulka 28: VyuZiti a typ vyuZiti vodni plochy sluZbami pro vodni sporty na Lipensku

obec vod. sluz. |vod. plocha | vyuziti typ vyuz.
2 2 G

Cerna v PoSumavi

Frymburk

Horni Plana

Hofice na Sumavé
Ktis

Lipno nad Vltavou

Loucovice

Nova Pec
Predni Vyton

Stozec

Strazny

Volary
Vyssi Brod
Zbytiny
Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009
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Tabulka 28: Vyuziti a typ vyuziti vodni plochy sluzbami pro vodni sporty na
Lipensku identifikuje pocCty atraktivit v podobé& vodni plochy Lipenského jezera a toku
teky Vltavy pfiléhajici k uzemi katastru dané obce a sluzeb spojenych s provozovanim
vodnich sportil, které lze v dané obci identifikovat. Analyzou vzijemného vztahu
prostfednictvim korelace atraktivit a identifikovanych sluzeb a zjisténim vyuziti a typu
vyuziti, je mozn¢ identifikovat vzajemny vliv téchto potenciald, jak za celkovou plochu

Lipenska, tak i za jednotlivé obce.

Tabulka 29: Hodnoty korela¢niho koeficientu vodni plochy a sluZeb CR na Lipensku

korelace se sluzbami

potencial celk. | celk. celk. lyz. vod. . IC pram.
sl ub. HUZ | OIR sport. | sluzby | sluz cyklosluzby sluzby | Kkor.
vodni plocha 0.888 | 0.889 | 0.725 | 0.856 | 0.133 | -0.152 | 0.83 0.382 0.344 | 0.544

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, viastni vypocty

Tabulka 29 ukazuje téméf absolutni korelaci (vzajemny vliv) vodni plochy na rizné
druhy sluzeb CR. Nejvétsi vliv se vyskytuje u ubytovacich sluzeb (HUZ a OIR)

s hodnotou korelace 0,889.
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VysSe uvedena tabulka ukazuje, Ze nejvétsi vyuziti vodni plochy ubytovacimi
kapacita je v obcich na bfehu Lipenského jezera. Avsak po rozdeleni na HUZ a OIR je
ziejmé, ze vetsi vliv existuje mezi vodni plochou a OIR. Divodem muze byt charakter
rozmisténi téchto ubytovacich zafizeni. Naproti HUZ, kterd se koncentruji pfimo do
obci lezicich na biehu Lipenského jezera napt. Lipno nad Vlitavou, Frymburk, maji OIR
nerovnomeérné rozlozeni po celém katastralnim tzemi obci (koncentrace do chatovych

osad podél biehu Lipenského jezera).

Tabulka 30: Vyuziti a typ vyuZiti vodni plochy celkovymi ubytovacimi sluzbami na
Lipensku

obec celk. ub. (vod. plocha| vyuziti typ vyuZ.
2 1 H
1

Cerna v PoSumavi

Frymburk

1
—_—

Horni Plana

Hofice na Sumavé
Ktis
Lipno nad Vltavou

Loucovice

Nova Pec
Predni Vyton

Stozec

Strazny

Volary
Vyssi Brod
Zbytiny
Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009
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Obrazek 17: Vyuziti vodni plochy celkovymi ubytovacimi sluzbami na Lipensku

Legenda
vodni plocha
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[ slabé
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A

Zdroj CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Nejvétsi potencial spolu s nejvétsi koncentraci sluzeb se vyskytuje v obci Horni
Pland a Frymburk. Tyto obce disponuji velkou vodni plochou a vysokym poctem
ubytovacich kapacit jak na stran¢ HUZ, tak i OIR. Lipno nad Vltavou pies svou velkou
ubytovaci kapacitu na strané¢ HUZ ztraci diky menSimu mnoZzstvi OIR. Dtvodem
mensiho poctu OIR v Lipné nad Vltavou je pomérné mald a z velké ¢asti zastavéna
plocha obce. Obce lezici na pravém bifehu Lipenského jezera (Nova Pec, Stozec,
Strazny, Predni Vyton) jsou omezeny v rozvoji CR vzhledem k poloze v chranéném
uzemi, tudiz se zde nevyskytuji vEét$i ubytovaci kapacity. Vodni plocha v takovém

pfipadé¢ je malo vyuzita.
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Obrazek 18: Typ vyuziti vodni plochy celkovymi ubytovacimi sluzbami na Lipensku

(sluzba - potencial)

Legenda
vodni plocha

statni hranice CR

hranice KU obci

Volary\_ zpytiny

[ slaba - omezeny
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Il stredni - rozsahly
~ Il silna - rozsahly
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Zdroj CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Dalsi vyrazny vliv vodni plochy na sluzby CR ukazuje Tabulka 31.

Tabulka 31: VyuZiti a typ vyuziti vodni plochy celkovymi sluZbami na Lipensku

obec celk. akt. | vod. plocha| vyuziti typ vyuz.
2 1 H
1

Cerna v PoSumavi

Frymburk

1
—_—

Horni Plana

Hofice na Sumavé
Ktis
Lipno nad Vltavou

Loucovice

Nova Pec
Predni Vyton

Stozec

Strazny

Volary
Vyssi Brod
Zbytiny
Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009
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Nejvétsi intenzita celkovych sluzeb (ubytovaci, sportovni, informacni) se nachazi
opét v obcich na levém biehu Lipenského jezera. Diky mnozstvi sluzeb CR pro vodni
sporty, pro cyklisty, pro lyzafe atd., fungujicich v Lipné¢ nad Vltavou, se tato obec fadi
mezi obce s velkym vzajemnym vlivem mezi vodni plochou a celkovymi sluzbami CR a
jejich vyuzitim jako jsou Horni Plana, Frymburk nebo Cerna v Posumavi. Viditelna je
koncentrace vétSiny sluzeb do obci s velkou ubytovaci kapacitou, které se navic nachazi

v blizkosti biehu Lipenského jezera.

Tabulka 32: VyuZiti a typ vyuZiti vodni plochy sluZbami pro vodni sporty na Lipensku

obec vod. sluz. |vod. plocha | vyuziti typ vyuZz.
2 2 G

Cerna v PoSumavi

Frymburk

Horni Plana

Hofice na Sumavé
Ktis

Lipno nad Vltavou

Loucovice

Nova Pec
Predni Vyton

Stozec

Strazny

Volary
Vyssi Brod
Zbytiny
Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009
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Mezi sluzby s velkym vyuzitim vodni plochy se také tadi sluzby pro vodni sporty
v podobé¢ ptijéoven, opraven, sluzeb zajistujicich vyuku jednotlivych sportii atd. Situace
je obdobna jako u celkovych sluzeb. Opét tabulka ukazuje minimalni vliv vodni plochy
v obcich na pravém biehu jezera. Naopak nejvétsi pocty téchto sluzeb funguji v obcich
prevazné na pravém biehu Lipenského jezera nabizejici vysoky pocet ubytovacich
kapacit v riiznych druzich ubytovacich zafizeni (Lipno nad Vltavou, Horni Plana, Cerna
v PoSumavi). V téchto obcich dominuji ubytovaci sluzby, které na sebe vazou dalsi
doprovodné sluzby dle charakteru potencidlu.

Ostatni druhy sluzeb v podobé IC, sluzeb pro lyzafe nebo sluzeb pro cyklisty

dosahuji zanedbatelnych hodnot vzdjemného vlivu s vodni plochou Lipenského jezera.
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6.4 Vliv kulturné-historickych atraktivit CR na rozmisténi sluzeb CR

Zjisténa mira atraktivity s pfevahou na stran¢ piirodniho potenciadlu nad kulturné-
historickym doklada pravdivost hypotézy definované v ivodu této prace. Pomér mezi
témito dvéma potencialy je také znazornén v Obrazek 7 (kap. 5.4). Kulturné-historicky
potencidl pfevlada v obcich Vyssi Brod (atraktivita celorepublikového vyznamu pro
CR) a Hofice na Sumavé (muzeum pasijovych her). Lipno nad Vltavou disponuje

potencialem na stran¢ vodni piehrady a vodni elektrarny Lipno.

Obrazek 19: Hodnoty korela¢niho koeficientu kulturné-historického potencidlu a
sluZeb CR na Lipensku

korelace se sluzbami

~

potencial celk. | celk. celk. lyz. vod. . IC pram.
sl ub. HUZ | OIR sport. | sluzby | sluZ cyklosluzby sluzby | kor.
kult.-h. atraktivity -0.003 | -0.005 | 0.244 | -0.171 | 0.245 | 0.152 | 0.207 0.276 0.203 | 0.127

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, viastni vypocty

Primérna korelacni hodnota se vSemi druhy sluzeb CR existujicich na Lipensku
dokladuje minimalni vliv kulturné-historického potencialu. Nejvétsi vzajemny vliv je

dosazen se sluzbami pro cyklisty.

Tabulka 33: Vyuziti a typ vyuziti kulturné-historického potenciilu sluzbami pro
cyklisty na Lipensku

obec cyklo. sl. | k.- h. atr. VyuZz. typ vyuz.
Cerna v Posumavi 3 1 2 H
Frymburk 3 1 2 H
Horni Plana 5 4 1 A
Hoftice na Sumavé 1 4 -3 C
Ktis 1 1 0 I
Lipno nad Vltavou 5 4 1 A
Loucovice 2 1 1 I
Nova Pec 5 3 2 D
Predni Vyton 4 1 3 G
Stozec 1 4 -3 C
Strazny 1 1 0 I
Volary 4 3 1 D
Vyssi Brod 2 5 -3 C
Zbytiny 1 1 0 I

Zdroj:Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Nejvétsiho vyuziti kulturné-historickych atraktivit sluzbami pro cyklisty dosahuji

obce s vysokym potencidlem na stran¢ tohoto potencialu (Lipno nad Vltavou s vodni
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elektrarnou, Horni Pland s muzei). Vyssi Brod a StoZec ptes velky kulturné-historicky

potencidl neni v disledku chybéjicich sluzeb pro cyklisty plné vyuzita.

Obrazek 20: Typ vyuziti kulturné-historického potencialu sluzbami pro cyklisty na
Lipensku (sluzba - potencial)
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Zdroj CUZK, Bina (2010), CSU, 31. 12. 2009

Hodnoty korelacniho koeficientu dosazené kulturné-historickym potencidlem
s ostatnimi sluzbami CR nabyvaji zanedbatelnych hodnot a dokladuji jejich minimalni

vzajemny vliv.

6.5 Vliv celkového potencialu CR na sluzby CR

Na Lipensku se nachazi velké mnozstvi potencialu. Mezi pievladajici se fadi piirodni
potencidl, ktery je doplnén kulturné-historickymi atraktivitami. Tabulka 34 dokladuje
minimalni vliv tohoto celkového potencidlu na rozmisténi sluzeb CR. Nejvétsiho
korela¢niho koeficientu dosahuje celkovy potencidl se sluzbami pro cyklisty. Tato
aktivita cestovniho ruchu je na Lipensku velkym fenoménem a to predevSim diky
reliéfu krajiny vhodnému k provozovani tohoto sportu, mnozstvi zna¢enych cyklostezek
a cyklotras, moznosti vyuziti pfevozl pres vodni plochu Lipenského jezera a sluzeb

poskytujicich servis a vybaveni pro cyklisty.
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Tabulka 34: Hodnoty korelacniho koeficientu celkového potencidlu a sluZzeb CR na
Lipensku

korelace se sluzbami

potencial celk. | celk. celk. lyz. vod. . IC | prim.
sl ub. HUZ | OIR sport. | sluzby | sluZ cyklosluzby sluzby | kor.
celkovy potencial 0.23 0.23 0.31 0.139 | 0.237 | -0.155| 0.514 0.672 -0.004 | 0.242

Zdroj: CSU, 31. 12. 2009, viastni vypocty

Na Lipensku se nachazi sit’ cyklostezek, které prochazeji obcemi, ve kterych je
mozné provozovat navazujici sluzby. VétSina cyklisti zapocne sviij cyklovylet praveé v
obcich, kde je kratkodobé ubytovdna nebo do obce pfijede jinym druhem dopravy
(cyklobus, autobus, osobni vozidlo, vlak). Nejvice cyklostezek prochazi obci Lipno nad
Vltavou, sluzba pro cyklisty je tu vSak zastoupena pouze jedna, v podob¢ pijcovny a
servisu kol. Dal$im vyznamnym prasecikem cyklostezek je Horni Pland nebo Volary,
kde je mozno nalézt jiz vét§i mnozstvi navazujicich sluzeb a to nejen diky ptij¢ovnam a
servisiim, ale téZ v podobé pfevozl pires vodni plochu Lipenského jezera s moznosti
navaznosti na cyklostezky pravého biehu se zachovalou pfirodou, pravé diky
omezenym moznostem rozvoje izemi.

Nejvétsiho vlivu dosahuje celkovy potencial se sluzbami pro cyklisty v obci Nova
Pec, jejiz katastralni uzemi zasahuje na pravy bieh Lipenského jezera a disponuje tak

vysokym potencidlem i vétsim poctem sluzeb pro cyklisty v podobé cyklostezek.

6.6 Shrnuti vlivu atraktivit na rozmisténi sluzeb

Na zakladé rozclenéni na specifické aktivity (sluzby) byly porovnany vlivy
jednotlivych potencilii na rozlozeni jednotlivych sluzeb v feSeném uzemi. Z vysledkt
korela¢ni analyzy je patrna rozdilnost tohoto vlivu. Nejvétsi vliv na rozmisténi sluzeb
byl zaznamenan v pfipadé vodni plochy. Primérmé hodnoty korelacniho koeficientu

jsou znazornény v nasledujicim grafu.
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Graf 5: Primérné hodnoty korela¢niho koeficientu potencialii CR na Lipensku

0.6
0.544
S05
=
[
s
= 04
g
=]
< 03
=]
= 0.242
]
£ 0.2 XTe 0.186
>V .
= 0.127
€
£ 01 I
0
5 & S & &
3 > & &
3R o o S
P & & N
L N S O
b’ 3, » @
RS g >
& (Q [9)
< 0\'@’
&

Zdroj: vilastni vypocty

Maximalnich dosazenych hodnot nabyva korelace mezi vodni plochou a celkovou
ubytovaci kapacitou a poté mezi vodni plochou a celkovou nabidkou sluzeb. Korela¢ni
koeficient dosahuje téméf hodnoty 1, coz vypovida o téméf absolutni zavislosti.

Tento vliv se odrdzi v intenzité¢ sluzeb zejména v obcich Horni Plana, Frymburk,
Lipno nad Vltavou, Cerna v Posumavi.

Rozdil rozmisténi je mozné identifikovat u HUZ a OIR. HUZ se koncentruji
pfedev§im do sidel, naproti tomu OIR jsou nerovnomérné rozmistény po celém
katastralnim tzemi obci. Se zvySenou kapacitou HUZ vznikaji v misté¢ dal§i navazné
sluzby pro navstévniky. Prikladem muize byt obec Lipno nad Vltavou, ktera disponuje
vysokou ubytovaci kapacitou HUZ a koncentruje se zde i velké mnozstvi sportovnich
sluZeb, které jsou aktivovany piitomnosti vodni plochy a koncentraci navstévniki.

Vysoka korelace byla zaznamenana i v piipadé sluzeb pro vodni sporty, které se
logicky koncentruji do obci lezicich na levém bifehu Lipenského jezera. Divodem
rozmisténi na levém biehu je zhorSena dostupnost pravého biechu spojena s omezenym
rozvojem CR z diivodu pfitomnosti chranénych uzemi.

Hodnota korelace vodni plochy s ostatnimi sluzbami je v porovnani s vyse
uvedenymi zanedbatelna.

Druha nejvyssi primérné korelace byla zaznamendna mezi celkovym potencidlem a

celkovou nabidkou sluzeb. Celkovy potencial vykazoval nejvyssi zavislost se sluzbami
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pro cyklisty. Vzhledem k tomu, Ze celkovy potencidl je sloZzen z zemn¢ zakotvenych
atraktivit pfirodnich i1 kulturné-historickych, které jsou nerovnomérné rozlozeny po
celém uzemi Lipenska, umoznuji tyto sluzby jejich propojeni v navaznosti se
sportovnim vyzitim. Charakter téchto sluzeb umoziuje jejich rozvoj i na pravém biehu
Lipenského jezera z diivodu malych prostorovych narokii a nizkého ovlivnéni krajiny.

Treti nejvyssi primérna hodnota korelace byla zaznamendna v ptipadé ptirodnich
atraktivit, kdy je zaznamenana zavislost jiz velmi mala. Vyznamnéjsi zavislost je pouze
mezi piirodnimi atraktivitami a sluzbami pro cyklisty. Tyto sluzby se nejvice
koncentruji v obcich Horni Pland, Lipno nad Vltavou (divodem je vysoka kapacita
ubytovani) a v Nové Peci. Roli zde miiZe i hrat ndvaznost na dopravni infrastrukturu.

Potencial PRP a kulturné-historickych atraktivit dosahuje jiz nizkych a
nevyznamnych hodnot, coZ vypovidd o neexistenci vlivu na rozmisténi a intenzitu
sluzeb CR.

Vysoké hodnota korela¢niho koeficientu dokladuje existenci stiedisek letni rekreace
u vody spojenou s vodnimi sporty. I pfes nizkou hodnotu korela¢niho koeficientu
veSkerého potencidlu s lyzafskymi sluzbami, se na Lipensku nachazi lyzatské stredisko
nadregionalniho vyznamu, které bylo velkou a vyhodnou investici ze strany Svazku

lipenskych obci.
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7. ZAVER

Lipensko je jasnym dokladem mnohaletého vyvoje velikosti a charakteru potencialu
CR. Nejdiive zde existovala zachovala ptiroda, ve které byly postupem casu
vybudovany atraktivity kulturné-historické v podobé hrad, zamk( a tvrzi atd.
V disledku zachovani ptivodni krajiny poté vznikla velkoplosna a maloplo$na chranéna
uzemi, ¢imz se opét zvySovala jeho atraktivita. NejvétSim zlomem se stala stavba vodni
nadrze v roce 1958 — 59, kterd byla impulsem pro pozd¢jsi koncentraci ubytovacich
kapacit, nejdiive v podob¢ chat a chalup. Pfedevsim za socialismu, kdy nebyla moznost
volného vycestovani, zastupovalo Lipenské jezero rekreaci u moife a probihaly zde
podnikové rekreace charakteristické niz8im standardem ubytovani. U vodni plochy se
postupem cCasu zacala rozSifovat nabidka sluzeb HUZ, pro vodni sporty, pro cyklisty
apod.

Prace analyzuje aktualni situaci distribuce lizkovych kapacit a doprovodnych sluzeb
na Lipensku. Dal$im ukolem bylo sledovani struktury nabizenych doprovodnych sluzeb
a jejich rozlozeni ve sledovaném uzemi.

Cilem této prace bylo zjisténi vlivu atraktivit na sluzby CR v oblasti Lipenska.
Sledovana byla intenzita a prostorova distribuce sluzeb. Vétsi koncentrace turistickych a
rekreacnich lizkovych kapacit tak lze ve sledovaném uzemi pozorovat predevSim na
levém biehu. HUZ se koncentruji do obci v blizkosti vodni plochy (OIR), naproti tomu
rozmisténi OIR je nerovnomérné rozloZzené po celém katastralnim Uzemi obci, které
vSak disponuji také vysokym potencidlem na strané¢ vodni plochy (Horni Plana,
Frymburk).

Doprovodné sluzby se ve velké mife koncentruji ke kapacitdm ubytovacich zatizeni.
Dtvodem této koncentrace je vyuziti doprovodnych sluzeb klientelou ubytovacich
kapacit. Tato problematika spadala pod dil¢i cil prace, ktery se zabyval existenci sluzeb
CR na Lipensku.

Vysledky analyzy vlivu atraktivit na intenzitu a rozmisténi sluzeb cestovniho ruchu
prostfednictvim korelace mezi vyskytem atraktivit a navazujicich sluzeb prokéazaly
jednoznaéné piitomnost jejich vzajemnych zavislosti. Uroveti zavislosti, tedy vzniku a
poskytovani sluzeb v misté atraktivity, byla na zakladé shromazdénych dat rizna dle
druhu atraktivity. Nejveétsi zavislost se projevila u vodni plochy a ubytovacich kapacit
rozlozenych do HUZ a OIR. AvSak pii korelaci a nasledném zjisténi velikosti vyuziti

vodni plochy jednotlivymi ubytovacimi sluzbami bylo mozné spatfit riznorodost jejich
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rozmisténi. Kapacity HUZ se soustied’uji predevsim do obci lezicich v blizkosti vodni
plochy, na rozdil od nerovnomérného rozmisténi OIR po celém katastru obce. Stiedni
vliv byl zaznamenén na rozmisténi sluzeb v sluzbach pro cyklisty, kdy nejvyssi kapacity
a jejich vyuziti se soustied’uje do stredisek letni rekreace. Cyklisticka infrastruktura také
slouzi jako pojitko mezi pfitomnymi atraktivitami a umoziuje navstévnikiim ubytovani
ve vzdalengjSich destinacich a vyuziti doby pobytu k navstéveé vice atraktivit. I pies
pritomnost velkého potencidlu pro lyzovani v podobé velkého mnozstvi potencialnich
rekreacnich ploch a vhodnému reliéfu, se ukazal vliv této atraktivity na piitomnost
sluzeb souvisejicich se sjezdovym lyZovanim pouze miniméalni, a ne tak vyrazny jako u
vyse uvedenych. Zéasadni podil na tom ma zvySend ochrana pfirody v chranénych
krajinnych oblastech, kde je rozvoj sluzeb limitovan a ptfedev§im pomérné vysoké
naklady spojené se vznikem sluzeb pro sjezdové lyzovani jako vleky, lanovky a
sjezdovky. Nejnizsi vliv na rozmisténi sluzeb CR byl identifikovan v ptipadé kulturné-
historického potencialu, kdy se velka ¢ast téchto atraktivit vyskytuje na pravém biehu
Lipenského jezera, ktery ma hor$i dostupnost a neumoziiuje rozvoj CR ve vyssi mife
vzhledem k ochrané ptirody.

Vzhledem k dolozené vyssi mife atraktivity pfirodniho potencidlu nad kulturng-
historickym Ize odvodit i jeho vyssi vliv na rozmisténi sluzeb cestovniho ruchu, ¢imz
byla potvrzena tato hypotéza definovana v tvodu prace. Doslo k potvrzeni hypotézy,
podle které hraje dulezitou roli existence chranénych Gzemi na soustfedéni ubytovacich
kapacit mimo tato tizemi, ktera je vSak doplnéna horsi dostupnosti tohoto tizemi. Tuto
hypotézu potvrzuje menSi mnozstvi sluzeb, nachdzejicich se v obcich chranéného
uzemi, které je viditelné na obréazcich kapitoly 5.5.

Formou téchto zjisténi byl naplnén i hlavni cil prace, kterym bylo analyzovani vlivu
atraktivit cestovniho ruchu na intenzitu a rozmisténi sluzeb cestovniho ruchu. Dil¢éi cile
byly také naplnény.

Dalsim dilé¢im cilem bylo zhodnoceni cestovniho ruchu na strané potencilu a sluzeb
na n¢ navazujici. Z analyzy lze vycist, Ze je Lipensko charakteristické ptevahou
pfirodniho potencialu nad kulturng- historickym potencidlem cestovniho ruchu.
Dokladem toho je hodnoceni miry atraktivnosti jednotlivych typl potencidlu cestovniho
ruchu na zdklad¢ gravitacni sily (primeérnd vzdalenost atraktivity od trvalého bydlisté
navstévnika) a prevahu piirodniho potencidlu dokumentuje i Obrazek 7 uvedeny

v kapitole 5.4 Pomér potencialt cestovniho ruchu.
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Z dominantnich pfirodnich atraktivit je to pfedev§im nejvétsi uméle vytvoiena vodni
plocha v CR, feka Vltava, na tzemi Lipenska zasahujici NP Sumava spolu s CHKO
Sumava a velkym mnoZstvim maloplodnych chranénych uzemi. K nejvyznamnéjsim
atraktivitam ,,doplnkového* kulturné-historického potencidlu cestovniho ruchu patii
cisterciacky klaster ve VysSim Brodé, vodni elektrdrna a vodni nadrz Lipno,
Schwarzenbersky plavebni kandl ¢i zficenina Vitkiv Hradek nebo celd fada muzei
nachazejicich se na izemi Lipenska. Charakter reli¢fu spolu s charakteristikou kulturné-
historického potencialu a jeho rozlozeni do jednotlivych obci dopomohl k potvrzeni
hypotézy o =zatazeni kulturné-historického potencidlu jako doplnkového, coz je
zpusobeno celkovou periferni polohou regionu. Fyzicko - geograficka charakteristika
ukézala ptfitomnost potencidlu cestovniho ruchu na stran¢é reliéfu, klimatickych a
hydrologickych podminek. Socioekonomickéd charakteristika pomohla identifikovat
problémy na strané vysoké nezaméstnanosti v mimosezOénnim obdobi a nizké
kvalifikaci zaméstnancli v cestovnim ruchu, zejména z divodu malé jazykové
vybavenosti. Vyskyt jazykové bariéry byl identifikovan i1 v rdmci dotaznikového Setteni.

V ramci dotaznikového Setfeni a charakteristiky cestovniho ruchu byly zjiStény
rozvojové trendy, kdy se Lipensko stava oblibenou destinaci pro rodinnou dovolenou,
poptavka po vyssi kvalité sluzeb neni jiz pouze ze strany zahrani¢nich navstévniki, ale
je v ¢im dal vétsi mife vyZadovana 1 ze strany domécich turistl. Dochazi tak k niz§imu
kvantitativnimu rozvoji sluzeb, stoupa snaha poskytovat sluzby na vyssi Grovni, po
kterych je vyssi poptavka. Lipensko zejména diky zvySovani vyznamu zimni rekreace
predev§im ze strany rozvoje stfediska Kramolin, které se stalo stfediskem lyZovani
narodniho vyznamu, pomalu pfestava byt typickym stfediskem letni rekreace u vody,
ale 1 horskym stiediskem zimni rekreace.

Diléi cil, ktery mél za ukol provedeni rajonizace a typologie cestovniho ruchu byl
naplnén v kapitole 5.7 Turistickd regionalizace, rajonizace a typologie cestovniho
ruchu. Rajonizace byla provedena na zakladé dat z Atlasu CR CR a byla doloZena na
ptitomnosti uzemi vhodnych pro CR.

Diky zjisténym skute¢nostem se Lipensko fadi vramci Jihoceského kraje
k nejvyznamnéjSim regioniim cestovniho ruchu. Dal§im vyznamnym regionem je
Ceskokrumlovsko, pro které je typicka pievaha kulturné-historického potencialu nad
potencidlem piirodnim. DalS§im konkurentem v JihoCeském kraji miize byt pro Lipensko
Ttebotisko, ale vzhledem k zachovalé piirodé a ptitomnosti nejvétsi vodni plochy v CR

v horském prostiedi neni tfeba se bat. Cely Jiho€esky kraj ma ptihodné podminky pro

90



cestovni ruch, jez jsou dany polohou kraje v t€sné blizkosti statii EU. Charakter reliéfu
je velmi pfiznivé naklonén riznym formam CR jako napf. cykloturistice, inline
brusleni. Konkurent Lipenska v nabidce zimnich sporti se nachézi pomérné blizko na
SV Sumavy (Zeleznda Ruda). Vyhodou Lipenska vsak oproti prevazujici nabidce
v oblasti potencialu pro zimni sporty na SV Sumavy je existence celorepublikové
atraktivity Lipenského jezera, které nabizi nepfeberné mnozstvi provozovani aktivit a
hraje tak dualezitou roli v cestovnim ruchu v JihoCeském kraji. Tyto skutecnosti
potvrzuji posledni hypotézu definujici Lipensko jako jeden z hlavnich regioni

cestovniho ruchu kraje.
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akt.
ap.,
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BP
CENIA
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CR
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CSu
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hist.
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napf.
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NPP
NPR
OIR
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PR
PRP
resp.
S., Str.
tj.

tzv.
VPR
VPZ
UNWTO

aktivita

apod. a podobné, a podobny
a tak dale
bakalarska prace

Ceska informaéni agentura Zivotniho prostfedi
cestovni ruch

diplomova prace

Ceska republika

Cesky statisticky uad

Cesky ufad zeméméti¢sky a katastralni
historicky

hromadné ubytovaci zafizeni
chranénd krajinné oblast
informacni centrum
katastralni uzemi

kulturni

meéstskd pamatkova rezervace
meéstskd pamatkova zona
napiiklad

narodni kulturni pamatka
narodni park

narodni pfirodni pamatka
narodni pfirodni rezervace
objekt individualni rekreace
pfirodni park

pfirodni rezervace
potencialni rekreacni plocha
respektive

strana

to je

takzvany

vesnickd pamatkova rezervace
vesnicka pamatkova zona

World Tourism Organization, Svétova organizace cestovniho ruchu
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PRILOHY:

Tabulky hodnot potencidlt a sluzeb

stupeii a body k. - h.

stupeii a body PRP stupeii a body pr. atraktivit AT
1 70 - 74 1 0-2 1 0-1
2 75-179 2 3-5 2 2
3 80 - 84 3 6-8 3 3
4 85 - 89 4 9-11 4 4
5 90 - 94 5 12-14 5 5

stupeii a body vodni plocha

stupeii a body celkové sluzby

stupeii a bodycelkové

ubytovaci kap.

1 0-499 1 0-999 1 0-999

2 500 - 999 2 1000 - 1999 2 1000 - 1999

3 1000 - 1499 3 2000 - 2999 3 2000 - 2999

4 1500 - 1999 4 3000 - 3999 4 3000 - 3999

5 2000 - 2499 5 4000 - 4999 5 4000 - 4999

stupeii a body OIR stupen a body’celkvovych stupei a body sluZeb pro
sportovni sluz. cyklisty

1 0-699 1 0-2 1 0-1

2 700 - 1399 2 3-5 2 2

3 1400 - 2099 3 6-8 3 3

4 2100 - 2799 4 8-10 4 4

5 2800 - 3499 5 12- 14 5 5

stupeii a body IC stupeii a bo\(ll}:sluieb pro stupve,:ﬁ a b,()dy celk.

lyzare prirodniho pot.

1 0-1 1 0-1 1 0-3

2 2 2 2-3 2 4-7

3 3 3 4-5 3 8-11

4 4 4 6-7 4 12-15

5 5 5 8-9 5 16- 19
stupeii a body celk. pot.. stupei a body HUZ stupenvz:)gzidzpsoliz'eb pro

1 0-4 1 0-399 1 0-1

2 5-9 2 400 - 799 2

3 10 - 14 3 800 - 1199 3 3

4 15-19 4 1200 - 1599 4

5 20 - 24 5 1600 - 1999 5 5-6
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Dotaznikové setreni

Dobry den, jmenuji se Barbora Muselova a jsem studentkou pedagogické fakulty Jihoceské
univerzity. Pracuji na diplomoveé praci na téma Vliv atraktivit cestovniho ruchu na prostorovou distribuci
a rozloZeni sluZzeb na Lipensku. Rada bych Vas poprosila o zodpovézeni (vyplnéni)
nasledujicich otazek v tomto dotazniku. Ziskané tdaje budou pouZity

vyhradné pro (cely mé diplomové prace. Odpovéd, kterd nejlépe vystihuje Vas nazor, oznatte kiizkem.

1den vice dni (2-6)

Dékuiji!
Otdzka 1: Odkud pochazite?{(domaci turisté kraj, cizinci zemé plivodu)
Otazka 2: Vase pohlavi
muz D Ziena D
Otdzka 3: Vas vék
do 25 let ] 26-49 let ]
50-59 let D 60 a vice let D
Otazka 4: Jaké je VaSe vzdélani
zakladni D vyucen v oboru D
stfedni s maturitou D vysokoskolské D
Otazka 5: S kym jste pfijeli?
sam D s partnerem D
s rodinou (déti s rodinou(déti
predskolniho véku) D Skolniho véku) D
Otazka 6: Jakym dopravnim prostfedkem jste pfijeli do regionu?
osobnim D autobusem D
automobilem
viakem D jinak D
Otazka 7: Jaka bude délka Vaseho pobytu?

L1 [

tyden vice jak tyden
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Otizka 8: Na Lipensko pfijizdite?
pouze vilété D pouze v zimé D
v lété ivzimé D castéji D

Otazka 9: Kolikata je Vase navitéva na Lipensku?

1. navstéva D 1.-3. navitéva D
vice jak 3 navstéva
(pravidelné) D D

Otdzka 10: Hodlate znovu navstivit region?
ano D ne D
nevim D

Otdzka 11: V jakém typu ubyt.zafizeni travite pobyt?
hotel D penzion D
apartman D chat. Osada D
u p¥atel/pFibuznych D jinde D

Otazka 12: Jak byste ohodnotili kvalitu ubytovacich sluzeb?( Oznamkujte od 1 do 5 jako ve
Skole.1=zcela spokojen, 2=spokojen, 3=celkem spokojen, 4= nespokojen, 5= velmi
nespokojen)

Otazka 13: Jak jste byli spokojeni s nabidkou sluieb v ubytovacim zafizeni? (Oznamkujte od 1 do 5
jako ve Skole.1=zcela spokojen, 2=spokojen, 3=celkem spokojen, 4= nespokojen, 5= velmi
nespokojen)
vybavenost Cistota
personal celkovy dojem

Otazka 14: Kde se stravujete?

v zarizeni, kde D

bydlim

vlastni D
jinak D

mistni restaurace

rychlé obierstveni

]
[
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Otazka 15:

Ohodnotté kvalitu stravovacich sluzeb ? (Oznamkujte od 1 do 5 jako ve $kole.1=zcela
spokojen, 2=spokojen, 3=celkem spokojen, 4= nespokojen, 5= velmi nespokojen)

Otazka 16: Co je tGicelem Vasi navitévy?
rekreace D poznani D
zabava D zdravotni dlivody D
E navstéva
racovni cesta
3 D pratel/pFibuznych D
nakupy D ostatni D
Otazka 17: Jaké aktivity na Lipensku preferujete?
ZIMA
sjezd. LyZovani D bézky D
brusleni D pési turistika D
poznani D ostatni D
LETO
pési turistika D cykloturistika D
rybareni D vodni sporty D
poznani D ostatni D
Otazka 18: Kde jste ziskali informace o regionu?
doporuceni pratel D internet D
propagac.ni ; 35
cestovni kanceldfe
materialy TIC D D
jinak D
Otazka 19: Jaké vidite nedostatky na Lipensku?
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