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PoSUDEK DlPLoMoVÉ (unclSTERsKÉ) PRÁGE
Název práce: Nástin déjin Základní školy ve Zlaté Koruně od roku l918 do zrušení školy koncem 20,
století

Kritéria hodnocení práce (označte vždy právé jednu z možných známek: A - výborně, B - velmi
dobře, C - dobře, N - nevyhověl):

1. Struktura práce
(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

Diplomová práce má celkem 280 s., z toho připadánatext 260 s, další jsou přílohy. Právě proto lze tento
poměr mezi oběma částmi DP práce Ize jednonačně považovat za zceIa vyvéňený. Je možno říci, že jak
rozsah práce, tak i adekvátní koncipování jednotliých kapitol, je na požadované a poťebné úrovni.

2. Metodologiclcí a metodiclc{ stránka práce
(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost akvalita dat a metod)

Autorov.ým hlavním cílem bylo vytvoření odpovídajícího pohledu na základni školu ve Zlaté Koruně v podobě
analýzy a následné interpretace. Práce je z hlediska metodologie a metodiky správně zaměřena. Autor se
přiměřeně držel svého zadání a cílů práce, tomu odpovídá i problematiky kvality dat apollžitych metod.

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(vYběr, správná citace, použití, dodržování biblio grafických norem)

Autoruv seznam použité literatury zahrnuje z hlediska v}běru většinu důležitlch a podstatných česlo.ich titulů,
kterých je možno vylrlžit při problematice zkoumané školy po dobu její existence, adekvátní je použití
bibliograťrckých norem, pramenů, citaci a internetovrých zdrojů.

4. Odborná správnost - znalost problematiky
(pr okíaáni znalosti řešené problematiky, pr okázáni specifi clqých zna|ostí,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

Pokud se jde prokázárrí znalosti řešení problematiky, autorem předložený text prokazuje jasné proniknutí do
složité a nesmírně náročné a přitom zajímavé problematiky, což je i jasným důkazem jeho patřičné rámcové
orientace a srávného prokázání potřebných speciťrckých znalostí a aplikací v konkrétní problematice.



q

I 5. zhodnocení výsledkůo naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jarykového a stylistického zpracování

7. FormáIní a graficlcí úroveň práce

Připomínky a otázl<y k obhaj obě:

Mé otázky na autora diplomové práce:
l) co vy sám osobně si_na své bakalářské práci ceníte nejvíce a proč právě toto?2) Co Vám tzv. ,,dělalo." největší problémya komplikace pri vyp.acoJavání Vaší diplomové práce a jakjste se s touto problémovou problematikou snaiil ,ypoiaauíi

Celkové hodnocení práce (výsledná známka

hodnocení práce):

není aritmetichým pruměrem známek jednotlivých kritérií

Pokud jde o zhodnocení rnýsledkŮ, naplnění cílů a aplikovatelnost v praxi, tak toto vše se celkově podařilo
větŠinou velice ÚsPěŠně splnit, ale perspekíivní otázkou ovšem, jako u mnohých podobných praci, zůstává
Problematika zdařilé aplikovatelnosti zdařilé a poťebné diplomňvé práce v konkrétní práxi.

Je moŽno říci, Že váledem ktomu, že jazykové k9rektury jsou provedené na potřebné úrovni, byla tzv.autorem ÚsPěŠně tzv.. ,,vY'.chytána" většina j arykorych(gramatichýcil) prohřešku , iaytg"t naštěstí ovšem nenímnoho a nejsou zásadni, i styl je přijatelný,.oz1. r,tu*ii'' kritérián ýá noanotitete.

Podle mého názoru autorem vytvořený text apolžitágrafická uroveň jeho diplomové práce jsou na poťebnévýŠi a jejich Úroveň je Plně odPovídajicipožaďavkttm-na tento typ p.,í"., aby mohla byt poziiivne hodnocena

B - velmi dobře

V Českých Budějovicích dne l8,5.2012

Podpis bplr? ff)
PhDr. et PaedDr. Jiří Dvořak, PKD.


