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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Lustigova tvorba v ¢eském literarnévédném badani

Klara Dvotrakovd se ve své praci vénuje reflexi Lustigovy tvorby v Ceském
literarnévédném badéani. Recenze, védecké studie a texty jsou vnimany jako reprezentace
dobového déni prezentované konkrétnimi kritiky a literarnimi historiky. Protoze Lustigovy
texty nebyly v70. a 80. letech 20. stoleti v ¢eském oficidlnim prostfedi vydavany,
diplomantka v komparativnim pohledu reflektuje kritiky Lustigovy tvorby z 2. poloviny let
padesatych a let Sedesatych a dale pak kritiky po roce 1989.

V souvislosti se zamérem jejiho badani se vyjevuje nékolik metodologickych aspekti,
které diplomantka rozpracovala v prvni ¢asti diplomové prace. Vyjadfila se v ni k zdkladnim
aspektim komparatistiky, vice se pak vénovala problematice historickych a literarnich
reprezentaci a literarni kritice. V této kapitole zdafile objasnila pojem reprezentace, teoreticky
vychazela z Peircova pojeti znaku, dale se Opirala o pojeti literarnich reprezentaci d&jin Lenky
Reznikové. Z ni Gerpala i pfi popisu promény historického romanu, respektive zobrazovani
historie v literarnich textech v 2. poloviné 20. stoleti. V kapitole vénované kritice vychazela
Z konceptu AleSe Hamana a jeho knihy Néstin déjin Ceské literarni kritiky. Za pomoci tohoto
zdroje v obecnéjsim pohledu popisuje proménu diskuzu umélecké kritiky po 2. svétové valce.

Prakticka cast prace je heuristickd, vychdzi zrecenzi, védeckych studii a texth
prednich dobovych kritikti Lustigovy tvorby. Prvni ¢ast této kapitoly se vztahuje k druhé viné
vale¢né prozy — konkrétné se vénuje reflexi knih Noc a nad&je, Démanty noci, Ulice
ztracenych bratii, Dita Saxova, Nikoho neponizis, Modlitba pro Katetinu Horovitzovou, Bilé
biizy na podzim a Hotka viné mandli. V kapitole vénované reflexi Lustigovy tvorby po roce
1989 popisuje jak reflexi Lustigovych textl vstupujicich nové do ceského literarniho
prostiedi, tak textd ze 60. let Lustigem nové¢ revidovanych a ptepracovanych — Noc a nadéje,

Démanty noci, Modlitba pro Katefinu Horovitzovou, Dita Saxova, Bilé bfizy na podzim.



V nabizejici se komparaci reflexe téchto textii v 60. a 90. letech ptindsi i pohledy kritika 90.
let na recenze z let Sedesatych.

V zavérecné kapitole se diplomantka snazi komparovat oba piedstavené diskurzy
literarni kritiky dél Arnosta Lustiga ve vztahu k dobové oficidlni politice a jejim pozadavkim
na umélecké texty. Dospiva k nazoru, ze vyznamni kritici 60. let jako AleS Haman, Josef
Vohryzek, Milan Suchomel, Milan Jungmann ¢i Zdenék Kozmin ve svych kritikach
Lustigovych textli upiednostiiovali estetické hodnoceni pted ideologickym. Zaroven ale
naznacuje i problemati¢nost tohoto pfistupu v dobovém ideologicko-spolecenském kontextu.
V zavérecné kapitole Klara Dvotdkova odkazuje k uvodni kapitole své prace, kde se vénuje
konstruovani konceptli totalitarismu v prubéhu 50. — 80. let 20. stoleti. Je Skoda, Ze tuto
reflexi evropského dobového déni v zavéreCné kapitole vice nespojila s reflexi Lustigovy
tvorby v 60. let. Kladné ale hodnotim vedle metodologické kapitoly i jeji dil¢i kapitoly
vénované reflexi Lustigovy tvorby, vnichz je reprezentace doby prostifednictvim
zvazovanych kritik také zohlednéna.

Diplomova prace je psana kultivovanym jazykem, spiSe vyjimecné se v ni objevuji
pravopisné chyby. Diplomantku bych upozornila na chybné sklofiovani jména Ladislav Stoll
na s. 87, stejné¢ tak na chybnou dataci celostatni konference o sou€asnych ukolech
socialistické umélecké kritiky v roce 1961 (s. 86). V nékterych piipadech by bylo tieba vice
odkazovat na sekundarni literaturu, z které je v danych kapitolach ¢erpano — viz kapitola
Promény diskursu umélecké kritiky po 2. svétové valce.

Diplomovou préci doporucuji k obhajobé.
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