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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vzdélavani romskych déti v systému zékladniho Skolstvi CR

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(dplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
HODNOCENI: A|lB|e|N
PredloZeny text svym rozsahem odpovida danému typu kvalifikaéni préce. Prace je rozdélena do tfi ¢asti,
které na sebe v logickém a ptehledném sledu navazuji. V prvni ¢asti autorka pojednévé o vztahu Ceské
majoritni spole¢nosti k romské minoritg, v druhé ¢asti se vénuje problémiim a nedostatkiim ¢eského
Skolského systému ve vztahu ke vzdélavani romskych d&ti, ve teti &asti pak predklada vlastni didakticky
zam&Feny materidl, ktery zavadi do vyuky na ZS kli¢ova témata spojend s multikulturni vychovou. Tento sled
argumentace, kdy je postupovéno od oborové (socialndvédné) deskripce diléiho problému pfes reflexi
&eského ¥kolstvi aZ po konkrétni didakticky material je velmi prehledny a pfinosny. V této souvislosti je
nutno podotknout, Ze Eva Fottova piedloZila z hlediska tématu, cild, struktury a kvality pfesné takovy typ
préce, ktery by v idealnim pfipad® mé&l vznikat na pedagogické fakultg.

Ke struktufe prace bych tak mé&l pouze jednu drobnou pfipominku: pfepis rozhovoru s Kamilou
Zlatugkovou by bylo lepsi zatadit do priloh, v samotném textu by pak sta&ilo vypichnout pouze kli¢ové body
a zavéry vzeslé z daného rozhovoru.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cil prace, vhodnost a kvalita dat a metod)
HODNOCENI: AlB|e|N
Prvni dvé& &4sti prace maji podobu deskripce zaloZené zejména na Eetb& primarni a sekundarni literatury.
Tyto &asti tak maji pfevazn& kompila¢ni charakter, i kdyZ nutno dodat, Ze se jedna o kompilaci znacn€
vydafenou a v mnoha ohledech kritickou. Tteti, didaktické ¢4st rozviji metody inkluzivniho vzd€lavani,
projektové vyuky a pouZiva zejména zaZitkovou formu prace s zZaky.

3. Price s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)
HODNOCENI: A|lB|e|N
Autorka opira svoji argumentaci o bohaty, solidng a korektn€ vyuzity literarni kontext.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)
HODNOCENI: A|lB|e|N
Ve viech tfech &astech prace autorka prokazala svoji odbornost. V uvodni ¢4sti se na solidnim
socidlnévédném pozadi vénuje popisu soutasné situace romské mensiny v CR, spravné a poudené naklada s
pojmy a koncepty jako jsou normalita, socialni vylougeni, konstrukce identity, davova psychéza apod.

V druhé &asti kriticky upozortiuje na segrega¢ni praxi vii€¢i romskym Zékiim na zékladnich Skolach v

CR a poucené upozoriiuje na mozné alternativni postupy ve vzd&lavani romskych Zaki. V zavére¢né
praktické &asti predklada vlastni didakticky projekt Cerné ovce, bile vrany, ktery je projektovou realizaci
tématu multikulturni vychovy v hodinach OV a &eského jazyka (autorka m&la moznost projekt odzkouset na



eskobud&jovické ZS J. 8. Baara a cel4 zavérena &4st tak obsahuje nejen podrobny popis jednotlivych
hodin, nybrz i velmi hodnotnou evaluaci zaloZenou na praktickém odzkouSeni jejiho projektu).

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
HODNOCENT: A|lB|e|N
Autorka si stanovila relevantni cile, které se ji podatilo v praci naplnit. Mira aplikovatelnosti v praxi je v
piipadé této diplomové prace vysoka: do pedagogické praxe lze bezvyhradng& prenést modelové lekce, které
autorka v ramci svého projektu vytvotila. Praktickou relevanci ostatng prokézala autorka i tim, Ze svij
projekt realn& odzkousela ve vyuce na ZS.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani
HODNOCENT: A|lB|le|N
K jazykovému a stylistickému zpracovani nemam zadné pfipominky.

7. Formalni a graficka trovei prace
HODNOCENI: Al|lB|e|N
Z formalniho hlediska je prace v poradku, graficky odpovidd danému typu kvalifika¢ni prace.

OtazKky k obhajobé:
S ohledem na vysokou kvalitu pfedloZené prace nemam k obhajobé Zadné otazky.

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym priimérem znimek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A - vyborné B—velmi-debte ———tlesis .
V Ceskych Budgjovicich dne 21. kvétna 2012 Mgr. Michal Simtnek, Ph.D.
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