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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vzdélavani romskych déti v systému zakladniho Skolstvi CR

Kritéria hodnoceni prace (ozna¢te vZdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
(dplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A|B|EIN

Prace je logicky strukturovana. Je rozdglena na tfi asti — obecny tvod struéné pojednavajici o historii Romt
v Ceskych zemich, dale analyzuje situaci v oblasti vzd&ldvani Romi (tato oblast je identifikovana jako jedna
z nejdileit&jSich pfidin neuspokojivého postaveni Romii v CR). Treti &sti price je pak ndvrh vlastnich
vyukovych projektd, popis jejich realizace na zékladni ¥kole v Ceskych Bud&jovicich a evaluace vyuky.
Diplomova prace je uzaviena zavére¢nym zamy$lenim. Rozsahem prace je pfedloZena diplomové prace nad
poZadovanym nutnym minimem. Rozsah price je 90 stran textu a 98 stran v&etn€ seznamu literatury,
summary v anglickém jazyce a v&etng& ptiloh.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A|BIEIN

Cil prace vyty&eny v zadani prace byl splnén. Prace se nezpronevéfila dobrym zasaddm védecké prace tohoto
typu. Prvni dv& &asti jsou zaloZeny na studiu primarni a sekundarni literatury. V praktické &asti prace
diplomantka dokazuje smysl inovativniho pfistupu ke vzd&lavani Zakli. Autorka jiZ pti zadavéani diplomové
prace chtéla v planované vyuce pouZit metod diskuse, problémové metody, dramatické a vytvarné metody,
neverbalni komunikace, hry a to viechno aby vhodn& poukézala na tvorbu stereotypli ve spole¢nosti, aby dala
Z4ktim mozZnost pocitit, jak miZe probfhat proces stigmatizace, pfemyslela jak je ufit kritickému a
samostatnému mysleni v tak citlivé oblasti jako je vychova k toleranci a empatii. Po prostudovani praktické
asti prace je mozné konstatovat, Ze zvolené metody byly zvoleny spravné a vedly k vyty¢enému cily, nebyly
zafazeny samoudelng a diplomantka prokazala, Ze nejen jako teoretitka inkluzivniho pFistupu ke vzdé€lavani,
ale hlavng jako pedagoZka uspéla ve vyuce hodin, které vedly k napln&ni cilii inkluzivniho vzd&lavani. A také
prosté slusnosti, zdjmu o druhé, respektu k odli¥nosti a citlivosti k druhym.




Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)

A|B|C|N

Silnou strankou prace je dobfe zvolena literatura, zdroje. Byt' je z prace patrny silny zdjem autorky o danou
problematiku a jeji jasn& formulovany nazor, v celé praci je pfitomna snaha o objektivitu, usp&Sna snaha
prekonat tizky subjektivni pohled na v&c a své tvrzeni postulovat na zakladé studia relevantnich studii, dat.
Vybornou volbou byla naptiklad autor&ina prace se studii GAC: ,,Sociologicky vyzkum zamefeny na analyzu
podoby a ptitin segregace déti, Zakyt, Zakd a mladych lidi ze sociokulturng znevyhodtiujictho prostfedi,” (a
daliich vyzkumi, za viechny jmenujme vyzkum Kajanové a Urbana ze Zdravotné socialni fakulty JihoCeské
univerzity). Préce s citovanou literaturou je korektni.

Odborn4 spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Nejen, Ze autorka dobfe popisuje historii a soucasnost situace velké asti Romi v Ceské republice zejména
pohledem vzd&lavaciho systému, ale navic dokézala navrhnout a realizovat vyuku a kriticky interpretovat
vysledky vyuky. Prokézala tedy, Ze je nejen schopna napsat kultivovany akademicky text na dané téma, ale
dokazala téZ, Ze jako pedagoZka si s danym tématem umi s jistotou poradit.

Jediny odstavec jehoZ obsahem si nejsem jist z hlediska moZného zevieobeciiovéni je snad odstavec vénujici
se temperamentu a citlivosti a i ndsledujici citace autorky Pavel¢ikové. (Posledni odstavec str. 18 a dokon&eni

na strané 19.)

Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi

A|B|G|N

Diplomova prace je vysledkem dlouhodobé cilevédomé prace nad danym tématem a tato prace se zirogila ve
velmi kvalitni diplomové praci, kterd by mohla, nebo dokonce méla slouZit jako rukovét studujicim oboru
Vychova k ob&anstvi, kteti se budou setkavat ve svych t¥idach bud’ s romskymi studenty, nebo budou alespoii
o romské men3in& v CR vyucovat. Pokud budou chtit poznat situaci v oblasti vzd&lani mensiny Romii v CR,
pokud se budou chtit inspirovat jak vytvofit vyborné, pro studenty zajimavé, ne nudné hodiny, vedouci
k napInéni platnych kurikuldrnich dokumenti, ale i obecn& platnych zasad dobrého souZiti a ne jen mezi
majoritou a men3inami, ale mezi lidmi obecng, pak se mohou inspirovat pravé vybornou praci diplomantky
Evy Fottové. Na tomto mist& bych rad pod&koval téZ Skole Z8 Baarova v Ceskych Bud&jovicich, Ze pravé na
této Skole méla diplomantka moZnost zkusit vyuky ji navrzenych hodin. Je smutné, Ze na celé fad¢ kol byla
stimto tématem odmitnuta. Pfitom realizace navrZenych hodin pfinesla mnoho zajimavych postfehd,
zkugenosti na n&Z by jinak neZ interakci se tfidou nebylo moZné pfijit. (viz strana 78, &i 90).




4. Uroveii jazykového a stylistického Zpracovani

A|B|EIN

Préce se velmi dobte &te. Je snadno srozumitelnd. Na tomto mist& bych rad zdtraznil Zivost celého textu, kde
po pasazich rekapitulujicich historii, & hodnoticich soucasné problémy ve vzd&lavéani nésleduji rozhovory
s reZisérkou serilu ,,Pta¢ata“ pani Kamilou ZlatuSkovou a s jeji matkou ugitelkou ve t¥id& »Ptacat.«

Jediny preklep, ktery jsem zaznamenal, byl v pfepisu vyse zmingnych rozhovord, kdy je uvedeno: »Moji
studenti s pedagogické fakulty se m& ptali...“ strana 45.

Formilni a grafick drovei prace

Prace bez vyhrad spliiuje vSechny néleZitosti kladené na tento typ prace.

Otazky k obhajobé:

Rad bych se zeptal, zda by autorka mohla zrekapitulovat nejvyznamng;jsi ZjiSténi, kterd vzhledem
k naplénovanym vyukovym aktivitam pfinesla realizace t&chto aktivit ve &kolnim prostredi.

Celkové hodnoceni price (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znédmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

| A-vyborng | B—velmidoble C—debie N—newvyhovdl |

Yo Munrf

V Ceskych Bud&jovicich dne  21. 5. 2012 Salim Murad

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace




