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Nazev prace: VYUKA MISTNIHO REGIONU NA 2. STUPNI ZS NA PRIKLADU
TRHOSVINENSKA

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace je vhodhstrukturovana, s logickou posloupnosti. Teoretithkst prace je zpracovana velmi kvali@
obsahle na 80 str.. S&asti samotné prace je takdilpha obsahujici vlastni navrh pracovniebnice
.P0znavej syj region Trhovosvinensko“. Tato je jéStozSfena o navrh vlastniho geografického projektu
,Zijeme v Trhovych Svinech ekologicky?!" a o nawjeografické exkurze ,Novohradské poznavani“. Prace
je velmi kvalitrg zpracovana (@emz také vypovida &Si rozsah prace) a obsah vSech kapitol prace je
vyvazeny.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Vzhledem k tématu prace vyuzila autorka adekvaetodické postupy. Na zakladlastniho S¢eni na 4 7S
a 1 gymnaziu, které spadaji do zajmového Uzemi DIRBvé Sviny zji§ovala skrze zakovské pracovni listy
a dotaznikové Sini mezi diteli zemeEpisu stav vyuky mistniho regionu, a to nejenom astakak, ale také
postoje diteld, formy a metody vyuky, které vyuzZivajasové dotace aj. Na zaktadakto ziskanych
informaci, a velmi kvalitniho rozboru odborné geadggké i metodicko-didaktické literatury pak vytia

vlastni navrh pracovnicebnice. Samotny vyukovy material byl vyten s aplikaci MO Publisher 2003.
Navic velmi océuji podrobré vypracovanou metodologickou stranku prace, kdawerka ¥nuje nejenom
metodice tvorby celé prace, ale také metodice pwad vlastniho S&tni a metodice tvorby koncepde
vlastniho navrhu tiva, kde blize osttluje jednotlivé¢asti pracovni &ebnice jak z hlediska geografickéh
tak i didaktického. Rowt se zabyva postaveniniiva mistniho regionu v rdmci kurikularnich dokument

N

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A

Préace s literaturou je velmi dobré Grovni obsaliypiwky spravné diskuze s literaturou. Zdrojovaladka
pouzité literatury je velmi bohata. Gita a bibliografické normy jsou dodrzovany.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

A

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala ip tvorbé prace znalosteSené problematiky. Shromazdila aidita velké mnozstvi, jeZ
nasleds kvalitné prevedla do praktické pracovniéebnice. Samotna pracovniabnice obsahujgadu
aktivizujicich prvk vyuky, neopomina mezipdn¥tové vazbyi projektovou vyuku aj.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka vytvdila velmi kvalitni a, dle mého nézoru, pro zakya#tivni vyukovy materiél, findSejici nové
inovativni formy wvyuky. Cile prace byly zcela jfistnaplreny a jejich zpracovani umadje plnou
aplikovatelnost vystupv praxi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Urovei jazykového a stylistického zpracovani je velmioké, ukazujici na autéiny preciznost a pgivost.

7. Formalni a graficka Urover prace

A

Formalni i graficka Urove prace je na dobré drovni, st&jjako gilozena pracovni debnice. Pouzedshkteré
Zz mapovych filoh mohly byt ve ¥tSi kvalit.

Pripominky a otazky k obhajobg:

Prace zcela jednozér sphiuje vSechny pozadavky kladené na tento typ pracajolvanych na KGE PF JU.
Predstavuje navrh pracovni¢ebnice vyuzitelny v hodinach zeépisu na 2. stupni ZS, ale i vram¢
mimoskolni vyuky. Je zpracovana zajimavou formaacPhodnotim stupfm ,vyborn &".

Otéazky k obhajolx
1. V ¢em autorka spaije vyhody/nevyhody prace zakpiimo s pracovni &ebnici Ehem vyuky
zenepisu?

2. Vjakém sndru je nar@né vyuziti projeki ve vyuce mistniho regionu, resp. setkala se aaitork
s rejakymi problémy pi tvorbé projektu? Mla moznost si hem své pedagogické praxe vyzkouget
néjakou ¢ast své praktickéasti diplomové prace v realné vyucefdpadré s jakou zptnou vazbou
od zak se setkal&i jakou predpoklada?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znadmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)
| A-vyborné¢ | B —velmidolie | C-dobe | N-nevyhoul |
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