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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

GRAVITA'NI MODELY A JEJICH VYUZITi V GEOGRAFICKEMVYZKUMU
NA RIKLADU SIDELNIHO SYSTEMU KRAJE VYSQINA

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobse, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace) A|B|CIN

Diplomova praca (DP) je Vi premyslene Struktirovana do Styroch zakladnyitkl. Opiera sa o podrobny rozbor
vychodiskovej literatiry (vyskumu gravétaych modelov). Ma prikladne analyzovani metodickyerant kapitolu. Tato
teoreticko-metodickdag’ DP, ako aj rozsahom obdobna druhd, analytielsd spolu vytvaraju hutnd a vyvazenu
informéaciu na zadanu tén

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A[B[CIN

V zmysle a v nadvaznosti na vysSie uvedené, peetické a metodické vychodiska prace su relagpatzobne

a precizne prepracované (v rozsahu takmer 50 % ). Diplomant spracovanim poznatkov a metotezditry
prenikol do podstaty gravitaych modelov a nasledne aplikadciou metodickych ptav na konkrétne, vhodne
vyselektované data, vystizne postihol priestoraigby medzi vybranymi centrami predmetného krajalétine v ramci
kraja vytypoval a porovnal niektoré druhy regiénov.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem) A[B[CIN

Prave praca s literatarou, nastudovanie a vnikmdgipodstaty metody, boli nevyhnutnouldadovou fazou vypracovania
DP. Vybrané bazalne zdroje, tykajuce sa réznyctetmkych pristupov — zakonitosti usporiadaniagdidipriestore, od
najstarSich az po najaktualnejSie, prepracovateskej geografickej literatire, su prezentovanévejpapitole prace
prelradne, v logickej postupnosti a st vecne analyzavaipgomant korektne citujuc explikoval vSetky za@thé
matematické wahy, ktoré pri analyze problému pouZil.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti A[B[CIN
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

O tom, Ze sa Student stotoznil s témou vypoved@sanschopnasaplikacie matematickych vahov na vychodiskové
data a spracovanie obrazu priestorovych vazieblsddia jej zaklade spracovanie regionalizacie iz&naja. Isté rezervy|
je mozné badav prepracovanosti zaverov a zovSeobecneni.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A|B|CI|N

Ciele prace, overenie a zhodnotenie graaifah modelov a porovnanie nidikgch typov regiénov v ramci sidelného
systému “Kraje Vysitina’, boli v plnom rozsahu spinené (niektoré priprky pozri nizSie). Vysledky DP su hodnotené
v kapitolach komparativneho charakteru a v zavetegp— vémi odévodnené hodnotenia a zovSeobecnenia naptr.ré#,
50, 54. Hadanie optiméalneho priestorového usporiadaniaesforiovych vazieb patri k vyskumnym doménam geagraf
preto opodstatnentsealizovaného vyskumu a prispevok k danej probiismge jednoznéna.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani A|B|C|N

PredovSetkym Stylistika, je najslabSou strankowerala viacerych miestach v texte sa autor nevitytistickym
nezrovnalostiam (hrev Gvode ich je niekiko!). Bolo treba sa vystriligrilis ¢astého pouzivania ukazovacich zamen.

7. Formalni a graficka Groven prace A|B|C|N

Formalne je DP spracovana na solidnej Grovni. Skiekd’kych preklepov a nejednotnej formislovania podkapitol.
AvSak forma kartografickej, grafickej a tdlovej prilohy je adekvatna a navySe'we efektna. Upozortiiby sa dalo na
drobné nepresnosti v mapach (a@vde legendy a linii v legende, forma podtitukiselnej mierky, popis védjSieho
kotovania v grafickej mierke mapy a pod.), ktorakvzdsadne neznizuju celkovd’me dobrd formalnu Groveprace.

Pripominky a otazky k obhajobg:

- str. 10, termin idiograficky v kontexte 2. kapitdhgba vnimé aj v zmysle opisny, nielen jeditrey;

- str. 42, vysvetlenie silnych véazieb dochadzky dmestnania medzidarem nad Sazavou a Novym
Méstem na Mora¥/ v prvejéasti je nelogické;

- rozpa&ito pdsobi porovnanie modelovej regionalizacie akhgdlnym administrativny@enenim, aj kef
je pozitivne, Ze sa potvrdila vyrazna vazbikegcasti obci “Spravniho obvodu ORP Velké MgZi a “"SO
ORP Bystice n. P.” na “Jihomoravsky kraj” (obdobne je zm&$ouzitie dvoch map administrativneho
¢lenenia Kraja Vystina, str. 30 a 51, s nerovnakym priebehom hramiz,ditadu na uvadzané objektivne
doévody);

- str. 59, nie je Uplne na mieste hovari,zapore Reillyho modelu“..., vSeobecne o modaio\plati, Ze sa
pouziva tam, kde absentuju data, resp. Ze timjena baze vypov simulova dany jav; skuténog’, ze v
porovnani s inymi formami, vystupmi Studia priestorch va’ahov, nevychadza tento model

z odpovedajlcich dat, nemozettigda v pravom slova zmysle hendikepom modelov&kér to, ze
umo#iuje porovnani, je jeho predmniumi;

- Ako sa da podrobnejSie vysvéttiozne postavenie Jihlavy, krajského mesta, djeéio centra Kraja
Vysatina, z Wadiska vézieb k inym sidlam, resp. v rdmci réznygov regionalizacie?

- Mobze diplomant podrobnejSie poro¥hnatenzitu vZahov medzi blizkymi centrami v ramci okresu na
jednej strane a intenzitu ¥&hov centier k viac nadradenym centram (str. 5%trame druhej?

- Ako mozno vysvetli konStataciu zo str. 60, Ze spadavobci ,mimo kraj* Vysd@ina sa prejavuje
najmenej intenzivne pri obciach v regiéne Pacoaaxdt’ n. O?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)

| A-wborné | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |
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