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Nazev prace: Ceskoslovensky rozhlas a politické procesy — analyza politickych procesi
v rozhlasovém vysilani v letech 1949 - 1952

Kritéria hodnoceni price (oznalte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobre, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A|B[C|N

(aplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Diplomantka si zvolila velice ndro¢né téma, které s ohledem na dostupné materialy nebylo snadné zpracovat.
Volbu tématu ocefiuji v souvislosti s potfebou zmapovat n&ktera vyznamna obdobi v déjindch masovych
médii v Ceskoslovensku, v Ceské republice. Nebyva obvyklé, aby si studentka pedagogické fakulty vytkla
jako cil své prace propagandistické plisobeni Ceskoslovenského rozhlasu pfi prezentaci politickych procest

v padesétych letech u nas. Je moZné konstatovat, Ze téma zpracovala pe¢livé, logicky a s evidentnim zdjmem o
téma. Vzhledem k tomu, e autorka neni histori¢ka, nebylo pro ni upIn& snadné popsat spolecensko-historické
souvislosti padesatych let v nadich d&jinach. Zvolila si n&kolik tituld od Karla Kaplana a vychézi zejména

z nich. Domnivam se, Ze mohla vyt&Zit mnohem vice informaci a komentatd, protoZe napf. podkapitola

, Historicka charakteristika doby 50. let je ptili§ stru¢na a piisobi velmi obecng, podobné je tomu u podkapitol
,,Hospodarska situace v Ceskoslovensku“ a ,,Spole&enska situace®. Ve srovnani s touto pasaZi ,,vyhlizi“
mnohem vyrovnanéji &ast, v niz se autorce podafilo podat priifez historii Ceskoslovenského rozhlasu.
Nejptinosn&jsi je kapitola patd, doplngnd vzpominkami pamétnikii.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|CIN

(stanoveni hypotéz a cil prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cilem préce bylo podat celistvy a objektivni obraz problematiky medializace politickych procesil
Ceskoslovenskym rozhlasem. Takova formulace je samoziejmé velice odvazna a autorka ho nemohla
bezezbytku naplnit, je ale moZné konstatovat, Ze diplomova préce je zdafilym pfispévkem k prohloubeni
nadich poznatkil o mediélni prezentaci politickych procesti v padesatych letech u nas.




3. Prace s literaturou a dal§imi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A[B|C|N

Historické &ast prace se mohla opirat o v&t$i mnozZstvi titulii jak ve vztahu k politické situaci

v Ceskoslovensku po roce 1948, tak i ve vztahu k zékladnim etapdm vyvoje Ceskoslovenského rozhlasu. Jak
z textu vyplyva, autorka se vénovala zejména t&m tituliim, které ji byly doporuceny ptislusnymi odborniky

z archivi jednotlivych instituci. Nejvice ocefiuji praci s archivnimi materidly i peclivost pti hledani pamétniki
a zdznam jejich vypovedi.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky AIBICIN

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokézani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Z textu prace vyplyva, Ze autorka na ném pracovala dlouhou dobu a Ze vysledny text je vysledkem soustavné a
systematické prace. Diky zaznamiim z rozhovord s pametniky se autorce podatilo p¥inést plivodni materialy
pro studium d&jin &eské Zurnalistiky.

5. Zhodnoceni vysledkii, napIn&ni cilii, aplikovatelnost v praxi

A|B|CIN

Jak bylo uvedeno v pfedchozim textu, tvoti diplomova prace Heleny Cechové plivodni ptispévek k dosud
nepublikovanym kapitoldm z d&jin &eské Zurnalistiky. Diplomovou préci je mozné vyuZit v pedagogické
praxi, a to jak v d&jepisu a v ob&anské vychovg, tak i v prifezovém tématu medialni vychova.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
IA I B | C |N |

V textu se stfid4 védecky styl se stylem publicistickym. K odklonu od v&deckého stylu se autorka dostava
zejména v rozhovorech s pamé&tniky. N&ktera vyjadfeni jsou vyrazng citove zabarvend, napf. na s. 9
,nahlédnout pod pokligku®, na s. 62 ,,naSe povidani zatinad“, nas. 9 ,,Cast je postavena na knih4ch* aj. Na
n&kterych mistech zistaly vlivem nediisledné korektury hrubé chyby, napt. nas. 7 ,.JKomunisticka strana...
postupné ziskala pod svou zprévu®, na s. 39 ,,Gottwaldovy byla pid¢lena funkce®, na s. 58 ,,jak rozhlasovy
zadatecnici popisuji, aj. Na n&kterych mistech v textu piSe autorka malé ,,&* ve slovech Ceskoslovenska
televize, Ceskoslovensky rozhlas, Ceskoslovenska republika v oznageni oficidlnich instituci.




7. Formalni a graficka droven prace

A

B

C

nazev publikace, aZ poté uvadi autora. Jinak je prace napsana peclivé.

Po formalni strance je moZzné praci vytknout neptesnosti v citacich pod ¢arou, kdy autorka nejprve uvadi

Otazky k obhajobé:

Jak jste zaznamenavala vzpominky pamé&tniki, mate je nékde uloZeny?
Jaky je rozdil mezi propagaci a propagandou?
VyuZivéte poznatky ze své diplomové prace ve své pedagogické praxi? Pokud ano, jak?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérif

hodnoceni préce):

| A-vyborné | B - velmi dobte C - dobie | N -nevyhovél |
V Geskych Budgjovicich dne  19. 5. 2012 (T AN
Mo Linly [
Helena Pavli¢ikova A\

Podpis oponenta diplomové prace




