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»Der Funke Leben*. Darstellungen des ,Ko-nzéntrati:onslagers in Erich
Maria Remarques Roman,
(téma)

Th.W. Adorno hat vor langer Zeit gesagt, man kénne die Taten des Holocaust nicht darstellen.
Schon kurz nach dem Ende des Schreckens aber haben viele Schrifisteller gezeigt, dass dies doch
mdglich ist — und auch das Konzentrationslager wurde immer wieder in der Literatur dargestellt.
Von Celan tiber Anna Seghers bis zu Jurek Becker oder Edgar Hilsenrath hat man versucht, den
Schrecken in Worte und Bilder zu fassen. Leider zeigt unis die hier vorgelegte Arbeit keine
Vergleiche, in der Einleitung oder im Schluss hitte man das kurz machen konnen.

Remarques Roman ist auch in Deutschland kaum bekamnt, es gibt so gut wie keine
Sekundérliteratur dazu (deshalb ist die kurze Liste der Bibliographie der Autorin eine Art
objektiver Befund — allerdings hétte man ein paar allgemeine historische Studien zu den Lagern
aufnehmen konnen). Anders als die oben genannten Autoren versucht Remarques Roman, in
diesem Sinne sehr realistisch®, ganz konkret Orte und Strukturen der Lagerwelt zu zeigen und
verstindlich zu machen. Auch deshalb ist es gut, dass Frau Jandova in grofen Teilen ihrer Arbeit
einfach rekonstruiert, wie es im Roman aussight, das Lager. Der andere Teil, der sich dann an
Themen, Motiven orientiert, gleich das aber gut aus.

Kapitel 2 bringt die knappe biographische Verbindung des Buches, und dann die Beschreibung
des Ortes ,,KZ“. Pointiert und gut belegt durch Zitate — aber auch mit Schwichen im Ausdruck,
der Sprache, die leider in der Arbeit vorkommen: zB 8. 9 oben, was da iber die Kinder gesagt
wird, ist eigentlich unverstindlich. Sehr gut gefiillt mir die Frage nach der Bezeichnung
~Appellplatz* — man hitte hier noch ein bisschen mehr vielleicht iiber die Sprache der Nazis
sagen konnen, '

Es folgt die Beschreibung der Gefangenen im Lager — hier bleibt die Verfasserin sehr nah am
Text, vielleicht hitte man diese Beschreibung auch gleich mit der Analyse, die im spateren
Verlauf kommt, verbinden kénsien. Aber es ist solide gemacht, auch wenn hier wieder ab und zu
eine kaum bis nicht verstindliche Passage vorkommt, zB . 11 unten. Sehr gut gelungen ist das
Kapitel tiber Bucher und Ruth Holland, auch tiber Karel. Und ebenso gut ist die Beschreibung
des SS-Mannes Neubauer — aber es ist ein bisschen unsinnig, einen Punkt 4.1, einzufithren, wenn
es unter 4 gar nichts anderes als diese F igur gibt. Warum keine anderen SS-Leute? Natiirlich ist
Neubauer der Kommandant — aber auch die anderen gehoren zum Schrecken des Lagers, einer
allein kann das nicht sein. | )

Das Kapitel 5 ist sicher das wichtigste und auch selbstandigste der Arbeit. In sehr gut
ausgewihiten Aspekten wird der Roman gewiss-ermaﬁen noch einmal gelesen, die rein
rekonstruktive Arbeit erweitert um Interpretation. Eigentlich gefallen mir hier alle Unterkapitel,



aber die Themen Hoffoung, Hunger, Zukunft, Widerstand und Liige sind besonders gut
geworden. Nicht so iiberzeugt bin ich zB von dem @iber Hilfe zwischen den Gefangenen: S. 43,
die Frage ,,Was ist dort Schuld® wird nur durch Fragezeichen umkreist, und S. 46 verstehe ich
nicht recht die Frage, wie sie sich nach dem Tod noch helfen kénnen.

Im ,,Schluss“ lesen wir eine etwas sehr eigenwillige Erinnerung an die Anfinge der Arbeit, aber
doch auch eine personliche , Lehre®, die man germe liest,

Sprachlich ist die Studie meistens gut, manchmal unklar, auch ungeschickt in einzelnen
Formulierungen, mit gelegentlicher Neigung zu vielen kurzen Shtzen, Es wird sehr sorgfiltig

 zitiert, nur ab und zu habe ich Zitatfekiler gefiinden. '

Fragen fiir die Verteidigung:

1. Welche anderen Bearbeitungen des Themas kennen Sie? Was ist dort anders?

2. Wiirden Sie das Buch ,,optimistisch® nennen, mit dem Zweck, den Menschen der Lager
nach dem Krieg ein ,,Denkmal® zu setzen?
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