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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diagnostika vybranych didaktickych pojmii v semantickem
prostoru studenti uéitelstvi pro 1. stupai ZS

(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolbe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

B
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) A
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
6. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
7.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

V teoretickécasti jsou dlouhé, ipvazri nekomentované citace. Lze se domnivat, Ze je to
pouze kompilace, byslusre vybrana. Hlavnim cilem diplomové prace bylo téatustr. 8),

zda se vnimani pojinwiteli a studenty liSi od adeckého vymezeni pojinv odborné
literatufe, toto jsem ale v praci nenasla.

V seznamu literatury jsou nigsnosti, nap neuveden druhy autordkde ano, skde ne), u
citaci z webovych stranek postradam nazev citovanéktu a autora (pokud je uveden) a ani
z doslovné citace na str. 38 neni poznat nadpézewnprogramu.

Mnohokrate opakované formalni chyby: mezeigdocarkami, v zavorkach, mezi slovy;
nadpis jako posledriadek stranky, nevhodrumisgné cislovani stranek, otégnéiadky u

preruSenych tabulekieklepy v literatie.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Pohovdte o tom, jak se VAm pracovalo se statistickymgmmem pi vyhodnocovani ziskanych dat.

Celkové hodnoceni prace: velmi doie

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolkie dolve nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 16.5.2012 PaedDr. Alen&é&lmwova, Ph.D., v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



