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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Studium zaieni na radiovych vinach

(téma)

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥(nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky A
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjecsplikovat
na konkrétni problém)

2. Vécné chyby B
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)

3. Struktura prace A
(logicka navaznost, vriii vyvazenost)

4. Rozsah prace B
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatny)

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila A
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné)

6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

7. Graficka a formalni Groven: A
(vyborna, patmerna, dostéujici, nevyhovujici)

8. Jazykoveé a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pamerné, dostéujici, nevyhovujici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

PredloZzen& diplomova prace zpracovava problematikubiv prijimace radiovych vin ze
slunce. Z prace je patrné, Ze autora zvolena pradiika velmi zaujala aénoval ieSeni
diléich probléni spojenych s konstrukci nemalé Usili a snazil dézhao nejlepSieseni.
Celkow z prace si dovoluji odhadnout, Ze autor nebyl Vaght* zarytym radioamatérem, ale
piesto se pustil do relatigrkomplikované problematiky a dokazal ji @Spe zrealizovat.

Prace ma logick&lenéni a podava uceleny pohled na popisovanou probikmat tvai
piehledny a kompaktni celek. Z prace je patrné, zerama dobré teoretické i praktické
zazemi a umi spragrformulovat své myslenky a navrzeny postup dokdzavst sestavit a
pisemm vyjadkit.

Metodika zpracovani bakdkké prace je vhodnzvolena. Jazykova Uroiezpracovani je
velmi dobrd a prace je psangivou formou a autor vyuzivad Siroky pojmovy aparat
s vhodnymi odbornymi terminy. Prace s odbornourditeou je na odpovidajici drovni.
Citace vykazuji drobné odchylky od cita normy.

V Gvodni teoretick€asti autor uvedl celkem ucelen¥epled informaci, kteréffpadnyctend&
potrebuje k pochopeni popisované problematiky. V piigou rekteré formalni chyby a
pieklepy: t&ky zacisly nadpis, strana 9§ nnalezen, stranal® na koncitadku, strana 42
formulace: spikule (latinsky klasky) Iépe: spikul&esky klasky), strana 29, 30 je popis
funkce sodastek poskud @ilis zjednoduSen, strana :36w¢ tecky na konci ¥ty, strana 33
pojem lamin&tova folie |épe transparentni folie iufdlie ukité neni laminatova, strana 0
kdeté, strana 45 deduktivni ovladani o by byt intuitivni.

Po obsahové strance pracensjg vytycené cile. Rozsah prace odpovid&rnemu rozsahu
diplomové prace. i# tvorb¢ prace autor pracoval samostata pipadné dotazy dokazal
jednozné&né formulovat a definovat problém.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Co Vam osob# prinesloreSeni této diplomové prace?

Celkové hodnoceni prace: vyboré

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei klasifikace vyborng velmi dol¥e dol¥e nevyho¥l

V Ceskych Budjovicich dne 21.5.2012 Ing. Michal Sery, v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



