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Das Fiktive in der Autobiographie von Thomas Bernhard
(téma)

Jana Palmové se ve sy diplomové praci Fikee v aulobiografii Thomase Bernharda zabyvs

otazkou, do jaké miry se do Bernhar ovy pentalogie Die Ursache. Dey Keller, Der Atem, Die

Kilte a Ein Kind promitly narativni postupy ¢i prostiedky stylizace znamé z jeho fikcionalnich
16z.

a skute¢nost, Ze mistr mystifikace Thomas Bernhard ve svych romdnech pouziva
autobiografické motivy a naopak v tzy. autobiografij racuje s postupy Zromanove fikce,
upozornila uz fada badate]q (napt Hans Hoéller, Martin Huber ¢i Manfred f/fittermayer ), 0 jejich
vysledky se diplomantka opira.

Jako diivod ke kritice se zprvu zda byt skutecnost, e Jana Palmova pouzivs v kapitole Thomas
Bernhard ~ sein Leben und seine Aufqbiograghz’e Jako zdroj  Zivotopisnych Udaji prave
zkoumanou pentalogii a ne ednu z vynikajicic biografii (napt. Hanse Hollera & oachima
Hoella), Pri analyzach Jednofhvy"ch prvku stylizace vsak k témio zdrojlim sahs; jeji metoda je
tedy UCinnéjsi nez tradicn; konfrontace biografie a autobiografie, protoge takto vice vyniknout
prostredky fikce: naptiklad typicky bernhardovsks postava pozorovatele ¢&j DPredstava svéta jako
divadla. Problematick je interpretace pasazi, kdy se VYpravee az znovin dozvidi o umrt{
dédecka respektive maﬂiyz Palmova oba citaty Z tfetiho dily autobiografie interpretuje jako
fikcionalni 4 argumentuje tim, ze je nepravdépodobné, e by rodina dvakrét reagovala tak
neeticky (viz str. 28). Tim se oviem dostdva na roviny spekulace, ktera je ve véd%cké praci
nepfipustna. , _ , _
Po techto kritickych zminkéch je na case zminit kvality predkladane diplomové prace: k nim
Eatfi kapitola shrhujici teoreticke poznatky k,ambl\r'al,entnim.g vztahu skutecnosti/reality a fikee,
<tere diplomantka pouziva jako metody svych analyz, Zajimavé J30U 1 poznatky o “typologii
postav: spolecensti outsideti maji vypravécovu sympatii, v poetologické rovine aufobiografie se
vypraveéc-vnuk stylizuje do pokracovatele sveho velkého vzory: dédecka. Zaujmou i zavéry o
Bernhardove strategil pouZivani nazvi a jmen, at’ uz jde o hry s etymologii ¢i prosty name
dropping, o o | o
Bohuzel se v textu velmi casto objevuji ramaticke chyby ¢j pieklepy, pro ilustraci uvadim
fiklady z uvodu studie: »Bernardsche Pglguren“ (6%,, »die Ve1‘b1ndun% von Fakten und der
Fmaginaren Welt“,  eines bedeutendsten sterrelc 1schen  Schriftste lers*, einen blofen
erwelterten Lebenslauf*, »durchgedachte Werke®,  diese Suche wird [.]  gezielt*,
~Namengebung* (8). Tyto &asté chyby znesnadrjuil' srozumitelnost textu, ktera je navic snizena
stylistickymi nedostatky. Jako prikla Xostrbatych formulaci opét mtathz prvii stranky textu:
eine zahlreiche Reihe von durc gearbeiteten kiinstlerischen Weisen der Ittelung™, , denn diese
Edie Namensgebung] arbeitet sehr hdufig mit der Flktlonallslerung und Assoziation schon auf der
bene des Wortes und schopft aus dem Vorstellungsvermégen des Lesers ohne auf sich
aufmerksam zu machen* (E?. Diky ¢etnym gramatickych chybam i neogolismim  je rada
formulaci nesrozumitelnych. Po formalni strance 1€ nutno vytknout chybéjici &islovan; kapitol ¢i
cesky nazev kapitoly Zavér, po niz ovéem nasleduje némecky text (74).

Obsahové i koncepéni kvality této studie prevysujl zminéné hedostatk_\'. které meé oviem vedly ke

snizeni navrhované znamky o Jleden stupen. o
Doporucuji diplomovou praci Jany Palmové k obhajobe,

Otazky k obhajobe: . _ ) '

1) Do jaké miry se promitla stylizace Jako prostiedek fikce do chronologie Bernhardovy

autobiografické pentalogie?_]_(]Proé na jejim zacatku nestoji Ein Kind, ale Die (/rsache?g_ o
Narazila jste pri cethe lomase Bernharda na .zrecadlovy fenomén:. Y. na autobiografické

motivy ve fikcionalnich prozach?
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3 Dramatické vyvrcholeni t tiettho dilu ée literarizaci Shopenhauerovy filosofie, kterou, mame-li
véfit auktorialnimu vypravéci, mu dé etek vitépoval od atlého miladi. O kterou pasaz resp.
Shopenhauerovu tezi se Jedna’? (Citujete ji na str. 61 jako jeden z -rozhodujicich okamzikd*
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