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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Pocitaéem podporovana vyuka fyziky

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥(nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

C
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) B
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Grafick& a formalni Uroveii:
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: C
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

Diplomova prace je pokéavanim autorovy bakailgké prace. Prace jeqvazié reSersSniho
charakteru. Autor podava nastin vyuziti VT ve vyudgeiky. Cela prace je psana mnohdy
meére ¢tivou formou. RZiS& prace je ve vyuziti aplikace Multi-Diag Access famé
testovani zavad v zapalovaci soustasobniho automobilu Fabia do vyukyi pripraw
autoelektrik& na steni odborné Skole. Autor ukazuje jeho velké vyhagbyoti klasické
vyuce. Vyhodnoceni této formy vyuky je vSak nedtmstee, neni provedena seridzni
komparace s klasickou vyukou. Autor uvadi pouzecnBesubjektivni poznatky.

Prace ma dobrou grafickou urave velkym mnoZstvim obraik nalezneme v ni minimalni
mnozstvi peklepi a formalnich a obsahovych nedostatkag. nesoulad meaiisly obrazk

a jejich odkazy v textu; 1@ jsme vytvdilff 105 zminka o pednasce na SS, £ byt
uvedena citace,...)

Z prace vyzauje skuténost, Ze autor ysobi ve Skolstvi a uziti IKT ve vyuce je prého
samozejmost.

Pripadné otazky @i obhajobé a naméty do diskuze:

Ktery z uvadénych vyukovych prograthautor skuténé pouziva ve vyuce?

Jak by bylo moZné provést seriézni komparaci vyazkpomoci IKT a klasické vyuky?

Celkové hodnoceni prace: Dobe

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela praanboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne9. 7. 2012 PaedDriliTesd, Ph.D., v.r.

Podpis vedouciho diplomové prace



