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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nidzev: Integrace déti ze zalhranici v ceském Skolském systému

Autorka si pro svou DP vybrala téma. které je od roku 1989 stéle aktudlngjsi, zvlast po
vstupu CR do EU. Svou DP ¢leni tradiéng na teoretickou (dale TC) a praktickou &ast (PC).
TC je tvofena sedmi kapitolami.

V 1. kap. diplomantka pomérng vy&erpavajicim zplisobem popisuje a definuje ,,v8e™, co
s pojmem ,.integrace™ souvisi. Povedené je zvlagw uvedeni ,,modeld integrace™ podle Barsi
(2003). Mozn4, 7e vzhledem k tématu DP (integrace déti cizinclt) naopak nebylo tolik nutné
se vénovat ,,modeliim integrace™ podle Vitkové (2004).

Ve 2. kap. autorka vymezuje jasné a piehledné (viemné legislativnich odkazi)
problematiku ,,cizinet™ v nadi zemi (poéty, typy apod.).

Treti kap. charakterizuje primami vzdélavani v celosvétovém kontextu. Popisuje
strukturu a organizaci Skolskych systému ve vybranych zemich. Tyto pasdze jsou zajimave a
$livé, nieméné - nejsou pifmo provézany s ustfednim tématem (ponékud se piekryvaji
s kapitolou 7).

Ve 4. kap. se diplomantka vénuje legislativé ZS v CR. Kapitola viak phisobi misty
nepfehledné a nesrozumitelns. Na str. 21 — 22 je mnoho nepfesnosti ¢ formulacnich
neobratnosti (napt.; cely 1. odst; ddle zdkony nejsou minisiersiva; netplny je ndzev , Bilé
knihy"; zdkon je Skolsky - ne Skolnf). Uz viibec neni jasné, proc se v kapitole o legislativé (2.
odst) autorka zabyva atmosférou ve tiide.

I v 3. kap. o klimatu tfidy se objevuji terminologické nepresnosti (Skolnf zdkony — misto
Skolskyeh). RovnéZ nesrozumitelng zni 1. véta v podkapitole 5.3.1 (Co myslite tim, Ze — cituji:
.. Kasifikace cizincit je ojedinéld a jedinecna?™). Piesto je ale tato kapitolka zajimava, i
kdyZ mnoho naméti pro integraci déti cizinect ve vyuce nenabizi. NaznaCuje ale vyznam
dobrého tfidniho klimatu a efektivni komunikace pro integraci.

V 6. kap. autorka popisuje $kolsky systém CR. Cely Gvodni odstavec je formulagng
neobratny. Kazdy rok se rozhodné ani koncepce, ani organizace Skolstvi neméni (coZ ale Vy
na str. 31 uvadite). Od r. 2004 (Sk. zakon) je jasnd organizace systému (zatim nezménénd) a
od r. 2007 je jasna koncepce (RVP). Na str. 31 také hovoFite 0 — cituji: ... prvnich letech po
reformé...” . jakou dobu &i reformu tim méte pfesné na mysli? Jinak spise nez Skolsky systém
zde, dle mého nazoru, popisujete etapy détstvi a organizaci $kolntho roku. Kapitola tak piisobi
rozpacité.

Posledni kapitolou TC je pasaZ pojednavajici o struktute skolskych systémil v zahrani¢i.
Zde diplomantka pomérné jasné a pichledné (i kdyz nikterak do hloubky) piedstavuje
strukturu Skolskyeh systém@ vybranych zemi (Ukrajina. Vietnam, Rusko). U obhajeby by
méla ale oziejmit, pro¢ se nedotkla sousednich zemi (veetné Slovenska). Déti z téchto zemf je
zde také dost (i kdyZ se neobjevily v autor¢ing vyzkumu).

PC diplomového (kolu zating 8. kapitolou, kde autorka piedstavuje piehledne cile
vyzkumu, stanovuje vyzkumné otazky)jak konkrétné probihd integrace déti cizincl) a



popisuje sledované oblasti. Autenticky plsobi pasaZe (str. 39), kde nas seznamuje s problémy,
kier¢ s vyzkumem méla (odmitani). Je nutne ocenit, ze diplomantka se vydala cestou
kvalitativniho vyzkumu (kvalitativni vicetetné piipadove studie) a' e pouzila odpovidajici
techniky sbéru dat (rozhovory a pozorovani). Dobfe jsou zde popsény jak techniky, tak jejich
realizace.

7a t8#i§E DP povazuji 9. kapitolu, kde jsou interpretovany vysledky vyzkumného
Setfeni. Kapitola ma jasnou strukturu — obsahuje u kazdé kasuistiky tabulku s udaji (graficky
prehledné), vystupy z rozhovort (s pedagogem, s rodidi, s ditdtem) a vystupy z pozorovini.
Na zaveér kazdé pifpadové studie je umisténo shrnuti. Tyto pasaze povazuji za velmi zajimave,
&tivé, Prokazuii velké zaujeti diplomantky pfi praci na diplomovém tkolu.

Praktickd &ast DP je zavrsena 10. kapitolou, kde se autorka snaz{ shrnout pfedchozi dilci
Zéivéry a vhodné je provézat s poznatky z TC své prace (klima, komunikace, legislativa).

Diplomantka pii zpracovani svého diplomového tkolu pouzivala dostatek vhodnych
zdrojii a prokazala tak schopnost pracovat s odbornou literaturou. Rovnéz prokdzala
dovednost pripravit, zrealizovat a vyhodnotit jednoduché vyzkumné Setieni, které dokézala
optit o zakladni metodologické principy kvalitativntho vyzkumu. Prace je doplnéna vhodng
piilohami.

V teoretické &asti jsem nasel ndkteré nedostatky, které jsem se snaZil zapracovat do
posudku. Praktickou &ast diplomového tkolu povazuji za povedengjsi. Domnivam se, Z¢
prace sl. Tomagkové splituje poZadavky, kieré jsou na kvalifikaéni prace tohoto typu kladeny,
a proto ji doporuguji k obhajobg.
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