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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

PredloZena prace obsahuje 190 stran textu, jednu pfilohu a celkem cituje 134 literdrnich prament.

Hlavnim cilem price bylo shromazdit vedkeré dostupné Gdaje o fauné dennich motylii Jihodeského kraje, dale
potom vytvoreni regiondlniho Cerveného seznamu jihoCeskych dennich motylil, srovnat ziskané regionalni
vysledky se situaci v ramci CR a vymezit priority ochrany dennich motyld.

Béhem feSeni autor odvedl ohrommé mnozstvi prace, kdy ziskal historickd data pravdépodobné ze viech
publikaci (v€etné tzv. $edé literatury), zabyvajici se vyskytem nékteré¢ho z dennich motyld v zajmovém regionu.
Kromé toho ziskal data zcca 25000 zdznamQ péti muzejnich sbirek. JiZ samotné shromazdéni téchto
historickych dat, znamenajici ¢asto obtiznou determinaci sbirkovych exemplaid, lze oznadit jako nesmirné
pfinosny pocin, vyznamné obohacujici znalosti o vyvoji jihoCeské fauny. Data o recentnim vyskytu pochazi
z centralni databaze mapovani motyl CR. Udaje o vyskytu jednotlivych druhd v rhznych casovych obdobich
Jsou prezentovana v piehlednych mapkach. Ponékud obtizna je celkova orientace v této Casti prace — situaci by
zlepsila pritomnost seznamu jednotlivych druhti s odpovidajicim ¢islem stranky.

Znafna Casova narocnost splnéni hlavniho cile celé prace pravdépodobné piispéla k tomu, Ze dalsi cil, tedy
vytvofeni regionalniho Cerveného seznamu jihodeskych dennich motyld, neni splnén na tak vysoké urovni.
V popisované metodice fazeni druhli do kategorii podle ohroZenosti (str. 19) jsou nepfesnosti (§patné umisténa
znaménka, obracené nerovnosti), které znesnadnuji orientaci v uzivaném postupu. Kromé toho neni zcela
patrné, z jakého zdroje je tato metodika pfebrand. Samotny Cerveny seznam v praci neni pfimo obsazen.
Pravdépodobné tak slouzi tabulka IT (str. 163 — 167), kterda v8ak neni okomentovana ani v textu zminéna.
Neékteré udaje v této tabulce jsou nadbyteéné, grafickd uprava této tabulky je znatné nedokonal4d a s malou
snahou by bylo moZné ji velmi vylepsit. Podobné i tabulka I (str. 12 — 13) je pomémé neptehledna.

Razeni kategorii v obr. VI (str. 161) podle abecedy pokladam za velmi nevhodné a neptehledné.

Kapitola Priority ochrany dennich motyl nevychéazi pfili§ zvysledkd této prace, ale predevdim zjiz
publikovanych Udaji a ndvrhli managementu nékolika zdjmovych oblasti; opatfeni navrzena autorem jsou
pomérné vagni a platna vSeobecné. Na druhou stranu je pravda, Ze dodrzovani téchto obecnych zasad by velice
pravdépodobné vedlo k zlepSeni stavu jihoéeské fauny dennich motyla.

Je 8koda, Ze se autor v takto obsahov¢ kvalitni praci nevyvaroval velkého mnoZstvi pravopisnych chyb (zejména
tykajici se interpunkce) a nékterych preklept ¢i neobratnych formulaci.

K autorovi prace, resp. k predkladané diplomové praci mam nékolik otazek:
1) Teoreticky lze ptedpokladat, Ze motyli, jejichZ housenky se zZivi na jednom &i nékolika mélo rostlinnych
druzich, budou ohroZenéjsi nez generalisti. Je tomu skuteéné tak?



2) Metodika stanoveni kategorie ohroZenosti druhll je zaloZena na publikaci Bene§ a kol. (2002), namisto
standardizované metodiky TUCN Red List Categories and Criteria: Version 3.1, obsaZené i v Cerveném
seznamu ohroZenych druhtt CR - Bezobratli (Farka¢ a kol. 2005). Existuje zasadni rozdil mezi témito
kategorizacemi?

3) Vyskytuje se v Jihoeském kraji, pfip. v CR néktery denni motyl, ktery profituje ze soudasného oteplovani
a zveétsuje sviy areal 1 velikost populace?

4) Tato prace (po pfepracovani a odstranéni nékterych nedostatkt) by si ur¢ité zaslouzila publikaci v nékterém
periodiku. Planujete praci takto zvefejnit?

Zde zminéné nedostatky jsou sice realné, vétsinou jsou vsak viceméné formalni. Celkové lze konstatovat, e
autor diplomové prace splnil zadané cile a rozhodn¢ prokazal schopnost kvalitni samostatné prace. Diplomovou
praci proto doporucuji k obhajobé.

Podpis recenzenta diplomové prace

V C. Budé&jovicich dne 20.1.2012

Stupert klasifikace vyborné velmi dobie dobfe nevyhovél




