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. Cil prace a jeho naplnéni: . Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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II. Struktura prace: 1. Logicka, jasnd a prehledna
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodnad
lll. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny

v patficném rozsahu, presnd prdce s citacemi, kriticka
analyza zdrojli

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérnad prace s literaturou

4. Slaba, chybnd nebo nedostacujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logickd prezentace, originalni a
disledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatetna analyza
vysledku




V. Formalni stranka: . Odpovida vSem stanovenym pozadavkim
. Obsahuje drobné formalni chyby
. Nesplnuje nékteré zasadni pozadavky

. Nespliuje vétsinu stanovenych pozadavki
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VI. Jazykova uroven prace: . Vyborna
. Velmi dobra
. Dobra

. Podpriimérna
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VII. NdrocCnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
. Vysoka
. Stredni

. Nizka
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VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru ptrinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledki prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace:

Ein interessantes Thema, auch methodisch. Vor allem im ersten Teil, bei der Textanalyse, ist
der Arbeit auch einiges gelungen: genaue Lektiire, einige gute Interpretationen, zB der Lisa-
Figur oder die internen Familienbeziehungen. Leider besteht Punkt 5, der eigentliche
Vergleich, nur aus einer Liste von Vergleichsmoglichkeiten, die ohne Kommentar aufgestellt
werden. Kritisch muss man auf die grofen formalen Schwachen hinweisen: viel zu viele
Fehler (zB S. 20 oder 21), Fehler sogar in den Uberschriften, S. 25, fehlende Quellenangaben
in Fussnoten, S. 9. — und unterschiedliche Zitatweisen, mal GroRschrift, mal Kleinschrift.
Durch die Starken des ersten Teils gerade noch velmi dobre



Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre

Otdzky k obhajobé:
1. Gibt esin der Geschichte Elemente einer ,traditionellen” Novellenform?
2. Kann der Erzahler wirklich klar machen, warum Lisa diesen ,Anderen” brauchte?
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