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ABSTRAKT

Kli¢ova slova: domécnost — rodina, nésili - tyrani, pachatel a dité

Bakalaiska prace na téma ,, Domdci nasili pachané na détech” je zaméfena na
problematiku druhu domaciho nasili, které se vyskytuje nejcastéji v souvislosti
S détmi.
V prvni casti bakalarské prace je vénovan prostor pro véci kolem rodiny. Druha
cast je vénovana formam domadaciho nasili, jako je syndrom CAN, fyzické,
psychické ¢i sexualni zneuzivani. Tteti kapitola se zaméfuje na obé&ti a je zde
popséana osobnost pachatele a v souvislosti s timto jsou zde uvedeny terapeutické
programy pro pachatele pachajici doméci nésili na détech, které se pouzivaji
Vv zahrani¢i. V posledni kapitole teoretické Casti je vénovan prostor k statistickym
udajim.
Praktickd cast se zaméfuje na komparaci statistickych dat vetfejnych instituci
v Ceské republice. Cilem vyzkumné &asti je vytvofit produkt, ktery bude slouZit
k vy$si informovanosti ugiteli, studenttt VS a socialnich pracovniki o problematice

domaciho nasili pachané na détech a jejich pachateld.



ABSTRACT

Key words: household — family, violence - abuse, offender and child

The Bachelor’s thesis theme is ,, Domestic violence commited on children” and it
is based on the issue of that kind of domestic violence connected with children.
The first part of the thesis is dedicated to the description of the surroundings
around a family. The second part speaks about various forms of domestic violence
such as CAN, physical and psychological or sexual abuse. The third chapter aims
on the victims and there is a description of an offender’s personality and in this
context there are also therapeutic programmes for the offenders named here. These
are therapeutic programmes for persons commiting domestic violence on children
which are used abroad and the last charter of the theoretical part give some space to
the statistical data.
The practical part is concentrated on comparison of statistical data from the public
institutions of the Czech Republic. The aim of the research part is to create a
product which could help for better information of teachers, university students and
social workers about the issue of domestic violence commited on children and its

offenders.
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Uvod

V mé bakalarské praci se zabyvam problematikou doméciho nasili pachanému na
détech, nebot’ se jednd o jev, ktery je v soucasnosti dost Casto probirdn a nase

spolec¢nost zacina posledni dobou na toto téma vice upinat svoji pozornost.

I pfesto jsou ale v povédomi lidi zakofenéné urcité mylné predstavy o tom, co
domaéci nasili je, jak se projevuje, jak vznikd a koho postihuje. Mnozi si také

nejsou jisti, jak by se k ptipadu doméciho nasili méli postavit.

Stava se, ze obét’ doméciho nésili nenalezne pomoc u své rodiny ¢i pratel.
Pratelé se Casto domnivaji, zZe tento problém je soukromou zélezitosti paru, rodina
se zase Casto stydi, Ze se néco takového v jejim stfedu vyskytuje a snazi se obét
primét k tomu, aby se tvafila, Ze se nic ned¢je. Tento piistup je zhoubny a mél by
se zménit. VSeobecné byva domdaci nasili n€kdy oznacovano jako nasili za

zavienymi dvefmi.

Podle statistik jsou déti pfitomny az v 90% piipadech, kde se odehrava
domaci nasili. Podle Svétové zdravotnické organizace se problematika déti
ohroZzenych domacim nésilim fadi podle syndromu tyraného a zneuzivaného

ditéte (CAN).

Motto: "Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovin krutému, nelidskému nebo ponizujicimu

zachdzeni nebo trestu* (VSeobecna deklarace lidskych prav).

Cilem mé bakalaiské prace v teoretické ¢asti je poukazat na tuto problematiku.
V této praci bych chtél predevsim pfiblizit témata jako je domaci nasili pAchané na
détech, charakteristika rodiny, osobnost pachatele, pohled na obét’ a legislativu.
Domnivam se, ze prevence zaméfena zejména na déti muze piinést razantni
snizeni ptipadi doméciho nésili pAchaného na détech, vzdyt’ prave rodina by méla
byt mistem, kde se ¢lovek, a predevsim dité, citi bezpecné. V praktické cCasti je
mou ulohou jednotlivé oblasti zmapovat, prenést je do grafické podoby na zakladé
ziskanych dat a fakth a pfiblizit skute¢né piibéhy déti, které se staly obéti

domaciho nasili.



Zikladni pojmy

Na pocatku je nutno dané téma ,,Domaci nésili pachané na détech* definovat a
rozClenit na urCité oblasti. Nasledn¢ t€émto oblastem bude vénovan vzdy urcity

prostor pro vysvétleni a zamysleni.

Téma ,,Domaéci nasili pAchané na détech* Ize tedy rozclenit na okruhy:

domacnost — rodina, nasili - tyrani, pachatel a dité.

1. Rodina

1.1 Domacnost

Domacnost podle § 115 ¢eského obcanského zakoniku" tori fyzické osoby, které
spolu trvale Ziji a spolecné uhrazuji ndklady na své potieby (Obansky zakonik, hlava

devata).

Jednd se o urcitou skupinu osob navzijem spjatych poutem krve, ale i1
spole¢nym bydlistém, spolecnou praci v ramci spolecensky uznavané délby prace,
jejiz dospéeli Clenové jsou odpoveédni za vychovu déti. Muz, zena a jejich déti tvofi
zékladni rodinu. Rodina ma ptfedpoklady pro naplnéni funkce biologicke,

ekonomické, vychovné, socializaéni a emocionalni.

Je moZné charakterizovat, Ze hlavnim poslanim rodiny je zajiSténi péce
a ochrany ¢lenu rodiny, a to zvlasté v obdobich, kdy neni s to se o sebe postarat.
Umoziiuje mu jeho télesnou, duSevni, duchovni existenci a rozvoj, dava mu pocit
Jistoty a bezpeci, pocit domova v kruhu svych nejblizsich.

Podle potieby se svétu kolem otvird, ale téZ se mu zavird, vytvatfejic v sobé

sama svUj vlastni svét.(Dunovsky,J s.15-17).



1.2. Zakladni funkce rodiny

Helus ve své knize uvadi zakladni socialné psychologické funkce rodiny, které
vedou Kk zdravému rozvijeni ditéte a jeho Gspésné socializaci. VySe uvedené funkce
jsou vazany nejcastéji na veék, nékteré se nemeéni a zlstavaji trvalé platné. Tyto
funkce tvofii jakysi celek, jehoz vyusténim je dobie fungujici rodina. Na prvnim
mist¢ by méla rodina uspokojit zékladni potfeby ditéte v jeho prvnich etapach
zivota.

Helus tim ma na mysli,zajisténi nejen biopsychickych potieb (jidla, piti) ale jde i 0
zajisténi pravidelného Zivotnho rytmu, lasky a pestrosti, rozmanitosti a poctu a intenzitu podnétii,,.
(Helus, 2006, s. 150).

Dalsim vyraznym prvkem a ukolem rodiny je davat pocit radosti z domova a
jeho nejblizsich ¢lend (matku, otce). Dité se dale v pribéhu vyvoje dostava do
kontaktu s vécmi a pravé rodina ma vést déti k tomu, aby si uvédomili, jakou
hodnotu a cenu tyto véci pro ucastniky rodiny maji a dit¢ by véci mélo opatrovat a
starat se o n¢. Rodina vymezuje prvofady vjem samotného chlapce (divky) a
poskytuje ditéti nejblizsi vzory a ptiklad, kdy je toto uskutectiovano v pifimé lasce
k matce ¢i otci.

Vlastnosti jako védomi povinnost, zodpovédnost, ohleduplnost a tctu k ostatnim
lidem by rodina mé¢la ditéti vstépovat, s tim Ze toto se tak déje zcela samoziejmeé.
S dalsi véci, které lze od rodiny ocekavat, je vytvoreni prostiedi ve kterém déti

dostanou radu a pomoc a mohou se kdykoliv svéfit.

1.3 Funkce moderni rodiny

Rodina i pfes vSechny zmény, kterymi prosla a celila problémum, kterym se
pokousi vyhybat, je nejdilezité;si lidské pojitko a bez této véci si vétSina nasi lidské
spole¢nosti nedovede svoje byti predstavit. Je to zdkladni kamen mezilidské divéry
a spojitosti.

V rodiné Ize nachazet bezpecny ostrov, kam se lze ve slozitych zivotnich
situacich uchylit. Hlavnim ukolem rodiny je poskytnout ditéti svoji G€innost. Lze
jen tézko hledat ovzdusi, které by vyhovovalo pozadavkiim ditéte a dospivajicich a
vytvarelo tak uc¢inné vychozi predpoklady pro rozvoj jejich osobnosti v¢etné jejich

vzdelavaci uspésnosti. (Helus, 2006, s. 149).
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2. Nasili — tyrani
2.1 Pojem domaci nasili

Tento pojem vyhazi z anglického slovniho terminu,,domestic violence®.
Vyraz domaci nasili je atypicky komplikovany a slozity vztah mezi obéti a
pachatelem, které pravo oznacuje jako osoby blizké. Projevuje se v Siroké spektrum
patologického chovani je pokladano za samostatny, specificky a komplikovany
ukaz. Domacim nésilim je mozné oznacovat nasili v rodin¢€ a v této souvislosti se
zabyvat, jak funguje rodina, jak je funkcni, jakou ma postaveni a dale jak je ucelna
apod. Musime se zamyslet nad $ir§imi souvislostmi. Problém domaciho nasili neni
jen zéleZitost Ceské republiky a Eeské spole¢nosti, ale tyka se celého svéta. Uréité
se najdou rozdily v jednotlivych statech. Postoj, ktery zaujima spolecnost
V konkrétnim staté, zalezi na mnoha faktorech. Zalezi zde na kulturni vyspélosti a
ekonomické sile spolecnosti ale i na tom jak jsou v ostatnich zemich zabéhlé
rodinné tradice ve spole¢nosti.

Jak lze jinak nazvat doméaci nasili? Je to souhrn fyzického, psychického
tyrani ale patii sem 1 tyrani sexudlni ¢i ekonomické. VSe uvedené se tak dé&je na
osob¢ ¢i osobach, které sdileji spolecnou domacnost.

Ministerstvo vnitra definuje doméci nasili v rodiné jako dlouhodobé nésilné
chovani v roding, které zahrnuje jakékoliv ¢iny nebo opomenuti spachana v ramci
rodiny nékterym z jejich ¢lend, které podkopavaji Zivot, télesnou nebo duSevni
integritu, svobodu jiného clena stejné rodiny, nebo vazné poskozuji vyvoj jeho
0sobnosti.

Mezi zvlasté slozité piipady by se dala nazvat latence. Misto, kde jsou tyto
skutky pachané, patii mezi nejintimnéj$i mista kazdého c¢lena rodiny, mista kde
cloveék hleda klid, lasku, porozuméni a bezpec¢i. Domadci nasili se n€kdy nazyva
nasili za zavienymi dvefmi. Déje se tak mezi nejbliz§imi a bez ptitomnosti dalSich
lidi z okoli. Je tady mala mira rizika, Ze pachatel bude odhalen.

,» Domaci ndsili popira to co manzelstvi, rodina a citové vztahy znamenaji, relativizuje zakladni
lidské hodnoty a porusuje zdakladni lidska prava. Ma viastni dynamiku, kdy se jednd o spiralu nasili,
kdy je stridano obdobi klidu a ndsili. Nasili je promyslené.”(Vonkova, J., Machackova, R.
2004, s. 10).
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2.2 Formy domaciho nasili

Syndrom CAN

Syndrom CAN je obecné oznaCovany jako syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte v anglosaské literatufe oznacovany jako Child Abuse and
Neglect. Odtud je ptevzat do nasi terminologie, obecné se da nazvat souborem
nepfiznivych ptriznaki v nejriznéjSich oblastech stavu a vyvoje ditéte a také jeho
postaveni ve spoleCnosti a to zejména v rodin€. VysSe uvedené syndromy jsou
vysledkem umysIlného wublizovani déti, které mu zplsobuji jeho nejblizsi
vychovatelé, hlavné rodic¢e. Tento syndrom muze mit riznorodé pficiny tak i rizny
charakter zdvaznosti a dopadu na zivot ditéte a jeho nejbliz§iho okoli a prostiedi.
Nejednéd se vSak o jednostranny akt ze strany pachatele, ale o zvlastni interakci
vSech zucastnénych osob, slozek a podminek, v nichz tento proces probiha.

Je pritom urcen spolecensko-kulturnim vzorcem vztaht dospélych, déti a
postavenim rodicovstvi a jeho vyznamu ve spolecnosti. Vedle téchto vSeobecnych a
biopsychosocialnich faktori daného prostfedi musime brat v potaz o osobu ditéte
samotného a 1 jeho zvlaStnosti ¢i odchylky, které se podileji na zavaznosti
poskozujicich aktivit dospélych a jeho schopnosti jim ptredchazet nebo celit.

(Dunovsky, Dytrych, Matgjcek,1995, s.7).

Fyzické nasili

U fyzického nasili — tyrani je mozné definovat jak aktivni tak pasivni formu.
Aktivni forma zahrnuje zachazeni od pohlavkd, postrkovani aZ po zadvazna ubliZeni
na zdravi. Casto k nim dochézi, kdyz se dité snazi chranit ohrozenou osobu. Miize
se vSak také jednat o zcela nepfimétené ,,vychovné* metody, které pouziva nasilna
osoba, nebo mlizeme ji nazvat také agresorem k ditéti. Mlze se stat, ze k napadeni
ditéte dochazi bez védomi ohroZené osoby. Dité¢ o svém utrpeni rad¢ji nemluvi,
pokousi se jej skryvat. Dochazi u néj k piejimani reakce na nasili, kterou se naucilo

od ohroZené osoby.
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Pasivni forma domaciho nésili se projevuje v diisledku nezajisténi zakladnich
potfeb ditéte v oblasti zdravotni péce vyzivy, hygieny a podobné. Zde uvadim
piiklady fyzického tyrani. Jedna se o nepfiméiené biti rukou (pohlavky, facky) ¢i
riznymi nastroji, kopani do ditéte, tidery pesti (mohou zplisobit poranéni vnitinich
organt), popaleniny (napf. cigaretou), bodné rany (ntizkami), vytrhdvani vlast,
nepiimétené tahdni za uSni boltce, odmrsténi, odhozeni ditéte, Skrceni, duSeni,
svazovani, pfipoutavani a dale také odnimani stravy. (Dunovsky,Dytrych,Mat¢jcek,

1995, 5.27).

Psychické nasili

Za aktivni formu psychického nasili — tyrani je povazovano to, ze déti jsou
ponizovany, znehodnocovany, je jim velmi vulgarné naddvédno. A nebyva
vyjimkou, Ze je jim vyhroZovano smrti jejich nejblizSich. V nékterych piipadech
dokonce agresor vyhrozuje sebevrazdou. Déti jsou vysoce omezovany v kontaktech
s prateli ¢i rodinou. Muze také dochéazet k zamérnému ublizovani domacich zvifat,
které patii détem. DalSim prvkem, ktery agresor pouziva je niceni véci, obvykle se

jedné o hracky.

Pasivni forma je charakterizovana tim, ze v diisledku nésili v rodiné neni détem
poskytnuto prostiedi, ve kterém se mohou adekvatné vyvijet. Nemohou zazivat
bezpeci domova, jistotu, Ze véci se déji spravedliveé, Ze vSe Spatné lze zménit nebo
alesponn ovlivnit. Nemaji jistotu, Ze u svych dospélych mohou hledat pomoc a

pochopeni.(Dunovsky J,Dytrych,Mat¢jcek s.45).
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Sikanovani

Sikanovani povazujeme jako veskeré chovani, které ma za cil ubliZit, ohrozit
nebo zastraSovat jednoho ¢i vice osob. Osoba muze byt mladsi i star$i a nezalezi na
pohlavi. O Sikan¢ mluvime, vyskytuji-li se opakované fyzické ¢i psychické utoky,
které se d¢ji ze strany jednoho ¢i vice osob proti jedinci €i vice jedincti. Lid¢€, proti
kterym je Sikana namifena, se neumi, at’ uz se jednd o nejriiznéjsi divody, branit.
Sikana se miize vyskytovat ve formé fyzického napadeni v nejrizngjsich formach,
jako je biti, vydirani, loupez ale i poSkozovani véci.

Dalsi strankou miizou byt slovni nadavky, ale Sikana miize mit i podobu
sexudlniho obtéZovani ¢i zneuzivani a v posledni dobé se mnozi ptipady, kdy se
Sikana uskute¢niuje pomoci komunikaénich zatfizeni, at’ uz se jednad o internet a
mobilni telefony. RozliSujeme nekolik typi Sikanovani, mize se jednat o fyzickou
agresivitu a pouzivani zbrani, dale je to potom slovni Sikanovani a zastrasovani
pomoci zbrani a dalSim typem jsou kradeZe, ni¢eni a manipulace s vécmi a na zaver
muzu uvést posledni typ a tim jsou nasilné ptikazy (Dunovsky, Dytrych, Matéjcek,

1995 5.48).

3. Obét

Je zajimavé, Ze trestni pravo v Ceské republice se s pojmem obét’ neztotoZiiuje.
V jinych zemich Evropy je tento pojem vSak pouZivdn v mezindrodnich
dokumentech, naptiklad , Rdmcové rozhodnuti Rady Evropy o postaveni obéti v trestnim fizent *
z15. 3. 2001 nebo , Doporuceni Rady Evropy R87(21) o pomoci obétem a prevenci
viktimizace *.

V jediné véci, kdy se naSe pravo zminuje o pojmu obét’ je v Zakoné ¢. 209/1997
Sb., o penézité pomoci obétem trestné ¢innosti, kterym byla do ¢eského pravniho
fadu transformovana ,, Evropska umluva o odskodiiovani obéti nasilnych trestnich cinii* z 24.
11. 1983. (Zakon ¢. 209/1997 Sb. o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné

¢innosti).
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Jednim z vydanych mezindrodnich dokumentt byla i deklarace OSN vydana

vroce 1985 urCuje termin ,,0bét* jako osobu, ,které byla kolektivné, individuelné

zpiisobena Skoda, véetné fyzické nebo dusevni ujmy, emociondlniho stradani, materialni Skody nebo
znacné Skody na jejich zdkladnich pravech jednanim, které je v rozporu S vmitrostdatnimi zdakony
Clenskych statii a take téch, které zakazuji zneuziti moci. Za obet se miize osoba pokladat i bez toho

na to, zda se pachatele povedlo odhalit, zadrZet nebo odsoudit a nezdleZi také na tom zda-li je

pachatel a obét' v pribuzenském vztahu * (Deklarace OSN o zakladnich principech
spravedlnosti ohledn¢ obéti trestného Cinu a ohledné obéti zneuziti moci G.A 40/34

annex 40 .U.N GAOR Supp.(No.35) at z 14 U.N. Doc A/40/52-1985).

3.1 Sexualni zneuzivani déti

Sexudlni zneuzivani déti v rodiné je zvlastnim piipadem. Ve velkém procentu
pfipadi zneuzivani jsou ob&étmi divky. Nejvice, kdo se sexudlniho zneuzivani
dopoustéji je vzdalené ptibuzenstvo zastoupené muzi. Jedna se o nevlastni otce,
stryce a dédy. Pokud se sexualniho zneuZivani dopusti otec, jedné se velmi ¢asto o
jedince, ktery je intelektové podprimérny a byva zavisly na alkoholu nebo drogéch.
Nékdy se stava, ze samotné divky davaji podnét k zneuzivani svym vyzyvavym

postojem.

Ale na druhou stranu jsou i zndmé piipady kdy zneuZivané dité¢ svého rodice
finan¢né vydird pohriizkou, ze zvefejni co se v rodiné déje. Pachatelé jsou skoro
vzdy sexudlné¢ odmitani ze strany svych manzelek. Pachatel ovS§em miize byt i Zena.
V poslednich letech se mnozi ptipady, kdy jsou prokazany incestni poméry mezi
synem a matkou. Napf. v Némecku se udava, Ze jednu ctvrtinu vSech spachanych
incestll maji na svédomi matky. Alkohol a drogy jako usnadnujici podminky pro
sexualni zneuzivani déti nehraji u matek. Sexudlni chovani se n€kdy vyvine

Z matetskych néZnosti.

Jako dopad takového jednani zminuje Matousek: ,, Vétsina sexudlné zneuzivanych
deti ma v dospélosti potize s navazovanim vztahi k opacnému pohlavi. Dité obtiznéji dospiva, miize
se i paradoxné fixovat na rodice, ktery ho sexudlné zneuziva (zvldsté syn na matku). Mnoho
zneuzivanych divek se stava prostitutkami. Sexualita se jim stala prevazujicim prostiedkem
komunikace, jsou zvyklé na to, zZe projev prizné nasleduje za projevem sexudalniho zdajmu. Pritom

k samotnému sexu maji postoj chladny, instrumentalni. “ (Matousek, 2003, s. 114).
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Co se tyka psychického zpracovani sexudlniho zneuzivani, je tento problém
povazovan za veétsi, nez je trauma télesné. VéEtSina déti fakt, ze byli zneuziti, dlouho
taji a to n¢kdy az hluboko do dospé€lého obdobi. Déti se uzaviraji do sebe. Maji
obavy, Zze budou odhaleny a dési je pocit viny, ze svolily k jednéni. Nasledky
postizenim si déti nosi nékdy cely zivot. Traumatické stresy mohou vést k tézkym
depresim, které mohou skoncit sebevrazednymi umysly. Miize to dospét do situace,
kdy chovani vrstevniki bude vnimano jako neptatelské a veskeré pratelské reakce
budou vniméni jako utok ¢i sexudlni vyzva. Prvnim dilezitym signdlem je

rozpoznani toho, ze dité€ je zneuzivano.

Na prvnim miste, kdo by mél zjistit, ze postizené dité vysila varovné signaly,
je zcela urcité rodina. Nestava se to vzdy a rodina vZzdy nemusi byt na strané ditéte.
Byvaji to ostatni ¢lenové rodiny zejména matky, které maji tendence k tomu, aby se
véc zamlcela ¢i zlehdila. Diavodu pro€ se tak déje, mize byt spousta, ale to nemtize
slouzit jako omluva. A jaké jsou konkrétni diivody? Je zde moZny strach a obava ze
ztraty partnera a z toho vyplyvajici ekonomické oslabeni, které by se tykalo celé
rodiny. Muaze to byt i strach z vefejné ostudy, zvlasté na vesnicich a malych
meéstech a tim odsouzeni ze strany blizkého socialniho okoli. Jsou znamy piipady,
kdy dit€ bylo zneuzivano ze strany nejbliz§iho rodinného ptislusnika a po zjisténi
pachatele matka obéti nabadala obét k mlcenlivosti a shovivavosti apod.
Zneuzivané dité se pak uzavird do sebe. Hleda v sob¢ pocity viny za to, co se stalo.
Patfi k tomu 1 pocit odpovédnosti za sourozence. Dalsi kdo by mél zjistit, Ze dité
vykazuje znamky zneuZzivéani je krom¢ rodiny hlavné 1ékat a to zejména u malych
déti. Dale by to méla byt Skola, konkrétné ucitelé ale i1 spoluzaci. Zde jsou né&které

pfiznaky:

e Drobna poranéni na téle (odérky, Sramy, podlitiny)

e T¢Zkosti v dychani (mladsi déti, které byly zneuZivany k ordlnimu sexu.)
e Dusnost (psychicky ptivod)

e Poruchy spanku

e ZhorSujici problémy ve vychové (drobné kradeze, zhorSeni prospéchu)
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3.2 Télesné tresty a déti jako zapomenuté obéti

Télesnym trestem se rozumi takové jednani, které ma za timysl a zamér
pusobit bolest utokem, ktery sméfuje na rizné Casti téla. Déje se tak pii poruSeni
pravidel a kéazenskych piestupki. V Ceské republice se jako nejdast&jsi varianta
télesné¢ho trestu pouziva facka a biti rukou ¢i jinym piredmétem (pasek, varecka).
Déle to mtizou byt kopance, kleCeni na nepfiméfené dlouhou dobu a vytrhdvani
vlast. Je spousta druhti télesnych tresti, ale je mezi nimi obrovsky rozdil, co se tyce
jejich intenzity.

Nase spolecnost tyto tresty akceptuje, ovSem jsou zde ndznaky jakého
si odchodu od téchto trestli a tato otazka je stale citlivéj$i a vzbuzuje mnoho
diskuzi. Tyto diskuze pokrocCily v dnesni dobé tak daleko, ze muze v nedaleké
budoucnosti dojit k zdkazu télesnych trestii. J& osobné si myslim, Zze tento zékaz,

pokud bude uveden v platnost, stejné na situaci nic nezmeéni.

Za hlavni dulezitost povazuji vychovu a prevenci. Dalsi kategorii, se kterou se
muzeme v nasi spole¢nosti setkat, jsou déti, které¢ nejsou pfimym cilem agresora.
Vyzkum hovofii o tom, Ze se domaci nasili se vyskytuje u 16% partnerskych vztaht.
A z toho 95% jsou obéti zeny. A v pfiblizné 80% takto postizenych rodinach ziji
déti. Mluvime tak o vyrazu,ze déti jsou zapomenutymi obétmi domdciho nasili.“(Doméaci
nasili, BKB studie 2002, s.6).

Jsou znamy dva typy situace, ale oba dva jsou stejné. Prvnim typem je pfima
viktimizace, to je utok agresora, ktery pfimo uto¢i na dospé€lého i na dit€. Druhy typ
se vztahuje na situaci, kdy dit¢ vystupuje jako svédek doméciho nasili mezi

dospélymi, jednd se tedy o nepfimou viktimizaci.
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3.3 Cykli¢nost nasili

Cykli¢nost lze jinak nazvat pfenosem nasili mezi generacemi. Pravé tato véc
mize byt jednou z pFicin, pro¢ domaci nasili viibec vznika a podle Matouska: ,,Jsou
ditkazy pro hypotézu, zZe tyrani, resp. zneuzivani ditéte je preddvaino z jedné gemerace rodici na
dalsi. Rodice tyrajici, pripadné zneuzivajici své deti, charakterizuji atmosféru své orientacni rodiny
podobné, jako je samotné charakterizuji pracovnici socialnich sluzeb: citili se doma Spatné, byli
rodici casto odmitani, zneuzivani, byly na né kladeny vysoké pozadavky, atmosféra domova byla

studena, rodice se do nich nedokdzali vcitit, nedokdazali brzdit svoje nepratelské chovani ani tehdy,

kdyz dité ocividné trpélo. «“ (MatouSek, O 2003, s. 112).

Bentovin.A, ktery se k problému mezigenera¢niho pfenosu nasili vénuje,

vevr

vevr

Nasili prozité v deétstvi a majici formu ,,neSkodného ** zneuzivani se opakuje o generaci pozdeji. Mira

ndsledného nasili zavisi na intenzité a délce tyrani a zneuzivani.* (Bentovim,A 1998, s. 25).

Muzeme tedy potvrdit, Ze pienos, ktery probiha mezi generacemi, pii kterém
jsou nékteré vzory chovani pfedavany, je obtizné vymazat a zavisi to také na mnoho
okolnostech. Prvni podminka pro nipravu je, aby se zneuzivani a tyrani podafilo
odhalit. Tady si myslim, ze ma hlavni vyznam vychova mimo rodinu. Kdyz dité
nedostane pomoc nebo radu v roding, tak vlastné nemtze chapat co se déje. Tady by
meéli vstupovat do hlavnich roli Skoly ¢i jina zafizeni, ktera jsou urcena pro déti.
M¢lo byt tedy na celé spoleCnosti zajistit zplsob, jak dité ochranit. Nejlepsi feseni
by bylo, pokud by k problémim vibec nedochazelo. Je tedy na misté prevence a
vychova celé¢ spoleCnosti a na tomto ukolu musi spolupracovat jak statni tak
soukromy sektor spole¢né. To je jedind cesta jak dosdhnout cile nebo se cile

priblizit.
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4. Skutkové podstaty trestnich ¢ini tyrani dle
trestniho zakona

Proti vSem formam nasili chrani na$ pravni fad obét nasilného jednani
predeviim Ustavou ¢. 1/1993Sb. a Listinou zakladnich prav a svobod ¢. 2/1993SB.,
ale dale zdkonem trestnim ¢. 40/2009 Sb. v platném znéni, dale prestupkovy zakon
¢. 200/1990Sb.v platném znéni a zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003
Sb., zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané¢ déti v platném znéni,
jakoz 1 n¢ktera ustanoveni o vykdzani ze spolecné obyvaného obydli dle policejniho
zdkona anebo predbézna opatfeni o zdkazu vstupu do spolecného obydli
dle obcanského soudniho fa4du. Domdacim nasilim mohou byt naplnény tyto trestné
¢iny (Trestni zakon ¢. 40/2009 Sb., v platném znéni).

§ 140 Vrazda

§ 141 Zabiti

§ 145 T&zké ublizeni na zdravi

§ 146 Ublizeni na zdravi

§ 170 Zbaveni osobni svobody

§ 171 Omezovani osobni svobody

§ 175 Vydiréni

§ 177 Utisk

§ 178 Porusovani domovni svobody

§ 185 Znasilnéni

§ 186 Sexualni natlak

§ 187 Pohlavni zneuziti

§ 195 Opusteni ditéte

§ 196 Zanedbani povinné vyzivy

§ 198 Tyrani svéfené osoby

§ 199 Tyrani osoby Zzijici ve spolecném obydli
§ 201 Ohrozovéni vychovy ditéte

§ 202 Svadeéni k pohlavnimu styku

§ 352 Nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci
§ 353 Nebezpecné vyhrozovani

§ 354 Nebezpecné pronasledovani
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Dle zékona ¢. 135/2006 Sb., se méni nékteré zdkony v oblasti ochrany pted
domacim nasilim. Tento zakon umoznuje od 1. 1. 2007 vykazani pachatele
domaciho nasili ze spolecné obyvaného bytu ¢i domu na dobu 10 dnti. Piedbéznym
opatfenim bude mozno pozadat o prodlouzeni této doby a to maximalné¢ na dobu

jednoho roku. Zaroven tento zdkon pocitd se ziizenim tzv. interven¢nich center
(Intervencni centra jsou jednou ze sluZeb socidlni prevence podle §60a zdkona ¢ 108/2006 Sb.,
o socidlnich sluzbach. V intervencnich centrech je na zaklade vykazani ze spolecného obydli
nabidnuta pomoc osobam ohrozenym nasilnym chovanim vykazané osoby nejpozdeji do 48 hodin od
doruceni kopie uredniho zdaznamu o vykdzani. Pomoc intervencniho centra miize byt poskytnuta
rovnéz na zdklade zZadosti osoby ohrozené ndsilnym chovanim jiné osoby obyvajici s ni spolecné
obydli nebo i bez takového podnétu, a to bezodkladné poté, co se intervencni centrum o ohrozeni
osoby nasilnym chovanim dozvi. Socialni sluzby v intervencnim centru jsou poskytovany jako sluzby
ambulantni, terénni nebo pobytové. Sluzby intervencnich center jsou poskytovany bezplatné.
Soucasti sluzby je zajisténi spoluprdace a vzdjemné informovanosti mezi intervencnimi centry,
poskytovateli jinych socidalnich sluzeb, organy socidlni-pravni ochrany, deti, obcemi a utvary

Policie Ceské republiky a Obecni polici).

5. Pachatel domaciho nasili

5.1. Osobnost pachatele

V souCasné dobé neexistuje zadny vyzkum, ktery by mapoval typologii
pachateli domaciho nasili. Na zdkladé toho nezbyva pti zjistovani udaji o
agresorech nez vychazet z neptimych pramenii. Témito prameny jsou piedevsim
informace poskytované samotnymi obét'mi doméciho nésili a dale kriminologické a

psychologické vyzkumy.

Dle vyzkumu se kazdy druhy ¢loveék starsi 15ti let se domniva, ze napohled
slu$ni lidé se domaciho nasili nedopoustéji. Slusnymi lidmi jsou zde minéni ti, ktefi
vypadaji na prvni pohled slusné¢ a ktefi jsou na pracovisti znami svym sluSnym a
spolec¢enskym chovanim vic¢i svym kolegiim. Ve skutecnosti je vSak doméci nasili
pachéno agresory rtizného veku, socialniho i ekonomického postaveni, vzdélani,

etnické, ndbozenské i rasové piislusnosti a povahového zaloZeni.
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Ve vSech ptipadech, kdy byli klinicky zkoumani pachatelé domaciho nasili, se
ve vzorku zkoumanych osob objevily vSechny osobnostni typy, a to od silné se
kontrolujiciho, dominantniho a agresivniho prototypu az po impulzivniho, uzkostn¢
zlostného, slabého a podeziravého prototypu pachatele. ZjednoduSené se tedy da
fici, ze dosud nebyl objeven zadny povahovy rys, ktery by byl jako jediny typicky

pro domaciho agresora.

V odborné literatuie jsou domaci agresofi rozéleniovani podle né€kolika hledisek
do ruznych typologickych skupin. Podle vysledkii amerického kriminologického
vyzkumu L. W. Shermana (prof. Lawrence W. Sherman - prezident International

Society of Criminology — ISC, prednadsi na Pennsylvanské univerzité) ,, jsou pachatelé

domdaciho nasili rozdélovany do dvou skupin. Na pachatele domdciho nasili, a to dle jejich

socialniho postaveni. Agresor s dvoji tvari je typ pachatele, ktery se spolecnosti jevi jako radny

vevr

ndsilnd cinnost se da mnohem hiie prokdazat . (Sherman, L. W., Schmidt 1984, str.261).

Jiné C¢lenéni doméacich agresori vychdzi z toho, jakym zplsobem je domaci
nasili pachano, to znamena, jaké vzorce nasilného jednani pachatel pouziva. Zde
existuje nékolik zakladnich typt pachatele domaciho nasili. Je to: surovec, zarlivec,
Spatny otec, lhaf, vydérac, sexudlni nasilnik, pan domu a psychicky utlacovatel. Z
idajii neziskovych organizaci zabyvajicich se domacim nasilim v Ceské republice
Ize dovozovat, Ze u nas pravdépodobné pievlada typ "vydéracsky surovec",

praktikujici fyzické a psychické tyrani.

Posledni dilezitou kategorizaci domacich agresord je kategorizace na zakladé
pri¢innych ¢i spoustécich mechanismi domaciho nasili. Takto jsou rozliSovany typy
jako napf. Cisty doméaci agresor, generalista, situacni domadci agresor, na droze
zavisly domaci agresor a sadisticky agresor. Rozdily jsou naptiklad v okruhu osob,

vuc¢i nimz je pachatel agresivni, podnétu, ktery vede k utoku na obét” a podobné.

alkohol, se dnes ukazuje jako mylny. Dnes$ni autofi se kloni k tomu, Ze pachatel
naopak vyuziva alkohol jako zaminku k pachani doméciho nasili s mySlenkou na
moznost pozdéjSiho vyvinéni se na zakladé nepfiCetnosti €i sniZzené pricetnosti

alkoholem vyvolané.
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Vyznamna Geskd viktimolozka Ludmila Cirtkova( doc. PhDr. Ludmila

él'rtkovd, CSc. — psycholozka Ludmila Cirtkova, absolventka jednooborové psychologie na
Filozoficke fakulte Univerzity Karlovy, vedouci katedry spolecenskych véd na Policejni akademii v
Praze. Externé prednasi forenzni psychologii na Pravnické fakulté UK. V soucasné dobé jako
policejni psycholozka spolupracuje na objasnovani a vySetrovani zavazné trestné cinnosti. Mimo jiné
se také zabyva kriminalni psychologii, viktimologii (naukou o obétech trestnych Ccini) a
psychologickou pomoci obétem trestnych ¢inii rozd€luje pachatele domaciho nasili takto:
rozpadly alkoholik, stresovany slaboch, nepolepSitelny sadista, domaci nasilnik s
dvoji tvaii, normalni nasilnik, reaktivni nasilnik, jiny pachatel. (Cirtkova, L.2003, s.

17).

Jednotlivé typy domacich agresorti maji samoziejmé rizné prognozy ve vyvoji

svého nasilného vztahu s obéti.

Pokud jde o pohlavi agresora, vyzkumy se rGzni na zéklad¢ intenzity utokd,
které byly zatazeny pod hlavicku domaciho nasili, a dale dle formy pouzitého nésili.
U leh¢ich forem utokd byli obétmi z 61 % muZi, zatimco u zdvaznych forem
domaéciho nasili bylo obét'mi 60 % Zen. Z toho vyvozené zavéry ukazuji, ze doméaci
nasili pachaji jak Zeny, tak muzi, ale Zeny voli mnohem leh¢i formy nésili, a samy
se také Castéji stavaji obétmi tézkych forem doméciho nasili. V kone¢né bilanci
pojmu pachatele domaciho nésili je nutné také poukézat na to, Ze role agresora neni

zavisla na véku.

5.2 Terapeutické programy pro pachatele

V néekterych zemich byly spustény programy za ticelem toho, aby si pachatel
uvédomil, co spachal, nasledné ke zlepSeni a naprave jeho chovani. D4 se fict, ze je
to zajimavy projekt a programy, které jsou zaméteny na pachatele doméciho nésili,
probihaji napt. v Nizozemi ¢i Velké Britanii. VSeobecny nazor tvrdi, Ze nejlepsi
metodou pro praci s pachateli je kognitivné-behavioralni ptistup kombinovany
s genderovou analyzou.

Kognitivné-behavionarni nebo psycho-edukéni pfistupy jsou ndzory na nasili
jako chovani, které se da odnaucit. Jde o to, aby si pachatel byl védom své

odpovédnosti.
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Genderovy analyzy se chtéji vypofadat s mySlenkou pachatele, Ze v intimnim
vztahu si vyvlastiiuji pravo na kontrolovani zeny. Tato myslenka bud-li pietrvavat,
je tady moznost nebezpeci Ze muzi prejdou z fyzického na emocialni zneuzivani a

jak zeny, tak i déti budou zit ve strachu (Domaci nasili, BKB studie 2002, s.88-89)

Vyse uvedené programy jiz fadu let uspésné funguji v zahranici a nebylo by
Spatné je uvést v naSem prostiedi. U nas funguji programy pouze na pomoc ob&tem
domaciho nasili ale programy zamétfené na pachatele nikoliv. Vyjimku tvoii jen
pachatele. Kazdy ptipad by se mél samostatné fesit a analyzovat a méli by se fesit

mozné piiciny napf. alkoholismus, zavislost na drogach, nezamé&stnanost a dalsi.

6. Viktimologie

6.1  Viktimologie

Viktimologie je nauka o obéti. Slovo viktimologie ma puvod v latinském jazyce
(victima) a P. Hartl nazyva viktimologii védou o ,,zkoumdni obéti trestnych cinii, jejich
osobnosti, chovani, které pripadné vyprovokovalo jednani pachatele*.( Hartl, P.Hartlova s.671)

Lze ji povazovat za obor, ktery je soucasti kriminologie. Jeji plvod Ize
vysledovat v padesatych létech minulého stoleti. Vyuzily se zde poznatky
psychiatrli a psychologt, kteii se zi¢astnili druhé svétové vélky a pfisli do kontaktu
S obétmi valky, kterym pomahali. Poznatky z téchto udalosti byly pouzity na
obétech nasilnych trestnych ¢inti. Viktimologie se zabyva vztahem mezi pachatelem

a obéti a to v dobé, kdy doslo ke spachani trestného ¢inu.
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Viktimologie se d¢€li na Ctyti zakladni ptistupy:

e pristup kriminologicky pfispivd svymi poznatky k patrani a dopadeni
pachatele, na zaklad¢ vybéru obéti a zachazeni s ni na misté ¢inu, charakteru
utoku apod. se usuzuje na osobnost pachatele a jeho motivaci.

e pristup psychologicky je soustfedén na psychologické zkouméni obéti a
zkouma vztah pachatel-obét’

e  pristup sociologicky, demograficky — zkoumani mist se zvySenym poctem
zloc¢innosti

e pristup z hlediska prevence — je veden z druhé strany, nez je prevence
kriminality a pfedstavuje samoziejmé toto kontinuum. (Sochurek.J, 2003

s.12).

6.2 Viktimnost a viktimizace

Viktimnost je souhrn piedpokladi k tomu, aby se ¢lovek stal obéti trestného
¢inu.

Jde tedy o urcitou formu rtizné¢ danych faktor, u nichz rozliSujeme dva
zakladni. Jeden nazyvame dynamicky, ktery klade diraz na soucinnost pachatel-
obét’. Jednd se pritom o intenzitu, charakter a kvalitu socidlniho vztahu, misto a ¢as
interakce. DalSim druhem byva typ staticky. U tohoto druhu je ptedpoklad pro
trvalé a rizikové fenomény osobnosti, kterymi byva vznétlivost, agresivita a

arogance.

Viktimnost je pro vlastni Setfeni komplikovana a slozita ¢innost z ptistupu
komplexniho. Je soustiedéna na obéti trestnych ¢int jako jednotlivce popiipadé na
skupiny obé&ti. ,,Viktimizace se mini proces poskozovani a zpiisobovdni tijmy. Jednoduse to
vysvetlit ze z jedince se stava obet urcitého trestného cinu. Jedna se o déj, ale je slozitéjsi nez bys se

“«

mohlo na prvni pohled znat. Viktimizace zacina v dobé, kdy je proveden viastni utok na obet

(Vonkova,J. Hunkova,M.2004,s.74).
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6.3 Druhy viktimizace

RozliSujeme dva druhy viktimizace. Prvni druh se nazyva primarni
viktimizace, coz je Gjma zpisobena pachatelem a vznika jako pfimy bezprostiedni

dusledek trestného ¢inu

Druhym typem je sekundarni viktimizace, kterou lze definovat jako Ujmu
vznikajici v disledku reakci formalnich instanci socidlni kontroly nebo
neformalniho socialniho okoli, napt. druhotné psychické poskozovani obéti, tim jak
na udalost reaguje nejblizsi okoli nebo traumatizujici projednavani véci pied
soudem. Zdrojem sekundarni viktimizace muze byt zcela jist¢ i nevhodné chovani
ptislusnika Policie CR (jedna se o necitlivy a netaktni piistup, $patna komunikace,
nevysvétlitelné jednani) co se tyce dalSiho pribehu vysetfovani. PfisluSnici Policie

CR by k obéti méli piistupovat citlivé a s porozuménim.

V souvislosti s psychologickym zkoumanim problému, zpisob jak se jedinec
vyrovnava s prozitou kritickou udalosti a vlastni vzniklou Gjmou je zavedena
tzv.tieti faze tj.tercialni viktimizace. Je to stav, kdy jedinec neni schopen se
pfiméfen¢ vyrovnat s traumatickou zkuSenosti. Je to i za situace kdy doslo
k napravé ¢i odSkodnéni. Jedinec se zcela zasadné preménuje, dochazi k nalomeni
pivodni Zivotni cesty (uZ neni schopen navazat na ptvodni pracovni kariéru),
zivotni styl se zcela zdsadn€ méni. Je na misté, ze pozadi tercidlni viktimizace je

tfeba hledat ve zvlastnostech osobnostniho zalozeni obéti.

V nédvaznosti na primarni a sekundarni viktimizaci se rozliSuji tzv. primarni a
sekundarni rany. Lze pomoci téchto pojmil zcela jasn€ objasnit, v ¢em se lisi prvni

a druha faze viktimizace a jaka je jejich psychologicka podstata.

Primarni rany vznikaji v pribéhu primérni viktimizace a mame celkem tfi
druhy-prvni druhem je fyzicka ujma (zahrnuje naruseni fyzické integrity, na
zacatku je vzdy leh¢i zranéni a konci t€Zkym ubliZenim na zdravi ¢i usmrcenim).
Mezi finanéni Gjmu Ize pocitat poSkozeni ¢i ztratu majetku ale také usly zisk ¢i

naklady na uzdravent).
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A poslednim druhem je emocialni tjma (emocidlni rany jsou tézko objektivné
postizitelné, nebot’ se odvijeji v prozivani obéti a souviseji s jejim osobnostnim
zalozenim, individualitou. Tyto rdny mohou byt znané niCivé a obtizné
odstranitelné, mohou mit rozmanitou podobu napft. nespavost, uzkostné stavy, fobie,

plactivost, snizend pracovni vykonnost).

Sekundarni rany maji psychologicky ptivod a projev a dochazi k nim v
procesu sekundarni viktimizace. V dnesni dobé jim z pravniho pohledu chybi
vyrazné€jsi materialni znaky ale nazor je takovy, ze mohou byt daleko nebezpecné;jsi

nez rany primarni. Sekundarni rany lze rozdélit na zakladni druhy pocita (citi)

Jedna se o nize uvedené druhy a tim prvnim je pocit nespravedinosti. Mnoho
nespravedlnosti v postupu Setfeni a soudniho projednavani véci mize vést k tomu,
7e obét’ se bude suzovat a mit pocit kiivdy. Toto vyplyva z nedostatku informaci
nebo nekolikrat odro¢eného soudniho procesu v piipadu anebo i to, Ze pachatel
nasilného trestn¢ho Cinu, ktery spachal, bude vySetfovan na svobodé¢ anebo dojde

k jeho podminénému odsouzeni ¢i mirngj$imu trestu.

Druhym druhem je pocit nedistojnosti. Ten vede k tomu, ze obé&ti maji pocit,
ze se dostali pod troven lidské distojnosti. Pi¢ina byva obvykle v neprofesionalné
a necitlivé vedeném vyslechu. Dalsi pfic¢inou je postup medii, které hledaji senzace
za kazdou cenu, bez zadného dalSiho ohledu vici obéti a i nevhodna reakce téch
nejduvérnéjSich (sourozenci, pratelé) mize posilit pocit poniZzeni. Vyzkumy
potvrdily (opakovang) Ze lidé maji tendenci se vyhybat kontaktim s poskozenymi a
obét'mi trestnych ¢int. Je to spojeno s implicitni laickou teorii o tom, Ze obét’ nese
vinu za to, co se stalo, napf. nebyla dostatecné opatrna, byla pfili§ napadnad svym

zpusobem zivota atd.

Pocit izolace by se dal nazvat jako prozitkovy dusledek zmén, které prodélavaji
vztahy v socialnim okoli, v rodiné, na pracovisti, v misté bydlisté apod. Méni se
postaveni k lidem, ktefi se stali obéti trestného ¢inu. Projevuje se to chovanim, ze
kterého se vytraci pfirozenost. PoSkozeny na tyto zmény reaguje a zlistavd v ném

pocit izolace a osaméni. (Cirtkova, L.: 5.203).
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7. Statistické udaje tykajici se celkového poctu pripadi
domaciho nasili pachanému na détech v Ceské republice
podle jednotlivych kraji, celkovy pocet obyvatel v CR
Vroce 2010 a nezaméstnanost podle regioni CR V roce

2010.

Tato kapitola se vénuje statistickym datim. Tyto data budou slouzit jako zaklad
k porovnani a analyze v praktické ¢asti mé bakalaiské prace. VSechna dostupna a
existujici data jsou pfevedena do jednoduchych tabulek. Tabulky jsou rozdéleny

podle jednotlivych kategorii.

Tabulka &1 Celkovy podet fyzicky a psychicky tyranych déti v CR v letech
2000 az 2011:

Rok Fyzické a
psychické tyrani
2000 598
2001 634
2002 681
2003 750
2004 801
2005 1119
2006 851
2007 873
2008 905
2009 954
2010 992
2011 1101

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR
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Tabulka ¢.2 Pocet pripadit domaciho nasili v roce 2010 v jednotlivych krajich
Ceské republiky
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Tabulka &.3 Celkova nezaméstnanost v roce 2010 v jednotlivych krajich Ceské

republiky vyjadi‘ené v procentech

7,1%

3,9%

11,1%

9,8%

14,1%

11,4%

9,4%

7,5%

7%

7,5%

8,4%

9,4%

9,5%

9,8%

Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci
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Tabulka &.4 Po&et obyvatel v jednotlivych krajich v CR ke dni 31.12.2010

1264978

1257168

1243220

1154654

836045

641681

590361

638706

572045

554803

517569

514569

439942

307444

10532770

Zdroj: Cesky statisticky afad
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Tabulka ¢.5 Tabulka s procentualnim vyjadienim poctu pripadid na celkovy

pocet obyvatel v jednotlivych krajich za rok 2010.

Kraj Pocet obyvatel Pocet ’pi‘l’?adﬁ Sloméciho %
nasili na détech

Stiedocesky 1264978 98 0,0077%
Praha 1257 168 91 0,0072%
Moravskoslezsky 1243 220 88 0,0071%
Jihomoravsky 1154 654 84 0,0073%
Ustecky 836 045 82 0,0098%
Olomoucky 641681 78 0,0122%
Zlinsky 590 361 69 0,0117%
Jihocesky 638 706 79 0,0124%
Plzensky 572 045 89 0,0156%
Hradec Kralové 554 803 71 0,0128%
Pardubicky 517569 69 0,0133%
Vysoc€ina 514 569 61 0,0119%
Liberecky 439 942 67 0,0152%
Karlovarsky 307 444 64

Celkem 10532 770 1090 0,0103%

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR a Cesky statisticky ufad

Tabulka ¢.6 Pocty spachaného domiaciho nasili v roce 2010 vyjadiené v

procentech

%

0,0250% -

0,0200% -

0,0150% -

0,0100%

0,0050% -

0,0000% T T T T T T T T T T T T T T T

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR
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8. Vyzkumna cast

8.1. Cile vyzkumu

Domaci nasili pachané na détech je problém, ktery se vyskytuje po celém
svéte. V posledni dobé¢ se tento fenomén znacné rozsifuje a to zejména v poslednim
desetileti a zasahuje do vSech sfér socidlnich skupin, nezavisle na pohlavi a
postihuje vSechny socidlni vrstvy.

Hlavnim cilem mého vyzkumného $etfeni je komparace statistickych dat o poétech
a ptipadech domaciho nasili pachanych na détech v Ceské republice, ve vybranych
krajich v uréitém cCasovém obdobi a vytvofit produkt, ktery slouzi k zvySeni
informovanosti ugitelt, studentdt VS a socialnich pracovnik@i o problematice

domaciho naésili pachané na détech a jejich pachatell. , Vyzkum je systematicky zpiisob

vvvvv

dosavadni poznatky, anebo se ziskdvaji nové poznatky. (Gavora.P,2000, s 11).

8.2 Charakteristika vyzkumu

Pro svilij vyzkum jsem zvolil kvantitativni vyzkum, nebot’ zde budu pracovat se
statistickymi daty, které budou slouzit pro ovefeni nebo vyvraceni stanovenych
predpokladi.

Pti realizaci vyzkumu budu provadét komparaci jiz existujicich statistickych
dat, které se jednak tykaji iidajii o celkovém podtu ptipadi v Ceské republice a to
V jednotlivych létech a dale budu zkoumat vliv nezaméstnanosti v Kraji s nejvyssim
poc¢tem nezaméstnanych na celkovy pocet ptipadii doméciho nasili pachanému na
détech a v posledni ¢asti bych se chtél zaméfit na region hlavniho mésta Prahy, co

se tyka Cetnosti ptipadl domaciho nasili na détech vzhledem k poctu obyvatel.
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8.3 Metoda sbéru dat

Sbér dat se uskutecnil v pribéhu roku 2013. Usiloval jsem o ziskani jiz
existujicich statistickych dat, kterd by slozila k dal§i analyze a porovnani. Tyto
statistickd data jsem se snazil ziskat od orgdnd, které maji problematiku domaciho
nasili pachanému na détech ve své kompetenci. Proto jsem oslovil Ministerstvo
vnitra Ceské republiky a na zakladé pisemné Zadosti jsem od vyse uvedené instituce
obdrzel potiebna statisticka data. Co se tyka dlouhodobé statistiky, budu pracovat
sudaji 11 let starymi. Déle jsem usiloval o ziskani statistickych dat kraja
S nejvyssim poctem celkové nezaméstnanosti a obdobné jako u Ministerstva vnitra
CR jsem sem obratil na dal$i instituci Ministerstvo prace a socialnich véci a Cesky
statisticky ufad, které tyto data maji k dispozici.

V dalsi kapitole mé praktické ¢asti v rdmci objektivizovani zjisténych dat
byl proveden rozhovor s informantem. Ja jako zaméstnanec Celni spravy, ktera
spolicii CR tizce spolupracuje, jsem oslovil (informanta) policistu tizemniho
odboru hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje, ktery je zaméstnan, jako
tiskovy mluvéi Policie CR. K rozhovoru jsem si piipravil otazky sméfujici k obétem
a pachatelim doméciho nasili pachaného na détech viz.nize.

Snazil jsem se pfii realizovani rozhovoru navodit ptatelské klima, seznédmil
jsem policistu (informanta) za jakym ucCelem bude rozhovor veden. Poté se
piistoupilo ke kladeni otazek. Otazky smétovali na vySe uvedené okruhy. Na konci
rozhovoru nasledovalo podékovani za pomoc a spolupraci. Odpovédi na mé otazky
byly pfimé a oteviené a rozhovor se uskutecnil v budové Krajského feditelstvi
hlavniho mésta Prahy. Rozhovor byl zaznamenan pomoci zvukového zaznamového
zatizeni a nasledné byl tento zaznamenany rozhovor pfeveden do pisemné podoby a

tyto odpovédi byly znazornény a to i s pomoci grafi.

33



8.4 Vyzkumné predpoklady

Predpoklad ¢. 1
Lze predpokladat, ze bude Casove narastat pocet pripadii domaciho nasili na détech

V ¢asovém horizontu 11 let.

Predpoklad ¢. 2
Lze piedpokladat, ze pocet piipadi domaciho nasili pachaného na détech bude

nejvyssi v kraji s nejveétsi nezaméstnanosti.

Predpoklad ¢. 3
Lze predpokladat, ze pocet piipadii domaciho nasili na détech na izemi hlavniho

mésta Prahy bude nejvyssi vzhledem k procentudlnimu vyjadfeni na pocet obyvatel.

8.5 Komparace statistickych dat v Ceské republice tykajicich se
poctu pripadi spachanych domacich nasili na détech

Na zékladé statistickych dat z Ministerstva vnitra CR piepsanych do jednoduché
tabulky ¢. 1, jez je uvedena v teoretické ¢asti mé bakalarské prace v kapitole 7, jejiz
hlavni parametr je celkovy pocet ptipadli spachanych domécich nasili na détech v
Ceské republice budu popisovat vyvoj poétu pripadii domaciho nésili na détech

V letech 2000 az 2011.

Celkovy pofet pripadii spichanych domacich nasili na détech v Ceské

republice ve vybranych létech 2000-2011.

Z hodnot, které jsou uvedeny v tabulce ¢. 1 v teoretické ¢asti mé bakalaiské prace je
vidét, ze od roku 2000 se pravidelné s vyjimkou roku 2005 zvySoval pocet ptipada

domaciho nésili pachanému na détech v Ceské republice. Je zajimavé, ze prave

vvvvvv

cv w7

piipadi.
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Po roce 2006 se celkové uvadény pocet piipadt ustalil k hodnoté 900 ptipadii za rok
pocet ptipadti domaciho nasili je uveden v roce 2000, tedy od roku, kdy mam
statisticka dat k dispozici. Zhodnotim li vyvoj celkového poctu piipadi domaciho
nasili v Ceské republice, tak je jasné patrna vzristajici tendence, s vyjimkou roku

2006 kdy pocet piipada poklesl.

8.6 Komparace statistickych dat v Ceské republice tykajicich se
poctu spachanych domacich nasili na détech v kraji s nejvyssi

nezameéstnanosti v roce 2010.

V nésledujici kapitole budu porovnavat tidaje o nezaméstnanosti v Ceské republice
V jednotlivych krajich a zarovenn se budu snazit potvrdit ¢i vyvratit vyzkumny
predpoklad ¢. 2, zda v kraji snejvyssi nezaméstnanosti bude i nejvyssi pocet
pfipadii domaciho nésili pachaném na détech. Ze statistickych udajt, které mi
poskytlo ministerstvo prace a socidlnich véci, vyplyva, Ze nejvyssi nezaméstnanost
v Ceské republice v roce 2010 co se krajii tyka, je v Usteckém kraji. Snazil jsem se
tedy porovnat statisticka data Ministerstva vnitra z roku 2010, které jsou prepsany
do tabulky €. 2 v teoretické ¢asti mé bakalaiské prace kapitoly 7, které uvadi pocet
ptipadti doméaciho nasili na détech z jednotlivych kraji a cilem bylo zjistit, zda byl
podet piipadii doméaciho nasili na tzemi Usteckého kraje vy$$i nebo nizsi
Vv porovnani s ostatnimi kraji v Ceské republice.
Z tabulkovych hodnot jsou patrné rozdily v jednotlivych krajich CR
Vv celkovém poctu spachanych piipadii doméciho nasili na détech. Nejmensi pocet
ptipadt dle statistickych dat uvadi kraj Karlovarsky, naopak nejvyssi je uveden
Vv kraji Stiedoceském.
Porovname li tdaje o po¢tu piipadii ostatnich kraji s krajem Usteckym, tak se
zde pocet piipada ustalil na celkovy pocet 82 piipadu. Jak je tedy vidét, ze zde
pocet piipadl jen nepatrné piekrocil celorepublikovy primér, v kraji Stfedo¢eském

a Praha byl pocet ptipadii dokonce vyssi.
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8.7 Komparace statistickych dat na izemi mésta Prahy tykajicich
se po¢tu pripadi spachanych domacich nasili na détech vzhledem

K procentuelnimu vyjadieni v roce 2010.

Vtéto kapitole budu porovnavat udaje, které jsem ziskal od Ceského
statistického ufadu a druhy udaj je od Ministerstva vnitra CR. Tyto data jsou
Z obdobi roku 2010 a na zaklad¢ téchto dat budu popisovat ¢etnost nasili pachané¢ho
na détech (domaciho nésili) na tzemi hlavniho mésta Prahy, jeho procentualni
vyjadieni vzhledem k ostatnim krajim Ceské republiky se vztahem k poétu
obyvatel v jednotlivych krajich.

Pro toto porovnani jsem vyuzil hodnot, jez jsou uvedeny v tabulce ¢.2 o
celkovém poctu piipadit domaciho nasili na détech v jednotlivych krajich za rok
2010 a tabulky ¢4 o celkovém podtu obyvatel v jednotlivych krajich Ceské
republiky za rok 2010 v kapitole 7 teoretické ¢asti mé bakalarské prace.

Na zékladé téchto hodnot jsem vytvofil koeficient v poctu ¢etnosti nasili pachané¢ho
na détech (domaciho nasili) na izemi hlavniho mésta Prahy na pocet obyvatel. Dle
tdaji, které jsem ziskal, bylo mésto Praha druhy nejlidnat&jsi region v CR v roce
2010. Prvni misto zaujima StfedoCesky kraj. Dalo by se tedy ocekavat vzhledem
k po¢tu obyvatel, ze zde bude Cetnost piipadti dosahovat jedno z nejvyssich procent.

Neni tomu tak, dle koeficientu je region Praha se svym procentuelnim

zastoupenim v poctu piipadl na pocet obyvatel jeden z nejnizsich. Naopak nejvyssi

procento zaujima kraj Karlovarsky, Liberecky a Plzensky.
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8.8 Odpovédi a grafy z rozhovoru provedenym s informantem

Otazka ¢. 1

Kolik pripadi domaciho nasili pachaného na détech celkem bylo hlaseno na

uzemi hlavniho mésta Prahy a Stfedo¢eského kraje za rok 20117

Odpovéd: Na tizemi hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje za rok 2011 bylo
celkem spachéno 193 ptipadi, z toho piipadalo 101 ptipada na kraj Stredocesky a

zbytek tj. 92 ptipadii na izemi hlavniho mésta Praha.

Otazka ¢. 2

Lze zaznamenat narust poctu pripadi spachaného domaciho nasili pachané na
détech na uzemi hlavniho mésta Prahy a Stiedoceského kraje nezZ tomu bylo

Vv predeslych letech?

Odpoveéd’: Ano, ze statistik které ma ministerstvo vnitra k dispozici je patrny narust.
V roce 2009 evidovalo Ministerstvo vnitra CR na tizemi hlavniho mésta Prahy a
Stiedoceského kraje 146 ptipadt, v roce 2010 pak 186 piipadl a v roce 2011 jiz

zminovanych a vySe uvedenych 193 piipadu.
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Otazka ¢. 3

K domacimu nasili pachaného na détech na uzemi hlavniho mésta Prahy a

Stiedoceského kraje za rok 2011 dochazelo ¢astéji u dévéat nebo chlapca?

Graf ¢.1 Hlasené pripady domdaciho nasili pachané na détech dle pohlavi obéti.

Hlasené pripady domaciho nasili pachaného na détech za
rok 2011 v Praze a Stiredoceském kraji dle pohlavi obéti

chlapci
37%

Jak je vidét na grafu ¢.1 z odpovédi informanta vyplyva, Ze v 63% dochéazelo
k domacimu nasili pachanému na détech u divek. Zbytek 37% vSech piipadi pak

ptipada na chlapce.
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Otazka ¢. 4

Pievazovalo psychické tyrani nebo fyzické tyrani?

Graf ¢.2 Druh tyrani pti domacim nasili pAchaného na détech na uzemi hlavniho mésta

Prahy a Stfedoceského kraje za rok 2011

Typ tyrani pri domacim nasili pachaném na détech v Praze
a Stredoceském kraji v roce 2011

Tento graf ¢. 2 ukazuje, k jakému typu tyrani dochazelo u déti na uzemi hlavniho
meésta Prahy a Stfedoceského kraje za rok 2011. 60 % vSech piipadd zaujima
fyzické tyrani a zbytek 40% ptipada na tyrani psychické.
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Otazka ¢. 5

Jaké bylo vzdélani pachatelu, ktefi spachali domaci nasili pachané na détech

na uzemi hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje v roce 20117?

Graf ¢. 3 Vzd¢lani pachatelt, ktefi spachali domaci nasili pachané na détech na

uzemi hlavniho mésta Prahy a Sttedoceského kraje v roce 2011

Vzdélani pachatelli domaciho nasili pachaného na
détech v Praze a Stredoceském kraji v roce 2011

Na grafu ¢. 3 je vidét, ze pachatelé domaciho nasili na izemi hlavniho mésta
Prahy a Stredoceského kraje za rok 2011 jsou nejvice zastoupeni mezi osobami se
zékladnim vzdélanim (v 34%), dale nasleduji lidé, ktefi jsou vyuceni (28%), dale
jsou to lidé se stfedoskolskym vzdélanim (20%) a prekvapivé jsou v téchto
pfipadech zastoupeni lidé s vysokoSkolskym vzdé&lanim, kteti tvoii 18%

z celkovych ptipadl. Lze to hodnotit jako velice vysoké procento.
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Otazka ¢. 6

Pachaji domaci nasili na détech spiSe muzi ¢i Zeny?

Graf ¢.4 Podil muzii a zen v poctu spachaného domaciho nésili na détech na tzemi

hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje v roce 2011

Pfipady domaciho nasili pachaného na détech v Praze a
Stfedoceském kraji v roce 2011 dle pohlavi pachatelt

Na grafu ¢.4 je patrné, ze v 73 % ptipadi domaciho nasili na détech na tzemi
hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje v roce 2011 maji na svédomi muzi a

v 27% Zzeny.
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Otazka ¢. 7

Lze presné urcit, jestli pachatelé, ktefi se dopoustéji domaciho nasili pachané

na détech, pochazeji z netplnych rodin?

Z dostupnych statistik, které ma ministerstvo vnitra CR k dispozici, Ize zjistit pouze
vzdélani pachateld. Pro zjisténi téchto dat by bylo potieba obratit se na jiné instituce

napf. na socialni pracovniky.

Otazka ¢. 8
Jaké jsou nejcastéjsi formy domaciho nasili na détech?

Informant na otazku uvedl, Zze mezi nejcastejsi formy patii fyzické nasili, psychické
nasili a sexudlni. OvSem mulzou se v nékterych pifipadech doméciho nasili
pachaného na détech vyskytnout formy kombinované, to znamend, Ze napft. fyzické

nasili je doprovézeno sexudlnim zneuzivanim.

Otazka ¢. 9

Lze urcit ze statistik, jaka vékova Kkategorie déti, ktefi se stali obét'mi
domaciho nasili v roce 2011 na izemi hlavniho mésta Prahy a Stiedoceského

kraje za rok 2011 byla postihovana nejéastéji

Z celkovych udajii, které ma ministerstvo vnitra CR k dispozici je na tizemi
hlavniho mésta Prahy a StfedoCeského kraje nejvice ohroZenou skupina déti ve

vékové kategorii 5-9 let. Nasleduje vékova kategorie 0-4 roky.
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8.9 Shrnuti vysledki vyzkumu a diskuse K vyzkumnym

predpokladim

Predpoklad ¢. 1

Predpokladam, ze bude Casové nartistat pocet piipadi domdaciho nasili na détech
v ¢asovém horizontu 11 let. Ano, Ize konstatovat, Ze tento piedpoklad se potvrdil.
Pti porovnavani udaji v obdobi let 2000 az 2011 byl zaznamenan konstantni narist
poctu pifipadi domaciho nasili na détech. Vyjimku tvofil rok 2005, kdy doslo

k prudkému narastu piipadi.

Predpoklad ¢. 2

Predpokladam, ze pocet ptipadii doméaciho nasili pachan¢ho na détech v roce 2010
bude nejvyssi v Kraji s nejvetsi nezaméstnanosti. Tento predpoklad se nepotvrdil.
Na tuzemi Usteckého kraje, kde je nezaméstnanost dlouhodobé nejvyssi, se
v Usteckém kraji ustélil poéet domaciho nasili na détech na 82 piipadi v roce 2010.
Tato hodnota je porovnani s ostatnimi kraji tieti nejvyssi v Ceské republice. Vyssi
pocet pripadi 1ze zaznamenat u kraji StfedoCeského a hlavniho mésta Prahy. Lze
tedy konstatovat, ze podet piipadi v Usteckém kraji, je lehce nadprimémy, ale

zdaleka neni nejvyssi.

Piedpoklad ¢. 3

Ptedpokladam, Ze pocet piipadii domaciho nésili na détech na tizemi hlavniho mésta
Prahy bude nejvyssi vzhledem k procentudlnimu vyjadfeni ptipadit domaciho nasili
na détech na pocet obyvatel. Tento pfedpoklad se nepotvrdil. Naopak region Praha
se zatadil v roce 2010 k jednomu z nejnizsich, co se tyka procentualniho vyjadieni

poctu ptipadl na celkovy pocet obyvatel v daném regionu.

43



Jednim z cilu této prace bylo zjistit, zda dochéazi v poslednich letech ke zvyseni
podtu piipadt doméciho nasili pachaného na détech V Ceské republice. Z porovnani
statistickych dat v ur¢itém casovém horizontu, které jsem mél dispozici, bylo
zji§téno, Ze podty pripadi domaciho nasili na détech v Ceské republice se neustéle a
s pravidelnosti zvySuji.

Dalsi ukolem ve vyzkumném Setfeni bylo zjistit, zda v kraji, kde je nejvyssi
nezamestnanost, prevazuje pocet piipadit doméciho nasili na détech nad ostatnimi
regiony. Na zaklad¢ vyzkumného Setfeni, kdy jsem porovnaval tdaje z roku 2010,
se podafilo zjistit, ze v Usteckém kraji, kde je dle statistik nezaméstnanost nejvyssi,
je pocet piipadi domaciho nasili na détech ve srovndni s ostatnimi kraji lehce
nadprimérny, urCité¢ ne nejvyssi. Lze tedy usuzovat, Ze pocty piipadi ovliviiuji 1
jiné faktory, nez je nezaméstnanost.

Dale jsem se snazil z dostupnych udaju zjistit a vyjadtit v procentech, zda je
Vv regionu Praha cetnost poctu ptipadi domaciho nasili na détech ¢etnéjsi, vzhledem
k vy$simu poctu obyvatel, které Praha ma. Po dikladné analyze a srovnani dat mé
Cekalo piekvapujici zjisténi, ze Praha se umistila na jednom z poslednich mist, jako
snejmensim procentudlnim vyjadienim v Cetnosti piipadl, naopak v kraji
Libereckém, Karlovarském a Plzenském byla ¢etnost nejvyssi. To ale neznamena,
ze by v ostatnich krajich k nasili viibec nedochazelo. Je tedy si potieba uvédomit,
ze problematika domaciho nasili na détech se nevyskytuje jen v urcité casti ale
v celé Ceské republice. To je velmi dilezité v ramci prevence, aby nebyla zaméfena
pouze na urcity rizikovy region.

V posledni kapitole, na zakladé rozhovoru s policistou jsem si chtél potvrdit
moje srovnani, které jsem provadél a odpovédét si na vybrané otazky. Tento fakt se
potvrdil, byl jsem Sokovan, Ze na pachani domaciho nasili na détech se podileji také
lidé s vysokoskolskym vzdélanim. Mize se tedy jednat jak o policisty, ucitele ale 1
doktory a dalSi zaméstnance ve statni sprave. Lze jen smutné konstatovat, ze prave
tyto lidé, ktefi jini povaZuji za Cestné a s vysokym moralnim kreditem mohou
pachat néco tak hrozného. Domaci nésili na détech pachaji vSechny osoby, bez
rozdilu pohlavi.

Ve vétsiné piipadi se sice jednd o muze ale i1 Zeny jsou uvedeny

V statistikdch, a myslim si, Ze najit potencidlniho pachatele v piipad¢ Zeny se jevi

vvvvv
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Je tedy zapotiebi informovat Sirokou vetejnost o téchto ptipadech nejen ze strany
Policie CR, ale mame zde masové sdélovaci prostiedky, které nam v tomto smyslu
mohou dost vyrazn€ pomoci.

Diky provedenému vyzkumnému Setifenim se mi zna¢né rozsitil nédhled na
problematiku domaciho nasili pachanému na détech ale i na praci policisti, ktefi
pracuji jako tiskovy mluvéi PCR v ramci problematiky domaciho nasili paAchaného
na détech. Tyto policisté maji za ukol informovat Sirokou vefejnost o pfipadech
domaciho nasili pachanych na détech jako prvni, coz neni pro n¢ urcité lehky ukol.

Celé nase spolecnost by si méla prat, aby téchto ptipadi do budoucnosti ubyvalo.

ZAaveér

Ve své bakalarské praci na téma ,, Domaci nasili pAchané na détech ” jsem se zabyval
pojmy rodina, nasili na ditéti ale i osobnosti pachatele. Ovsem ¢ekalo mé Sokujici
zjisténi, 7e v Ceské republice se uvedenou osobou nezabyva 7adna dostupna
organizace. Pouze na zdklad¢ prostudované literatury jsem se dozvédél, ze
programy pro pachatele existuji a funguji spolehlivé v zahrani¢i. U nds sice
organizace, které maji v popisu své ¢innosti feSit domaci ndsili pdchané na détech
existuji ale bohuzel fesi pouze a jen nasledky téchto €inG. A GmysIné neuvadim
opatfeni ukladana soudy, které fesi rovnéz pouze nasledek. Dalsi véci, které se mi
jevi jako nezbytné nutné, jsou programy se zaméfenim na prevenci, a kterych je zde
velice malo. Myslim tim vychovné programy pro déti, rodice ale i pro policisty a
dal$i Cleny bezpec¢nostnich sbord. Jsou tady velké mozZnosti v€novat se této
problematice v prostiedi socialni pedagogiky. Ale otazkou zistava, kdo by se mél
ujmout této problematiky. Méla by to byt vlada Ceské republiky? Ja se domnivam,

Ze ano.
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