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Datum odevzdani posudku: 14. 5.2013 PhDr. Pavel Hejtman, CSc.

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Niazev prace: Odraz Velké hospodarské krize 1929-1933 v ¢eské ekonomické literatuice
do roku 1945 - zakladni prehled

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek):
1. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B - velmi dobie
C —dobfte
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka strianka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - vyborné

B - velmi dobie

C — dobie

N — nevyhovél/a

3. Pricess literaturou a dal$imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouZziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B - velmi dobre

C — dobfe

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobfe

N — nevyhovél/a
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi



A —vyborné

B - velmi dobfie
C —dobte

N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborng
B — velmi dobie
C — dobfe
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobie
N — nevyhovél/a

Zavére¢éné shrnuti, komentare, otizky k obhajobé:

Ve své bakalatské praci Michaela Hovorkova splnila sviij stanoveny cil, poskytla zakladni nahled na
reflexi hospodéfské krize v Ceskoslovensku v tehdej$im ekonomickém mysleni. DoloZila jej jak
komparacemi z odborné literatury, tak i isp&$nym pokusem o porovnani vyznamnych konceptii a
myslenek tehdejSich narodohospodafi, které ziskala vlastnim studiem. Kromé pfiblizeni t€chto
osobnosti ve struénych biografickych medailoncich zpracovala pfehled dostupné literatury k tématu, z
n&hoZ pak zaujme i praktické upozornéni na aktudlni stav jeji digitalizace. Praci je jist€ mozno vyuZzit
pro z&jemce o hospodarské d&jiny nebo déjiny ekonomického mysleni Ceskoslovenska &i pti hlub$im
studiu ekonomickych disciplin.

Otézka k obhajob& — je mozno podle autorky srovnat pfistup uvadénych autorti V.Laciny, M. Sekaniny
a F. Vencovského?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhovana Klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobfe
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 14.5. 2013




