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ABSTRAKT

Bicanova L., 2013: Mira popularity geologickych véd mezi Zaky zakladnich skol a
viceletych gymnadzii, Bakalarska prace, Pedagogickd fakulta JihocCeské univerzity,

Katedra biologie. Tato bakalarska prace vznikla v rdmci projektu GA JU 065/2010/s.

Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo provést predvyzkum miry popularity
geologickych véd mezi zaky 9. tfid zdkladnich skol a kvart viceletych gymnazii. Prace se
sklada z teoretické a praktické ¢asti. Teoretickd cast se zabyva vymezenim pojmu
vzdélavaci politika, charakteristikou Rd&mcového vzdélavaciho programu Zakladni skola
se zamérenim na obsah ucdiva o geologickych védach a metodologii vyzkumu. Prakticka
Cast je vénovana pripravé vlastniho pedagogického vyzkumu, tvorbé dotazniku a jeho
vyhodnocovéni. Vysledky provedeného predvyzkumu na 197 respondentech v
piseckém regionu ukazuji, Ze neziva pfiroda opravdu patii mezi méné populdrni ucivo
mezi zaky ve véku 14 az 16 let. Rozdily mezi pohlavim jsou zfetelné, dévcata projevila

vétsi zajem o tuto sféru neZli chlapci a rozdily mezi zaky ZS a SS byly pouze nepatrné.

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Simona Dvorackova, Ph.D.



ABSTRACT

Bicanova L., 2013: The popularity level of geological sciences among the pupils
of primary and grammar schools, Bachelor thesis, Faculty of Education, University of
South Bohemia, Biology Department. This Bachelor thesis was created under a project

GA JU 065/2010/s.

The main aim of this bachelor thesis was to do a research focused on the
popularity level of geological sciences among the primary school pupils attending the
ninth grade and grammar school students of fourth grade. This paper consists of
theoretical and practical part. The theoretical part focuses on explaining educational
politics, characteristic of Framework Education Programme for Basic Education
regarding geological sciences and research methodology. The practical part of the
thesis deals with pedagogical research, questionnaire making and its evaluation. There
were 197 respondents submitted to the research in Pisek region. Its results show that
inanimate nature is less popular with the pupils aged 14 — 16. The differences between
sexes are clear; girls showed distinctively higher interest in this sphere compared to
boys. The differences between the pupils of primary and secondary education levels

were subtle.

Bachelor thesis supervisor: Mgr. Simona Dvorackova, Ph.D.
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1. UVOD

Pro svou bakalarskou praci jsem si zvolila vyzkum v oblasti geologie. Vétsina
studentl koncicich zakladni vzdélani vykazuje ze vSech prirodovédnych oblasti nejhorsi
vysledky pravé z nezivé ptirody (Bartonova, 2012), z ¢ehoz lze usuzovat, Ze pro né neni
geologie prilis pfitazlivd. Dlvodd mize byt mnoho: jeden z nich by pravdépodobné mohl
spocivat ve zdanlivé sloZitosti krystalovych soustav a tvarll, v nedostatecném zastoupeni
aspektl neZivé prirody v pohadkach a pribézich, ve sloZitosti uréovani hornin a mineralq,
nebo v narocnosti na predstavivost ve velkém casoprostorovém méfitku. Vzhledem k
tomu, Ze je neziva pfiroda Uzce propojena s kazdodennimi aktivitami lidstva, je nezbytné
nutné ji pochopit a vytvofit si k ni kladny vztah. Je tedy duilezité, aby ucitel umél dobre
priblizit geologické jevy, uvadél souvislosti probiraného uciva s dalSimi oblastmi a pokud

mozno co nejvice jevl a procest demonstroval v praxi.

Cilem této bakalarské prace bylo provést predvyzkum tykajici se miry oblibenosti
geologickych v&d mezi zaky ZS a SS. Pro tyto Géely byl zkonstruovén dotaznik, ktery byl
rozdan na trech zakladnich skolach v okrese Pisek a dvou stfednich skolach (okres Pisek a
Prachatice). Setfeni probé&hlo v obdobi od 1.5. 2012 do 30.6. 2012 a vyzkumného 3etFeni

se zUcastnilo celkem 197 zakd ve véku od 14 do 16 let.



1.2 VYMEZENi PROBLEMU

Pojem popularita (z lat. populus - lid) Ize podle Hefmanové (2012) definovat jako
oblibenost &i ptizen u lidu, oznacuje miru oblibenosti osoby, ¢lanku, filmu, produktu di
vzdéldvacich oblasti u vefejnosti. Popularita je tedy produktem verejného minéni, je to
nestalad veli¢ina, kterd se pod vlivem hromadnych sdélovacich prostfedkd vyrazné méni.
Miru popularity Ize v podobé vyzkum( vefejného minéni zjistovat pomoci dotaznikovych a

anketnich Setfeni. Oblibenost ¢i pfizen Uzce souvisi s motivaci a zajmem.

Motivace je proces, ktery aktivuje a usmérniuje nase chovani a jednani pro
dosazeni urcitého cile. Je to hnaci sila, kterd pohani jedince k uspokojeni nenaplnénych
potieb. Pokud je cil dosaZzen, objevi se nova potieba a novy cil. Motivace dava nasim
¢indm smysl a ucel a je ovliviiovana fadou védomych i nevédomych pohnutek. Mezi
zakladni zdroje motivace patfi zajmy, potfeby, navyky, hodnoty a idealy (Nakonecny,

1997).

Krminkova a Pavelkova (2011) poukazuji na to, Zze existuje nékolik druhl zajm.
Individudlni zajem je dlouhodobé zaujeti, nékdy oznacované jako konicek a hraje zakladni
roli v procesu uceni. Situacni zdjem predstavuje kratkodobé upoutdni pozornosti néjakym
podmétem, vznikajicim spontanné diky faktoru prostfedi, osobnosti ucitele, pfitazlivosti
textu, atd.. Situacni zdjem o néjaky predmét ve skole muze byt ovlivnén Fadou faktord,
jako naptiklad: klima ve tfidé, typ a forma predkladaného udiva, zpétna vazba podavana
vyucujicim, vztah vyucujiciho k ucivu i k Zakovi, stupen zapojeni Zaka do vyuky, mnozstvi
¢asu vénované tématim a ulohdm, zplsobu hodnoceni, vlastni zkusenosti a predchozi
znalosti Zaka, forma zpracovani ucebnic a vyukovych materidll, postoje ostatnich
studentd a kamaradd, postoje rodic¢t, atd. (Kekule a Zak 2010). Motivovanost a postoj
zaka k predmétu ovliviiuje Uspésnost zaka ve Skole. U nékterych je postoj k predmétu

odrazem v narocnosti uciva.



Zajem o studijni pfedméty 7aka v Ceské republice je pfedmétem mnoha vyzkumd
(napfiklad Bilek a Radkova. 2005; Kminkovd a Pavelkova, 2011; Kekule a Zak, 2010). Jejich
cilem bylo zjistit postoj zakl k témto predmétiim, jejich preference k obsahu. Z vysledki
vyplyvaji nevyznamné rozdily mezi zaky ZS a gymnazia, ale vyznamné rozdily v nazorech a
postojich divek a chlapctl. Kekule a Zak (2011) zafazuji pfirodovédné predméty (Biologie,
Chemie a Fyzika) za nejméné oblibené predméty ve skolach a poukazuji na to, Ze stdle

méné mladych lidi si tyto obory voli pro budouci kariéru.
Pro ucely prizkumu v ramci bakalarské prace byly stanoveny tyto hypotézy:

H1: NeZiva priroda je u Zakd ve véku 14 aZz 16 let méné oblibenym

ucivem nez ostatni oblasti pfirodopisu.
H2: Divky budou projevovat vétsi situacni zajem nez chlapci.
H3:  Zaci kvarty gymnazii budou projevovat vétsi situaéni zajem ne? aci ZS.
Cilem této prace je také zodpovédét nize uvedené vyzkumné otazky:

o Pfipravuji se zaci doma na hodiny neZivé prirody?
o Ktera geologicka témata studenty nejvice zajima, a ktera nejméné?

o Které aktivizacni metody béhem vyuky geologie mohou Zaky nejvice

zaujmout?



2. VZDELAVACi PROGRAM

2.1 VZDELAVACI POLITIKA

Vzdélavani je ve vyspélych statech pfrikladan znacny vyznam, protoze je

povazovdno za jeden z nejdlleZitéjsSich faktord ekonomického rustu. SlouZi ke zvySovani
konkurenceschopnosti ekonomiky, k rlistu produktivity prace, napomaha ke sniZovani
nezameéstnanosti, zvySovani kvality Zivota, vétsi spokojenosti, zdravéjSimu Zivotnimu stylu,
snizovani nebezpeci riznych socidlnich ohroZeni a pachani trestnych ¢in. Napomaha
orientaci v soucasném slozitém svété, prispiva k utvareni vlastnich nazorli a postojq,
podporuje osobni samostatnost, nezavislost a mensi manipulovatelnost. Veskeré
vzdélavani podléhd vzdélavaci politice, ktera zahrnuje strategické cile rozvoje vzdélani,
zplsob financovani a obsah vychovy. Ovliviiuje ¢innost vzdélavacich zafizeni a Fidi jejich
kontrolu. PlUsobi na Skolské instituce, ale i instituce mimoskolské, jako jsou oblasti

kulturni, duchovni a zajmové pro volny ¢as (Brodek, Vychova, 2004).

2.2 SYSTEM KURIKULARNICH DOKUMENTU
Koncepce, cile, obsahy a pfipadné i dalSi parametry vzdélani jsou vymezeny v

kurikularnich dokumentech, které jsou utvareny na dvou Urovnich - statni a Skolni. Statni
uroven zahrnuje Ndrodni program vzdélavani a ramcové vzdélavaci programy (RVP). Tyto
programy vymezuji primarni vzdélavani a zdvazné rdmce pro jednotlivé etapy vzdélavani —
predskolni, zakladni a stfedni. R&mcové vzdélavaci programy jsou otevienymi dokumenty,
coz umoznuje pravidelné prehodnocovani cilll na zadkladé novych potreb spolecnosti a
zaku, C¢i zkusenosti ucitelll. Skalkova (2007) definuje Ramcové vzdélavaci programy jako
ramcové programové dokumenty, které vymezuji vysledky vzdélavani a soubor uéebnic k

jejich dosazeni, které je Skola povinna zatadit do svych programa.

Skolni Uroven predstavuje $kolni vzdé&lavaci programy (SVP), na jejichz zékladé se
uskutecnuje vzdélavani na jednotlivych Skolach. VSechny tyto zminéné dokumenty jsou
verejné a tudiz i pristupné pedagoglim, ale i nepedagogické verejnosti (Jefabek, Tupy,

2007).



2.3 CHARAKTERISTIKA RAMCOVEHO VZDELAVACIHO PROGRAMU
ZAKLADNI SKOLA (RVP Z8S)

Ramcovy vzdélavaci program Zakladni $kola se vztahuje nejen na ZS, ale i na nizsi

stupen viceletych gymnazii. Tento program se snazi o to, aby Zaci béhem povinné
devitileté Skolni dochdazky nabyli kvalitni zaklady vSeobecného vzdélani. Je to soubor
poznatkl z oblasti lidské kultury a dovednosti, kterymi by mél byt kazdy zak po dosazeni
urcité vékové kategorie vybaven. Program také ovliviuje jedince v oblasti vychovy ke
zdravému Zivotnimu stylu a k ochrané Zivotniho prostfedi. Vzdélani dodava zakim
zpUsobilost k feseni ukoll ucebnich ale i béinych Zivotnich situaci. Za dulezité je
povaZovano rozvijeni kompetenci socidlnich a komunikativnich. Toto se promita do
vypracovavani osnov jednotlivych pfredmétl a do pfistupl k hodnoceni zakd. Vzdélavaci
program svym pojetim a zplUsobem zpracovani umoziuje konkrétnim Skolam dotvaret
jeho podobu podle individudlnich zamér( a podminek, vychazejici z nazoru a prani rodicu,

ale také z potreb a zajm( zak( (Jerabek a kol., 1996).

2.3.1 VZDELAVACI CiLE RVP Z$
Hlavni cile RVP ZS souvisi s utvafenim klicovych poznatk(i pro budouci prakticky

ivot. Zaci by méli byt schopni vyjadfit své nazory, diskutovat o nich a argumentovat.
Velky vyznam je téz kladen hierarchii Zivotnich potfeb, ucté k Zivotu, pravdé a
spravedlnosti. Zaci by méli pochopit podstatu a hodnotu svého domova a své vlasti, méli
by si uvédomovat nehumannost rlznych ndrodnostnich a rasovych predsudku, ale i
pojem diskriminace. Vytvofit si pocit odpovédnosti za Zivotni prostfedi. Méli by byt
schopni spolupracovat ve skupiné, projevovat solidaritu a ochotu pomahat druhym, ale
v neposledni fadé by méli ziskat pocit sebelcty. Vzdélavaci program se promitd do vSech
predmétl ucebniho planu zakladni Skoly, a tim poskytuje mnoho moznosti k naplnéni

jeho cill (Jerabek a kol., 1996).



2.3.2 POJETI ZAKLADNIHO VZDELAVANI
Zakladni vzdélavani je jako jediné povinné absolvovano celou populaci Zaka ve

dvou obsahové, didakticky a organiza¢né navazujicich stupnich. Vzdélavani na 1. stupni je
zaloZzeno na poznavdni, rozvijeni individudlnich potfeb a zdjmu jednotlivych Zakd,
upfednostiuje prakticky charakter a snazi se motivovat Zaky k dalSimu uceni, které jim

napomaha objevovat vhodnou cestu fesSeni problému.

Vzdélavani na 2. stupni se zaméruje na ziskdvani védomosti, dovednosti a ndvykd,
které potrebuji k utvareni vlastnich hodnot a postojl. Zakladnim cilem tohoto vzdélavani
je pomoci zaklim utvaret a postupné rozvijet klicové kompetence a poskytnout vSeobecné

vzdélani orientované na praktické jedndni (Jerabek, Tupy, 2007).

Pojem klicové kompetence vysvétluji Jerfabek a Tupy (2007) jako souhrn
védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot dulezitych pro osobni rozvoj a
integraci kazdého jedince do spolecnosti. Zakladni vzdélavani ma za ukol vybavit vSechny
zaky souborem klicovych kompetenci, jeZz nestoji izolované, ale prolinaji se. Za klicové
kompetence vstépované béhem vyuky jsou povazovany: kompetence k uceni,
kompetence kfeSeni problémi, kompetence komunikativni, kompetence sociadlni a

persondlni, kompetence obc¢anské a kompetence pracovni.

2.3.3 UCEBNI PLAN
Zakladni Skoly vytvari obsahové podminky pro realizaci zamér(i vzdélavaciho

programu formou ucebniho pldnu. Ucebni plan pfihlizi k potfebé kontinudlnosti a
navaznosti v jednotlivych pfedmétech s ohledem na psychologicky vyvoj jedince. Ucebni
plan obsahuje veskeré vyucované predméty a je povazovan za jadro zakladniho vzdélani.
Volitelné predméty predstavuji potfebu individuality a otevfenosti vyuky, obohacuji a
postoj jednotlivych skol. Je zde stanovena tydenni hodinova dotace povinné vyucovanych

predmétl se zfetelem na spravny rozvoj zaka (Jerdbek a kol., 1996).



2.4 VZDELAVACI OBLASTI

Vzdélavaci obsah zékladniho vzdélavani je rozdélen do deviti oblasti, které se déle

déli na tematické okruhy a jsou zastoupeny jednim vzdéldvacim oborem nebo vice
obsahové pfribuznymi obory. Vzdélavaci oblasti, které se vztahuji k praktické casti
Bakalaiské prace je Clovék a jeho svét a Clovék a pFiroda. Ty zahrnuji obory: Pfirodovéda,
Fyzika, Chemie, Pfirodopis a Zemépis. Jednotlivé obory jsou rozélenény do vyucovacich
predmétl, které se vyucuji v souladu s u¢ebni osnovou, kterd se doplnuje podle potreb,
zajmU a nadani Zak( tak, aby se smérovalo k rozvoji klicovych kompetenci (Jefabek, Tupy,

2007).

2.4.1 CLOVEK A JEHO SVET
Vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét je koncipovana pro 1. stupefi a vymezuje vie,

co se tykd ¢lovéka, rodiny, spole¢nosti, vlasti, pfirody a zdravi. Zaci se uéi pozorovat a
pojmenovavat véci a déje, které jsou kolem nas a utvari uceleny obraz svéta. Ucivo nezivé
prirody se nejvice vénuje tematicky okruh Rozmanitost pfirody, ve kterém se Zaci
seznamuji se Zemi jako planetou slunecni soustavy, kde a jak vznikl Zivot a jeho evoluce.
Poznavaji Sirokou rozmanitost i proménlivost Zivé a nezivé pfirody nasi vlasti. Je dllezité,
aby si zaci uvédomili, Ze Zivot na Zemi je provazen sloZitymi procesy, které ¢lovék svou
¢innosti muze narusit. Dozvidaji se, jak pfispivat k ochrané pfirody a zlepseni Zivotniho

prostredi (Jefabek, Tupy, 2007).

2.4.2 ROZSAH UCIVA V TEMATICKEM OKRUHU ROZMANITOST PRIRODY

o Latky a jejich vlastnosti — tfidéni latek, zmény skupenstvi, jejich vlastnosti, zakladni
veli¢iny a jejich jednotky

o Voda a vzduch - vlastnosti a formy vody, kolobéh vody v pfirodé a jeji vyznam

o Nerosty, horniny a plda — vyznamné horniny a nerosty, zvétravani, puda a jeji
vyznam

o Vesmir a Zemé- slunecni soustava, den a noc, ro¢ni obdobi

o Rostliny, houby a ZivoCichové - stavba tél, podminky Zivota, vyZiva, vyznam
v pfirodé a pro clovéka

o Zivotni podminky - rozmanitost podminek, vyznam ovzdudi, vodstva a pady,

podnebi a pocasi



o Rovnovaha v pfirodé - vzajemné vztahy mezi organismy, zakladni spolecenstva
o Ohleduplné chovani k pfirodé — ochrana Zivotniho prostredi, rostlin a Zivocichq,

likvidace odpadd, Zivelné pohromy a ekologické katastrofy

2.4.3 CLOVEK A PRIRODA
Vzdélavaci oblast Clovék a pfiroda obsahuje pfedméty vyuéované na 2. stupni

Zakladni $koly a navazuje na vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét. V téchto pfedmétech
Zaci poznavaji prirodu jako systém, jehoZ soucdsti jsou vzajemné propojeny, pusobi na
sebe a ovliviuji se. Vzdélavacimi obory jsou Fyzika, Chemie, Pfirodopis a Zemépis. Ve vyse
zminénych oborech Zaci poznavaji zavislost ¢lovéka na pfirodnich zdrojich a vliv lidské

¢innosti na stav Zivotniho prostredi (Jefabek, Tupy, 2007).

2.4.4 VZDELAVACI OBOR PRIRODOPIS
Pfirodovédné vzdélavani nabizi zakim druhého stupné nahled do Zivé i nezivé

pfirody. Obsah uciva je vybran a strukturovan tak, aby si Zaci v pribéhu vzdélavani
vytvofili ucelenou predstavu o svété a vztazich mezi neZivou a Zivou pfirodou. Cilem
pfirodopisu je ziskani védomosti o vzniku a vyvoji Zemé a nasledného Zivota na ném.
Zakladni poznatky o stavbé tél Zivych organismi, o nerostech, horninach a vesmiru.
Osvojeni takovych dovednosti a poznatk( o pfirodé, které by mohli Zaci uplatnit v dalSim
vzdélavani ¢i v praktickém dennim Zivoté.

Ve vzdéldvacim oboru Pfirodopis se geologii vénuje tematicky okruh neziva pfiroda

(Jeradbek a kol., 1996).

2.4.5 ROZSAH UCIVA V TEMATICKEM OKRUHU NEZIVA PRIRODA

o Zemeé - vznik a stavba Zemé

o Nerosty a horniny - vznik, vlastnosti, tfidéni, jejich vyznam a vyuziti, urCovani
vzorkud, princip krystalografie

o Vnéjsi a vnitini geologické procesy - pficiny a disledky

o Puda - SloZeni, vlastnosti a vyznam pro vyzivu rostlin

o Vyvoj zemské klry a organismd na Zemi - geologické zmény, vznik Zivota, vyskyt
typickych organismu

o Geologicky vyvoj a stavba Gzemi CR - Cesky masiv, Karpaty

o Podnebi a pocasi



2.4.6 VZDELAVACI OBOR ZEMEPIS
Zemeépis je obor zabyvajici se krajinnou sférou jako soubor pfirodniho prostfedi a

lidské spolecnosti. Studuje vzdjemné interakce mezi prirodou, spolecnosti, technologii a
procesy na Zemi. Zemépis navazuje na poznatky z prvouky a vlastivédy, tim prohlubuje
orientaci Zakl ve svété. NeZiva pfiroda se v ramci zemépisu vyucuje v tematickém okruhu

Pfirodni obraz Zemé (Jerabek, Tupy 2013).

2.4.7 ROZSAH UCIVA V TEMATICKEM OKRUHU PRIRODNi OBRAZ ZEME

Zemé jako vesmirné téleso - tvar, velikost a pohyby Zemé, stfidani dne a noci,

O

stfidani ro¢nich obdobi, ¢asova pasma, datova hranice, smluveny ¢as

o Krajinna sféra - slozky a prvky pfirodni sféry

o Systém pfirodni sféry na planetarni urovni - geografické pasy, geograficka pasma,
vysSkové stupné

o Systém pfrirodni sféry na regionalni Urovni - pfirodni oblasti

2.4.8 SHRNUTI
Z RVP Z8 vyplyva, 7e se 7aci setkavaji s geologickym ucivem prevazné v 9. roéniku

ZS a kvarté viceletého gymnazia v rdmci vyuky p¥irodopisu a v roéniku ZS (viceletého
gymnazia) v ramci zemépisu. Na konci zadkladniho vzdéldvani by tedy Zaci méli byt
obezndmeni se zakladnimi informacemi o vzniku a stavbé Zemé, pohybech Zemé a
Mésice, nerostech a horninach, o ptdé, geologickych procesech, historickém vyvoji Zemé
a geologické stavbé CR. ProtoZe cilem zékladniho vzdélavani neni pouze umoznit zakiim
osvojit si nové poznatky a dovednosti, ale i ziskat vztah a Uctu k prostfedi, motivaci k
dalsimu studiu a pochopit podstatu Zivota, zabyvd se tato bakaldrska prace

predvyzkumem sledujici zajem studentl o ucivo neZivé pfirody.



3. METODOLOGIE VYZKUMU

K objevovani pedagogické reality v souCasném, stdle slozitéjSim svété, slouzi
predevéim vyzkum (Cabalovd, 2011). Podstatou vyzkumné ¢&innosti je vyredeni
pedagogickych problém0( a odhaleni novych zakonitosti a jevl ve vychové a vzdélavani.
Tyto nové poznatky mohou pomahat vychovatellm inovovat proces vzdélavani.

Samotny vyzkum predchdzi faze predvyzkumu, ktera slouzi predevsim k ovéreni
validity a reliability. Naptiklad po sestaveni dotazniku zjistujeme na mensim poctu
respondentll, zda jsou otdzky pochopitelné a zdali ziskdvdme plnohodnotné odpovédi,
které napomahaji k vyreseni problému. Také zjistujeme, jestli dotaznik neni pfilis dlouhy,
nebot idedlni délka pro vyplnéni dotazniku by neméla presahnout 20 minut (Skutil a kol.,
2011).

V procesu védeckého pozndvani se vyuzZiva metoda typu analyza - syntéza. Tento
proces je charakterizovan jako faktické ¢i myslenkové rozkladani celku na ¢asti a nasledné
spojovani ¢asti v celek. Jsou to tedy dva vzajemné propojené procesy, které nelze izolovat.
Analyza ndm umoziiuje zkoumat jednotlivé komponenty jako samostatné prvky a tim
oddélit fakta nedulezita od fakt podstatnych a odlisit vztahy trvalé od nahodilych. Druhou
neméné dualeZitou metodou je induktivni a deduktivni postup. Dedukce spociva
v logickém odvozeni zavéru z mnoZiny tvrzeni a indukce se pouZiva k prevedeni
pravidelnosti do obecného pravidla. Indukce a dedukce k sobé patfi stejné nezbytné jako
analyza a syntéza. Hlavnim cilem induktivnich metod je proniknout do podstaty jev( a
odhalit jejich zakonitosti (Skalkova, 1983).

Vyzkum ve spolecenskovédni oblasti ma podle Hendla (2005) pét zdkladnich
funkci: explorace, popis, explanace, predikce a ovliviiovani. Explorace spociva ve sbéru
dat za ucelem odhaleni jev(, vztah( ¢i proces(. Popis dava obraz specifickych podrobnosti
situace, jevl nebo vztah(. Explanace vysvétluje, pro¢ se véci déji danym zplsobem.
Predikce spociva v pokusu predpovédét néjaky fenomén. Cilem vyzkumu mize byt také
docileni zmény, ovliviiovani véci v nasem svété.

Podle Pelikdna (2004) je charakteristickym rysem védy také kontrola vlastniho
Setfeni a ovéreni spravnosti zavérd. Méné samoziejma je ale obezfetnost a kritinost

vlastnich postupl v prlbéhu Settfeni. Na zakladé zminéného problému je soucasti kazdého
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vyzkumu zjistovani validity a reliability. Validita zkouma platnost a pravdivost, reliabilita
se zaméruje na spolehlivost naseho vyzkumu. Hlavnim zamérem validity je tedy zjistit, zda
je dana problematika mérena ¢i zkoumana spravnym zpUsobem. Pfi pouZiti vyzkumnych
nastroju by nas mélo zajimat do jaké miry je tento vyzkumny prostredek spolehlivy. Pfi
méreni mizZe dochazet k nejriznéjsim chybam, které vedou k odchylkdm ve vyzkumu. Na
zakladé velikosti a dulezitosti téchto odchylek hovofime o vysoké nebo malé spolehlivosti

neboli reliabilité.

Zumdrova (2011) ve svém dokumentu popisuje tfi typy vyzkuma:

Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum slouZi jako zdroj objektivniho vysledku. Jednim z hlavnich
rysi je numerické zhodnoceni sledovanych jevd. Tento typ vyzkumu se tedy vyuZiva
predevsim v pfirodnich védach, mediciné, technickych oborech a v neposledni radé
v pedagogickych a psychologickych disciplinach. Méreni pedagogickych a psychologickych
jevl je naroCné na ziskavani dat a zejména na interpretaci vysledkl. Sbér dat je
strukturovany a provadi se pomoci testd, dotaznik(l nebo pozorovani. Da se tedy fict, Ze
se jedna o systematickou Cinnost, pfi které se empirickymi metodami zkoumaji, ovéruji a
testuji hypotézy o vztazich mezi jevy. Kvantitativni vyzkum se opird o védeckou teorii,
ktera je vychodiskem pro feseni vyzkumného problému. Vyzkumnik definuje problém a
formuluje hypotézu, kterou se snazi béhem vyzkumu potvrdit ¢&i vyvratit. Kazdy vyzkum
probihd odlisné, ale vétsina se Fidi nasledujicimi body: stanoveni problému, formulace
hypotéz, samotné testovani a vyvozeni zavér( a jejich prezentace.

Hypotézu definujeme jako predpoklad, tvrzeni ¢i podminény vyrok o vztazich mezi
proménnymi. Hypotéza je chapana jako odpovéd na vyzkumnou otazku, musi byt tedy
ovéritelnd a méla by obsahovat dvé alternativy: plati — neplati. BEhem vyzkumu se
prokazuje nepravdivost hypotézy nebo zdlvodnuje jeji pfijatelnost. Je dulezZité, aby
formulace hypotézy byla struénd, jasna, jednoznacnd, obvykle v oznamovaci vété a
neobsahovala vice alternativ. Jeji stanoveni je nezbytné pro budouci statistické

zpracovani dat.
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Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum zkouma jevy, které pro objasnéni nepotrebuji velké mnozstvi
dat, ale podrobnou analyzu. Proto pouziti kvalitativni metodologie vyzaduje dobrou
orientaci ve zkoumané oblasti, pfedvidavost a pfizplsobivost. Samotna realizace vyzkumu
vyZaduje delSi a intenzivnéjsi kontakt s terénem nebo zkoumanym jedincem. Béhem
zkoumani se wvyuZivaji terénni pozndmky z pozorovani a rozhovorl, fotografie,
audiozaznamy, videozaznamy, deniky a osobni komentéare. V prlbéhu sbéru dat se
prabézné vytvari obraz, ktery vyzkumnik podrobné popisuje a objasnuje chovani lidi
v dané situaci.

Kvalitativni vyzkum nemad na zacatku podrobné a presné stanoveny projekt, jako to
byva u kvantitativniho vyzkumu. Na zacéatku se stanovi vyzkumny projekt, ktery se ale
v pribéhu vyzkumu méni. Projekt se proto nazyva flexibilni, ale je tfeba vyvoj vyzkumu

sledovat, aby se nestal nekontrolovatelny a bylo dosazeno konkrétniho cile.

SmisSeny vyzkum

SmiSeny vyzkum je definovan jako pfristup, kde se kombinuji kvantitativni a
kvalitativni metody a techniky v rdmci jedné studie. V nékterych vyzkumech se na uvod
pouzivaji kvalitativni metody sbéru dat, poté ndsleduje dotazovani pomoci
strukturovanych dotaznikd v ramci statistického Setfeni. Jiny zplsob smiSeného vyzkumu
je provadén zakladé kombinovaného modelu, kdy se vyziva kvalitativni i kvantitativni

metody uvnitf jednotlivych fazi vyzkumného procesu.

Hendl (2005) ve svém dokumentu popisuje ctyti zakladni etapy vyzkumu:

1. Vymezeni problému a volba pfistupu

Nejprve je nutné zvolit vyzkumné téma i néjaky aktudlni problém, ktery by mél
byt vyzkumnikovi blizky. Je daleZité se informovat o mnozstvi zdrojl k vybranému tématu,
na jejichZ zakladé je mozné zpracovat teoretickou ¢ast prace. Zdrojem informaci mohou
byt odborné literatury v tisténé i elektronické podobé. Nasledné je tfeba si rozmyslet, jaky
metodologicky pfistup zvolime: zda kvantitativni, ¢i kvalitativni. To je dualezité pfi

formulaci vyzkumnych otazek a eventuelné i hypotézy.

12



2. Plan vyzkumu

Plan vyzkumu je nejdilezitéjsSim krokem. Navrhuje se zpUlsob sbéru dat a pouziti
metody, rozmysleji se jednotlivé kroky a stanovuje se c¢asovy plan v rdmci celého
vyzkumného Setfeni. Urcuje se, kdy a kde bude vyzkum proveden, s kym se setkdme,
koho oslovime nebo budeme pozorovat.
3. Provedeni studie

Samotna studie zahrnuje sbér dat, jejich analyzu a interpretaci. Dulezité je driet se
vyzkumného planu. Ziskana data se analyzuji za pouziti statistickych metod a davaji se do
kontextu.
4. Zprava o vyzkumu

Jedna se o finalni vystup, kde se provadi zavéreéna interpretace a shrnuti
zjisténych vysledk(l a zaroven se popisuji kroky k jejich ziskani. Vysledky se mohou
prezentovat rdznym zpUsobem, obvyklad je forma textovd, ale stale Castéji se pouziva
uverejnéni vysledkd na internetu. K prehledné organizaci vysledkl vyuzivdme grafické
zplUsoby zobrazeni. Je vhodné, aby soucasti zpravy bylo téZ doporuceni pro nasledné

zkoumani v dané oblasti.

3.1 VYZKUMNE METODY A TECHNIKY

Mezi techniky empirického vyzkumu Ize zaradit metody explorativni, behavioralni,

experimentalni a dalsi (Pelikdn, 2004). Explorativni postup je zaméfen na zjistovani
informaci, udajd, ndzord a postoju prostrednictvim vypovédi zkoumanych osob. Z divodu
odliSnych cild vyzkum( existuji odliSné metody sbéru dat. Mezi nejznaméjsi a
nejpouzivanéjsi techniky patfi dotaznik, rozhovor, pozorovani, beseda, anketa,
experiment, projektivni metody a analyza dokument(. Vybér metody pro sbér dat je
zaloZzen na pozadovaném typu informaci i na tom, od koho informace budeme ziskavat a
za jakych okolnosti.

Latinské slovo explorare lze do cestiny prelozit jako vytéZovati, proto jsou
explorativni metody zaloZzeny na vytéZovani informaci od sledované osoby, které se fika
respondent. Prednosti explorativnich metod je predevsim jejich dostupnost a moznost
oslovit vétsi pocet respondentl a ziskat velké mnoZstvi informaci. Na druhou stranu je
problematictéjsi validita ziskanych udaji. Respondent nemusi vidy odpovidat pravdivé

nebo se odpovédi mlze zcela vyhnout (Pelikan, 2004).
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3.1.1 DOTAZNIK
Dotaznik je pravdépodobné nejrozsifenéjsi pedagogickou vyzkumnou metodou,

ktera se ale hodné vyuzivd i v sociologickych a demografickych oblastech. Podstatou této
metody je zjisténi dat od vétsiho mnozstvi respondentl. Dotaznik je psany soubor otazek,
ktery stejné jako ostatni vyzkumné metody ma své vyhody i nevyhody. Mezi vyhody
fadime snadnou a rychlou administraci, velké mnoZstvi respondentd, jejich anonymitu a
snadnou kvantifikaci dat. Za nevyhody se povaZuje subjektivita odpovédi, moznost
nezodpovédéni nebo nepochopeni otdzky a v neposledni fadé respondent nemusi najit

vhodnou odpovéd mezi variantami navrhovanych odpovédi (Skutil a kol., 2011).

Zdkladni pravidla pro tvorbu otdzek

o Formulace by méla byt jasna a pro respondenta srozumitelna, s ohledem na vék

o Vyvarovat se vyrazim: nékolik, obcas a nékdy, ktera si kazdy respondent interpretuje
jinak, pouzivat jednou tydné, dvakrat mésicné atd.

o Vyhnout se dvojitym otazkam, respondent miZze odpovidat pouze na jednu z nich

o Vyhnout se zapornym vyraziim, jenz by se mohla prehlednout a Spatné pochopit

o Otazky by nemély byt subjektivni a vzbuzovat predpojatost

o Nepoutzivat vyzkumné otazky na které nelze odpovédét v ramci jedné polozky

o Dotaznik by nemél byt pfili§ dlouhy, aby nebyl respondenti odmitnut nebo posledni
otazky odpovézeny neadekvatné

o Vyvarovat se kladeni bezpfedmétnych otazek, které nemaji vypovédni hodnotu

o Pouizivat vhodny jazyk, ktery je respondentovi blizky a je schopen mu porozumét

Typy otdzek podle Pelikana (2004)

V dotazniku se pouzivad nékolik druh( otazek, které Ize tridit podle rGznych kritérii.
Jednim z nich je mira volnosti, ta otazky rozdéluje na uzavrené, polouzavrené a otevrené.
Jinym kritériem mazZe byt pfimé nebo nepfimé formulovani otazky. DalSim typem otazek
mohou byt napf. Skdlové, identifikacni ¢i kontrolni.

o Uzavrené — nabizeji respondentovi varianty odpovédi, z nichZ si musi vybrat. Vyhodou
je snadné vyhodnoceni a nevyhodou je omezeni respondenta ve vyjadieni vlastniho

nazoru
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o Polouzavrené — tento typ otazek nabizi varianty odpovédi, ale ponechdva téZz moznost
vlastni odpovédi

o Oteviené — neomezuji respondenta ve vyjadreni. Na otazku odpovida viastnimi slovy,
ale zna¢nou nevyhodou je nesourodost odpovédi na tutéz otazku. Velmi narocné je
zpracovani otazek, které prakticky nelze kvantifikovat

o Neprimo formulované — respondentovi se popiSe urcitd situace a on vyjadii svij
postoj ¢i nazor na danou udalost. Tyto otdzky se nazyvaji také situacni

o Testové — vyuZivané pfi didaktickych testech, napriklad vybér odpovédi, pfifazovani a
doplriovaci

o Skalové — zjituji vlastnosti jevu nebo jeho intenzitu, respondent vyjadFi své hodnoceni
urc¢enim hodnoty na skale.

o ldentifikaéni — vétSinou tvofi zacatek dotazniku a jsou orientovany na zakladni
informace o respondentovi, napfiklad vék, pohlavi, Skola, zaméstnani ¢i rodina

o Kontrolni — na jednu véc se vyzkumnik pta dvakrat, aby se vyloucily nespravné
zodpovézené otazky kvali Spatné formulaci. Druhou variantou je poloZeni stejné

otazky vicekrat k ovéreni dlivéryhodnosti respondenta

Etické principy v pedagogickém vyzkumu

Pedagogicky vyzkum jakoZzto soucdst védy se fidi urcitymi normami a pravidly,
protoze je dulezité, aby byl vyzkum objektivni, presny a moralni. Prvnim etickym
problémem témér kazdého vyzkumu je anonymita respondentl. Vyzkumnik by mél
respondenta obeznamit o anonymité jesté pred konanim samotného vyzkumu, aby
zamezil zkreslenym ¢i dokonce nepravdivym odpovédim. Dalsim problémem pfi pfipravé
vyzkumu je tzv. informovany souhlas, ktery znamena, Ze respondent dobrovolné souhlasi
se svym zaclenénim do vyzkumu a je nalezité sezndmen s jeho zamérem. Velmi dulezita
etickd otazka se tyka plagiatorstvi, kdy néjaky autor ve svém dile prezentuje myslenky i
poznatky jiného autora a vydava je za vlastni. Dale je dllezZité, aby prezentace vysledku
nebyla zkreslena, kdyz si vyzkumny pracovnik publikuje pouze takové vysledky, které se
mu hodi a ty, co nepotvrzuji hypotézu Ci je neocekaval, zamléi. Posledni eticka zalezitost
vyzkumu se tyka opakovaného publikovani, kdy autor publikuje své vysledky napfiklad ve

dvou riznych ¢asopisech pod odliSnym ndzvem (Skutil a kol., 2011)
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3.2 ZPRACOVANI VYSLEDKU

Jakmile ma vyzkumnik k dispozici veskeré ziskané informace nastava dalsi faze

vyzkumu a tou je zpracovavani. Je dllezité se v ziskanych informacich spravné orientovat
a vytézit vse, co je ve shromazdéném materidlu obsazeno. Prvni fazi byva prevedeni dat
obsazenych v materidlech do prehledné podoby, a tou byva elektronickd databaze. Na
zakladé databaze vytvari vyzkumnik tabulky a grafy, které jsou na rozdil od databazi
pouzity do publikovaného textu jako prehledna forma prezentovanych vysledkl. Tyto
grafy jsou vyhodné svou Uspornosti, na malém prostoru dokazZzou vyjadfit dlouhé slovni
pasaze. Kazda tabulka ¢i graf musi mit své Cislo a nazev, ktery by mél vystizné
charakterizovat jeji obsah. Dalsim vyjadfenim vysledk(l jsou matematicko-statistické
metody, které mohou vyjadfit absolutni a relativni hodnoty, aritmeticky primér, median,
modus a smérodatné odchylky. Existuje velké mnozstvi statistickych metod a vyzkumnik si

vybird pouze ty, které nejlépe odpovidaji ziskanému typu dat (Gavora, 2010).

3.3 INTERPRETACE VYSLEDKU

Posledni etapou vyzkumné prace je samotnad interpretace vysledk(. Na za¢atku ma

vyzkumnik k dispozici veskeré tabulky a grafy, které je tfeba utfidit a seradit. Je dulezité,
aby si vyzkumnik uvédomil, Ze samotné vysledky jsou pouze Cisla, kterd sama o sobé nic
nevyjadruji. Proto je tfeba je interpretovat, hledat a nachazet skryta spojeni mezi
vysledky.
Vyzkumnik Udaje srovnava a sam sebe se pta:

o Nenachazi se v udajich néjaka symetrie, pravidelnost ¢i odchylky?

o Nevyjadfuji udaje urcity trend, smérovani Ci linii?

o Potvrzuji udaje existujici teorie nebo ji popiraji?

Interpretace vysledkd vyZzaduje nejen orientaci v ¢iselnych hodnotach ziskanych

z matematicko-statistickych metod, ale i prehled v pedagogické problematice (Gavora,

2010).
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4. VLASTNI VYZKUM

4.1 KONSTRUKCE DOTAZNIKU

Pro zjisténi popularity geologickych véd u zak( zakladnich Skol byl zkonstruovan

strukturovany dotaznik tvoreny deseti otazkami. Deset otdzek bylo stanoveno umysiné,
aby se dotaznik skladal pouze z jednoho papiru a neodradil respondenty hned na pocatku
svym dlouhym rozsahem. Zaci méli na Gvod napsat své identifikaéni idaje jako je kfestni
jméno a vék. Pouzitych deset otdzek tvori 8 otazek uzavienych a dvé otdzky Skalové. Dvé
otazky (1,8) se tykaji vSeobecného postoje k prirodopisu a k ptirodé jako takové. Z
odpovédi od respondentll zjisStujeme nejoblibenéjsi ¢ast z uciva prirodopisu a nezivé
pfirody. Dalsi ¢ast otazek (5,10) se tyka obecného povédomi o geologickych tématech.
Napriklad, zda nékdy slyseli o burze minerald ¢i souhlasi nebo nesouhlasi s uvedenymi
tvrzeni. Posledni ¢ast (otazky 2,3,4,6,7,9) vénuje pozornost situacnimu zajmu, motivaci a
volnocasovym aktivitam respondentl. Zda maji doma k dispozici nau¢né knihy ¢i ve
volném case sleduji dokumentarni porady, jaké vyukové aktivity preferuji, kolik ¢asu travi
v prirodé a zda si nékdy ptinesli domU kamen, ktery povazuji za ,hezky” a jestli se doma
pfipravuji na vyuku.

Odpovédi na Skalové otazky meély formu ciselného hodnoceni podobnému
znamkovani. U otazky €. 1. byla pouzita ¢tyf bodova skdla ( 1 bavi mé to moc, 2 docela mé
to bavi, 3 je to nudné a 4 vibec to nemdam rad) a u otazky €. 8. tfi bodova skala, kde 1
velice a stale mé zajimd, 2 pouze na zacatku, nyni uz ne a 3 vlibec mi nepfijde zajimavé.
Vysledky téchto otazek jsou zndzornény pomoci priimérné znamky. Zbyla ¢ast se sklada z
uzavrenych otazek, kdy respondent oznaci jednu nebo vice z nabizenych odpovédi, kterou

povazuje za nejblizsi své vlastni. Vysledky uzavienych odpovédi jsou zapsany do tabulky a

vvvvv

vvvvv

nejnizsi ¢etnosti (pro vyzkum dulezité vysledky) a modré Cislice zvyraznuji vyznamny rozdil

mezi zaky (25/SS, divky/chlapci).
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4.2 REALIZACE SETRENI

Testovani se zucastnili Zaci devatych tfid tfi zakladnich Skol a Zaci kvarty dvou

viceletych gymnazii. Pfipravené dotazniky vyplnilo 197 respondent( ve véku 14 aZ 16 let, z
toho 104 divek a 93 chlapcli (tabulka | a IlI). Na zdkladé domluvy s fediteli nebo s
vyucujicimi pfirodopisu byly dotazniky rozddny na stiedni Skole v okresu Pisek a
Prachatice, dale na tfech zakladnich Skoldach v okrese Pisek. Dotazovanych 7zaki ze
zakladnich skol bylo 127 a zak( ze stfednich Skol bylo 70. Nejvice dotazovanych Zaka
(67%) bylo ve véku 15 let. Pocty zakd v jednotlivych Skoldch znazorfuje nasledujici

tabulka:

Tabulka I: Mnozstvi zak( z jednotlivych skol

CELKOVY POCET POCET
SKOLA POCET ZAKU | DIVEK | CHLAPCU
251 57 31 26 |
252 49 21 28 127
253 21 12 9
SS okr. Pisek 26 15 11 70
SS okr. Prachatice 44 25 19
197 104 93
Tabulka II: Vékové rozdéleni respondentt
VEK RESPONDENTU CELKOVY POCET % VYJADRENI
14 let 22 11,2 %
15 let 132 67 %
16 let 43 21,8 %

Z vyse uvedené tabulky je zfejmé, Ze nejvice dotazovanych zaku bylo ve véku 15 let

a nejméné zakl bylo ve véku 14 let.
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4.3 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

4.3.1 0OTAZKA C. 1

Co z prirodopisu mas nejradéji? (oznamkuj: 1 bavi mé to moc, 2 docela mé to

bavi, 3 je to nudné, 4 viibec to nemadam rdad)

Tato otdazka slouzi pouze k zjisténi vSeobecného postoje Zaka k jednotlivym

tématlm prirodopisu.

Tabulka Ill: Oblasti pfirodopisu

OBLAST / ZNAMKA 1 2 3 4
Rostliny 7 36 110 44
Clovék 93 71 25 8
Zvirata 53 107 24 13

NeZiva pFiroda 11 (5,6%) | 27(13,7%) | 57(28,9%) | 102 (51,8%)
Tabulka IV: Primérné znamky
Oblast PRUMERNA Primérna Primérna
prirodopisu ZNAMKA znamka u zaka | znamka u zaku
ZS/ SS Divky/ Chlapci
Rostliny 2,97 2,98/ 2,96 2,92/ 3,02
Biologie clovéka 1,74 1,85/ 1,63 1,76/ 1,72
Zvirata 1,98 1,76/ 2,20 2,02/1,93
NeZiva pfiroda 3,27 3,13/ 3,41 3,21/ 3,33
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Oblibenost jednotlivych ¢asti z prirodopisu vyplyva z tabulek 1l a IV. Z vysledkd
vyplyva, Ze Zaci maji nejradéji Biologii Clovéka ( primérna znamka 1,74) a Zvirata (
pramérna znamka 1,98). Jen 4% respondentl nema vibec rado téma Biologii ¢lovéka a
7% nema vlbec rado téma Zvifata. Téma Rostliny ziskalo priimérné hodnoceni oblibenosti
2,97 a nejhire dopadla NezZiva priroda, kterd ziskala prdmérnou zndmku 3,27 (témér 52%
respondentl konstatovalo, Ze toto téma vibec nema rado. Vyznamnéjsi rozdil mezi zaky
ZS a SS byl zjisté&n pouze u zoologie (téma Zvifata), ktera je oblibenéjsi u zakd zakladnich
Skol (rozdil primérné znamky ¢ini 0,44 stupné). Oblast neZiva pfiroda je jen 0 0,28 stupné
pramérné znamky oblibenéjsi u zaka zakladnich skol a rozdil mezi dévcaty a chlapci byl
zanedbatelny. Z vySe uvedenych vysledkd, Ize hypotézu Cislo 1 ( Neziva priroda je u zaki

ve véku 14 az 16 let méné oblibenym ucivem neZ ostatni oblasti pfirodopisu) potvrdit.

4.3.2 OTAZKA C.2

Jaké aktivity béhem vyuky prirodopisu mds nejradéji? MuZes oznacit vice véci.

Existuje celd skala vyukovych metod. Aktivizacni metody podporuji samostatnou
praci zakul, jejichz aktivni zapojeni ma vétsi efekt neZli poskytovani vykladu od pedagoga.
Hlavnim cilem je premeénit pasivniho Zdka v aktivniho partnera, ktery se vlastnim
pricinénim nauci mnohem vice. Aktiviza¢ni metody maji mnoho vyhod: zapojuji Zzaky do
vyuky, vytvareji pozitivni klima ve tfidé, podporuji samostatnost a podileji se na rozvoji a
tvorivosti zaka. Nevyhodou vSak miiZe byt ¢asova narocnost na jejich pripravu a realizaci
ve vyuce (Grecmanova, Urbanovskd, 2007). V této otdzce byl zjistovan postoj zaka k péti

aktivizaénim metodam (viz tabulka V), které jsou pfi vyuce pfirodopisu ¢asto pouzivany.
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Tabulka V: Popularita aktivizacnich metod pouzivanych pfi vyuce pfirodopisu

Celkovy % Pocet % Pocet %
Cinnost pocet | (%2S/ | divek | divek | chlapch | chlapci
(2S/SS) | %SS)
Navstéva muzea 52 16,3% 36 20,7% 16 11%
(19/33) | (11%/
22,3%)
Vychazky do 96 30% 53 30,5% 43 29,5%
prirody (47/49) | (27,3%/
33,1%)
Prace na skolnim 16 5% 10 5,7% 6 4,1%
pozemku (10/6) (5,8%/
4%)
Prace se skolni 32 10% 21 12,1% 11 7,5%
sbirkou (sbirka (19/13) (11%/
mineralQ, herbar 8,8%)
rostlin)
Sledovani naucnych 124 38,7% 54 31% 70 47,9%
dokumentarnich (77/47) | (44,8/
filmd 31,7%)

Vyse uvedend tabulka znazoriuje oblibenost aktivizacnich metod béhem vyuky

prirodopisu. Respondenti mohli oznacit vice aktivit, néktefi tuto moznost vyuzili, ale vice

jak polovina nikoliv. Ze sebranych dat (viz tabulka V a obr.1 a 2) vyplyva, Ze 124 zaka pfi

vyuce prirodopisu rado sleduje nau¢né dokumentarni filmy. Z celkového poctu 320

odpovédi zahrnovala tato aktivita téméfr 39% a vyrazné castéji ji oznacili chlapci (47,9%)

nezli dévcéata (31%). Za druhou nejvice oblibenou c¢innost jsou povazovany vychdazky do

prirody, (30% z celkového poctu odpovédi). Rozdilnost ndzord mezi dévcaty a chlapci je

mala (obr. 1). Ndvstéva muzea byla oznadena v 16,3% z celkového poctu 320 odpovédi

(pfevazovala dévcata, 20,7%). Prace se Skolni sbirkou byla oznacena pouze ve 32
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pfipadech (tj. 10%). Za nejméné oblibenou ¢innost zvolili respondenti praci na pozemku, a

to bez rozdilu pohlavi. Oznacilo ji pouze 16 zak{, z toho 6 chlapct (4,1% z poctu odpovédi

chlapc() a 10 dévéat (5,7% z poctu odpovédi divek). Rozdilnost 74k mezi ZS a SS je patrna

u ndvstév muzea, které je oblibenéjsi u zakd stfednich Skol a sledovani naucnych

dokumentarnich filmQ, které si vybralo vice zak( zakladnich Skol (obr. 2). Z vysledki

vyplyvd, Ze Zdaci této vékové kategorie maji silnou ndklonnost k pasivnimu pfijmu

informaci pomoci modernich médii.

Jaké aktivity béhem vyuky prirodopisu
mas nejradéji?

90%

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Navstéva muzea Vychazky do Prace na Prace se shirkou Sledovani
prirody pozemku naucénych filmu

B Chlapci m Divky

Obr. 1: Vyjadreni oblibenosti aktivizaénich metod vyuky ptirodopisu
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Navstéva muzea Vychazky do Prace na Prace se shirkou Sledovani
pfirody pozemku naucnych film(

W Z4ciZS 1 Zaci SS

Obr. 2: Rozdilna oblibenost aktivizaénich metod mezi zaky ZS a SS
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4.3.3 0TAZKA C. 3

Jak casto chodis s rodici do prirody nebo jezdis na vylety?

Podle Jancarikové (2009) se vztah zakud k prirodé odrazi z poctu a typu chovanych

zvitat a z frekvence pobytu v pfirodé, kde na vlastni oci poznavaji jeji zakladni principy

fungovani. Obecné se tedy predpoklada, Ze se zvysujici se frekvenci navstévy prirody roste

i zdjem o ni. Z toho dlivodu byla u respondent( sledovana frekvence pobytu v pfirodé.

Tabulka VI: Frekvence pobytu v ptirodé

Frekvence | Celkovy | % vyjadreni | Pocet % Pocet %
pocet | (%ZS/ %SS) | divek | divek | chlapci | chlapcti
(28/SS)
Skoro kazdy 30 15,2% 18 17,3% 12 12,9%
den (17/13) | (13,4%/18,6%)
Jednou 67 34% 37 35,6% 30 32,3%
tydné (42/25) | (33%/35,7%)
Jednou 47 23,9% 28 26,9% 19 20,4%
mésiéné (30/17) | (23,6%/24,3%)
Parkrat do 34 17,3% 16 15,4% 18 19,3%
roka (23/11) | (18,1%/15,7%)
Témér nikdy 19 9,6% 5 4,8% 14 15,1%
(15/4) | (11,8%/5,7%)

Tabulka VI a obrdzky 1 a 2 znazornuji, jak ¢asto chodi Zaci ve véku od 14 do 16 let

do pfrirody. Nejvice zakl( (67, tj. 34%) odpovédélo, Zze do prirody chodi jednou tydné

(nejspis béhem vikendu). Pocet divek Cini 37 a pocet chlapct je 30, rozdil mezi pohlavim je

tedy zanedbatelny. 47 zak( (tj. 23,9%) navstévuje pfirodu jednou mési¢né, z toho 28

divek a 19 chlapct. Skoro kazdy den navstévuje prirodu 30 Zaka z celkového poctu 197 (tj.

15,2%). Divek je nepatrné vice, celkem 18 a chlapct 12. 34 74k (tj. 17,3%) odpovédélo, ze
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do pfirody chodi pouze parkrat do roka, rozdil mezi chlapci a divkami je opét nepodstatny.
19 74ka (tj. 9,6%) do pfirody nechodi témér nikdy. Mezi témito respondenty bylo vice
chlapcl (14) oproti divkam (5). Pokud uvaiime pomér respondentl ZS a SS, lze fici, Ze na
prochazky do prirody kazdy den chodi vice Zaci stfednich Skol a naopak Zaci zakladnich
Skol prevazovali u odpovédi, Ze do pfirody nechodi témér nikdy. Dale z uvedenych
vysledkl vyplyva, Ze divky chodi do pfirody Castéji nez chlapci (obr. 3). Se zvysujici se
frekvenci zakU v pfirodé se pravdépodobné zvysuje i situacni zajem. Z vysledkd uvedenych
v tabulce Ize tedy hypotézu Cislo 2 i 3 potvrdit. Otazkou vsak zUstava, do jaké miry si Zaci

béhem vylet( vSimaji nezivé pfirody v porovnani s Zivou.

Jak casto chodis do prirody?
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20,00%

10,00%

0,00%
Skoro kazdy den Jednoutydné Jednou mésicné Parkratdoroka Témér nikdy

B Chlapci M Divky

Obr. 3: Frekvence pobytu v pfirodé
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Obr. 4: Rozdilnd frekvence pobytu v p¥irodé mezi zaky ZS a SS

4.3.4 OTAZKA C.4

Nasel jsi nékdy néjaky kamen ¢i minerdl, ktery se ti libil?

Do dotazniku byla vloZena otazka, ktera poukazuje na skrytou oblibu nékterych

aspekt( vztahu déti k neZivé pFirodé. Zaci si ¢asto neuvédomuiji, Ze nalez kamene, ktery se

jim libil kvlli své barvé ¢i tvaru Uzce souvisi s neZivou prirodou. Fakt, Ze néjakou neZivou

prirodninu povazuji za , hezkou”, jiz sdm o sobé vyjadfuje kladny postoj. Své nalezy déti

Casto vyuzivaji jen jako mdédni doplriky ¢i jako talisman, ktery slouZi pro Stésti a ochranu

majitele. V nékterych pfipadech ale mlze tato aktivita prerlist v opravdovy zdjem a

geologii (i mineralogii) a sbératelskou cinnost.
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Tabulka VII: Cetnost nédlezu hezkého nerostu & horniny

Celkovy | % Pocet % Pocet %
pocet | (%ZS/ | divek | divek | chlapct | chlapct

(25/5S) | %SS)

Ne, takové véci mé 51 25,9% 24 23,1% 27 29%
nezajimaji (28/23) | (22%/
32,9%)

Ano, pfi prochazce 146 74,1% 80 76,9% 66 71%
v lese nebo na (99/47) | (78%/
dovolené 67,1%)

Z tabulky VII vyplyva, Ze ze 197 7Z4kQ, 51 (tj. 25,9%) nikdy nezaujal Zadny nerost ani

hornina. Ostatni studenti odpovédéli na otazku pozitivné, tj. 146 Zaka si néjaky hezky

kamen pfineslo z vyletu, prochazky ¢i z dovolené (obr. 5). Z toho bylo 99 74k ZS a 47 74k

SS a tento pomér nam hypotézu &islo 3 vyvraci. Zaci zékladnich kol si vozili hezké kameny

Castéji (78%) v porovnani s zaky stfednich Skol (kameny si pfivezlo 67,1%), ktefi odpovidali

Castéji, ze je takové véci nezajimaji (obr. 7). Dévcata si pfivezla hezky kamen castéji nez

chlapci (obr. 6). Vysledky této otdzky potvrzuji hypotézu Cislo 2, ale vyvraceji hypotézu

¢islo 3.

Nalez kamene

M Pozitivni odpovédi

I Negativni odpovédi

Obr. 5: Pozitivni odpovédi
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Obr. 6:

Nalez kamene ¢i mineralu
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Obr. 7:

Rozdily mezi 7aky ZS a SS v nalezeni kamene & mineralu
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4.3.5 OTAZKA C. 5

UZ jsi nékdy slysel pojem burza minerali?

Otazka ¢. 5 se zarazuje mezi otazky, které zjistuji obecné povédomi a postoje

respondentl. Diky odpovédim se dozviddme nejen zda studenti pojem burza minerald

nékdy slySeli a vi co to je, ale i zda o mineralogii nékdy projevili aktivni zajem.

Tabulka VIII: Povédomi o burze minerald

Celkovy % Pocet % Pocet %
pocet | (%2S/ | divek | divek | chlapct | chlapcti
(28/SS) | %SS)
Ne, viibec nevim 74 37,6% 32 30,8% 42 45,2%
cotoje (48/26) | (37,8%/
37,1%)
Ano, ale nikdy 111 56,3% 64 61,5% 47 50,5%
jsem tam nebyl (70/41) | (55,1%/
58,6%)
Ano, uz jsem tam 8 4,1% 7 6,7% 1 1,1%
byl, ale nic (5/3) (3,9%/
nekoupil 4,3%)
Ano, uz jsem tam 4 2% 1 1% 3 3,2%
byl a néjaky (4/0) (3,1%/
mineral si koupil 0%)

Tabulka VIII. doklada, ze 185 zakd nikdy nebylo na burze minerdld, z toho 74 (tj.

37,6%) vibec nevi, co burza minerall je, a Ze néco takového existuje. Takto na otazku

odpovédélo 32 divek a 42 chlapct. 111 (tj. 56,3%) respondent( o burze minerall slyselo,

ale nikdy ji nenavstivilo. Z toho bylo 64 divek a 47 chlapci. Celkem ze vSech 197

dotazovanych navstivilo burzu pouze 12 7ak(. Pricemz 8 (tj. 4,1%) si zadny mineral

nekoupilo a 4 (tj. 2%) ano. Ze ¢tyt aktivnich zakd, ktefi burzu mineral( navstivili a néco

28




zakoupili byli 3 chlapci a pouze jedno dévée. Rozdil mezi respondenty ze ZS a SS je
nepatrny. Zatimco pojem znalo vice respondent(i S5, mineral si koupili prevainé 74ci
zakladnich $kol. Z vysledk( vyplyva, Ze situacni zdjem o burzu minerall projevili vice Zaci

ZS nezli SS a dévéata neili chlapci (obr. 8 a 9).

v [ [ [ [ V4 (<]
Slysel jsi pojem burza mineralu?
120,00%
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%
1%
0,00% 10% 0%
Ne, nevim co to je Ano, ale nikdy jsem  Ano, a byljsem  Anoa mineral jsem
tam nebyl tam,ale nic si si koupil
nezakoupil
B Chlapci ® Dévcata

Obr. 8: Znalost pojmu burza minerald
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nezakoupil
mZ4ciZS 1 Z4ciSS

Obr. 9: Rozdily mezi zaky ZS a SS ve znalosti a navitévé burzy minerald
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4.3.6 OTAZKA C.6

rvrv

Zajmova Cetba naucnych knih mize byt pro studenty velice pfinosna, mohou se z
nich dozvédét spoustu fascinujicich poznatkl, které nejsou zafazeny do vyucovacich
osnov, a tim ziskat vétSi prehled. Navic populdrné védecké knihy jsou vybaveny
mnozZstvim atraktivnich ilustraci, které mohou vzbudit zdjem a tuto sféru.

Z odpovédi na vyse uvedenou otazku lze odhadnout zdjem a motivaci Zzakd o

geologicka témata.

Tabulka IX: Zajem o knihy o planeté Zemi

Celkovy % Pocet % Pocet %
pocet | (%ZS/ | divek | divek | chlapct | chlapch
(25/5S) | %SS)
Ne, ani takové 27 13,7% 13 12,5 14 15,1%
knizky nemam (17/10) | (13,4%/
14,3%)
Nékolik knizek o 121 61,4% 63 60,5% 58 62,3%
Zemidomamam, | (92/29) | (72,4%/
ale moc mé 41,4%)
nezajimaji
Ano, takové 46 23,4% 26 25% 20 21,5%
knizky se moc libi | (16/30) | (12,6%/
43%)
Zidnou takovou 3 1,5% 2 2% 1 1,1%
knizku nemam, ale (2/1) (1,6%/
pral bych si 1,4%)
néjakou mit
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Vétsina respondentl, 85%, ma doma k dispozici nau¢né knihy o Zemi, ale pfevdina

vétsSina z nich (tj. 61,4%) se o né nezajima. Nezajem projevil témér shodny pocet divek a

chlapctl (60,5% dévcat a 62,3% chlapct). Z toho je vice zdkladoskolakl (72,4%) nez

stfedoskolakd (41,4%). Jen 46 zakl (tj. 23,4%) odpovédélo, Ze se jim takové knizky moc

libi. Nepatrné vétsi zajem o studium téchto knizek projevily dévéata (25%) v porovnani s

chlapci (téch bylo 21,5%). Déti, které takové knizky nemaji bylo 30, z toho pouze 3 Zaci o

ni projevili zdjem, ostatni ne. Rozdilnost nazor( mezi zaky ZS a SS je v této otazce vyrazna.

Zajem o naucné knihy o planeté Zemi projevili vice Zaci ze stfednich Skol a Zaci ze

zakladnich skol naopak vypovidaji, Ze je takové knihy nezajimaji (obr. 10). Z vysledkd

uvedenych v tabulce IX je zfejmé, Ze Zaci ve véku 14 az 16 let nemaji pfilis velky zajem a

studium naucné literatury o planeté Zemi. Vétsi zajem o nauéné knihy tedy projevili vice

74ci SS a divky, hypotézy ¢&islo 2 i 3 mdzeme tedy potvrdit.
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knizky nemam ale nezajimaji mé se mi moc libi knizku nemam,ale
pral bych si ji

B Chlapci ® Dévcata

Obr. 10: Rozdilné postoje chlapcl a divek ke kniham o planeté Zemi
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Obr. 11: Rozdilné postoje zaku ZS a SS k nauénym kniham

4.3.7 0OTAZKA C. 7

Libi se ti dokumentdrni porady o geologii nebo o Zemi a jejim vzniku?

Zda maji zaci v oblibé dokumentarni porady o geologii nebo o Zemi a jejim vzniku
by mohlo odpovidat, zda maji o dané ucivo zajem (stejné jako u cetby populdrné-
védeckych knih). Moderni pocitacové a audiovizudlni techniky pouZivané pfi produkci
soucasnych dokumentarnich poradd zvysuji jejich atraktivitu, coZ pritahuje pozornost i

laické verejnosti o dané téma.
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Tabulka X: Sledovani dokumentarnich porad

Celkovy % Pocet % Pocet %
pocet | (%2S/ | divek | divek | chlapct | chlapct
(28/SS) | %SS)
Ne, mam radéji 63 32% 31 29,8% 32 34,4%
akéni filmy (39/24) | (30,7%/
34,3%)
Ano, ve skole se 53 27% 32 30,7% 21 22,6%
na né divame pri (35/18) | (27,6%/
vyucovani 25,7%)
Ano, obcas se 79 40% 39 37,5% 40 43%
doma na néjaky (51/28) | (40,2%/
podivam 40%)
Ano, doma se na 2 1% 2 2% 0 0%
né pravidelné (2/0) (1,6%/
divam 0%)

32% respondent(i odpovédélo na tuto otazku negativné, tj. Ze maji radéji akéni

filmy. 68% se na takovéto porady nékdy divda. Z toho 53 Zakd (27%) rado sleduje naucné

porady pfi vyuCovani ve Skole. Oblibenéjsi jsou tyto porady u dévcéat (30,7%) nez u

chlapct (22,6%). Nejvice respondentu, celkem 79 (tj. 40%) zvolilo odpovéd, Ze se obcas

doma na né&jaky dokumentdrni pofad podivd. Zakl, ktefi doma sleduji tyto pofady

pravidelné bylo opravdu nepatrné (1%), jednalo se pouze o dvé dévéata. Cetnost viech

odpovédi tykajicich se oblibenosti

dokumentarnich poradll o geologii jsou bez

vyznamného rozdilu mezi zdkladoskolaky a stfedoskoldky (nepatrné vétsi zajem projevili

zakladoskolaci). Z dotazovanych respondentu se jich 68% na dokumentarni porady obcas

rado diva. Situaéni zajem o neZivou pfirodu prostfednictvim dokumentdarnich poradd

projevili vice zdkladoskolaci (vyvraci hypotézu cislo 3) a divky (hypotéza Cislo 2 potvrzena).
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Obr. 12: Dokumentarni porady o geologii
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Obr.13: Rozdily mezi zaky ZS a SS ve sledovani dokumentérnich pofadd
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4.3.8 OTAZKA C. 8

Ozndmkuj, jak moc té zaujalo nékteré téma z neZivé prirody. (1- velice a stdale mé

zajimd, 2-pouze na zacdtku, nyni uZ ne, 3- viibec mi neprijde zajimavé)

Otazka ¢.8 pomuze zmapovat, ktera z uvedenych dil¢ich témat nezivé pfirody
povazuji Zaci za zajimavé a v jaké mire. Srovnavano bylo devét témat tykajicich se uciva
geologie. Dotazovani studenti méli moznost kazdému tématu pfifadit znamku jako ve
Skole, pficemz 1 odpovida vysokému stupni stdle trvajiciho zajmu, znamka 2 odpovida
zaujeti tématem pouze na pocatku a zndmka 3 je pfifazena velmi nizkému az nulovému

zajmu.
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Tabulka XI: Témata z neZivé prirody

TEMA / 1 2 3
ZNAMKA
Mineraly a
drahokamy 43 104 50
Horniny a jejich
vznik 5 83 109
Nalezisté
zajimavych 22 82 93
minerall a
hornin
Sopky a
zemétreseni 82 80 35
Zkamenéliny 40 79 78
Tvary krajiny a
jejich vznik 8 67 122
Ledovce 37 94 66
Jak funguje
eroze a 11 74 112
zvétravani
Vznik a stavba
Zemé, pohyby 69 85 43

kontinentu

36




Tabulka XII: Primérné znamky témat

Primérna Primérna | Primérna
Téma znamka Poradi | znamka u | znamka u

25/ SS Divky/

Chlapci
Mineraly a drahokamy 2,04 3 1,82/ 2,25 | 1,98/2,10
Horniny a jejich vznik 2,53 8 2,31/ 2,75 | 2,60/ 2,46
Nalezisté zajimavych 2,36 6 2,32/ 2,40 | 2,28/ 2,44
mineralt a hornin
Sopky a zemétfeseni 1,76 1 1,88/1,64 | 2,04/ 1,48
Zkamenéliny 2,19 5 2,16/ 2,22 1,98/ 2,40
Tvary krajiny a jejich vznik 2,58 9 2,81/2,35 | 2,51/2,65
Ledovce 2,15 4 2,31/1,99 1,89/ 2,41
Jak funguje eroze a 2,51 7 2,40/ 2,62 | 2,61/2,41
zvétravani
Vznik a stavba Zemé, 1,87 2 1,90/ 1,84 1,80/ 1,94

pohyby kontinentl

Z vyse uvedenych vysledk( vyplyva, Ze za nejzajimavéjsi povazuji zaci téma
zabyvajici se sopkami a zemétfesenim, celkova primérnd znamka byla 1,76. Za druhé
nejzajimavéjsi téma povazuji zaci ucivo o vzniku, stavbé Zemé a pohybu kontinent(. V
prameéru ziskalo toto téma 1,87. Na tfetim misté se pomérné prekvapivé umistilo ucivo o
minerdlech a drahokamech, z celkového poctu 197 7Zakd udélilo 104 zndamku 2, a
pramérna znamka byla 2,04. Za ¢tvrté nejzajimavéjsi téma povazuji Zaci studium ledovcd,
které ziskalo prlmérnou zndmku 2,15. Na patém misté se umistilo uc¢ivo o zkamenélinach,
které ziskalo priimérnou znamku 2,19. Pramérna znamka 2,36 byla pfifazena Sestému
mistu, na kterém se umistilo téma o nalezistich zajimavych mineral(i a hornin. Na sedmém
se umistilo téma zabyvajici se erozi a zvétravanim (primérna zndmka byla 2,51). Horniny
a jejich vznik byly oznamkovany 109 Zaky zndmkou 3, ziskalo primérnou zndmku 2,53 a

umistilo se na predposlednim misté. Jako posledni, a tedy nejméné oblibené, se umistilo
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ucivo o tvarech krajiny a jejim vzniku. Prlmérna zndmka byla 2,58 a celkem 61,2%
respondentl hodnotilo toto téma znamkou 3. Vyraznéjsi rozdily mezi oblibenosti byly
zaznamendny u témat zabyvajicich se minerdly a horninami, které pripadaly zajimavé;jsi
zakim zdkladnich Skol. Témata zabyvajici se tvarem krajiny a ledovci byla oblibenéjsi u
zaka strednich skol. Rozdily mezi divkami a chlapci byly zaznamenany u tfech témat. Ucivo
zabyvajici se zkamenélinami a ledovci pfipadalo zajimavé;jsi dévcéatliim a téma o sopkach a

zemétresenich ziskalo vétsi obdiv u chlapc(.

4.3.9 0TAZKA C. 9

Pripravujes se doma na hodiny neZivé prirody? A pokud ano, tak z jakého

davodu?

Kekule a Zak (2011) poukazuji na skute¢nost, Ze zajem mladych lidi o pFirodni védy
znacné klesa, v lepSim ptipadé stagnuje. Zabyvaji se otdzkou, jak vést vyuku téchto véd,
aby se pro zaky staly atraktivni a jejich postoje se zménily.

K blizSimu pochopeni a vybudovani zdjmu o dané ucivo dojde jen tehdy, kdyz si zak
latku opakuje i mimo Skolu. K domaci pfipravé mlze mit mnoho divod(: natlak rodicd,
snaha potésit rodice dobrou znamkou, hrozba trestu pfi Spatné znamce, potreba
celkového dobrého prospéchu pro nasledujici studium, zajem o biologii. Do otazky bylo

vybrdano nékolik tvrzeni a Zaci méli oznacit to, které jim bylo nejblize.
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Tabulka XIII: Pfiprava na hodiny neZivé pfirody

Odpovéd Celkovy % Pocet % Pocet %
pocet (%2S8/ divek | divek | chlapcti | chlapci
(z8/sS) %SS)
Ne 94 47,7% 42 40,4% 52 55,9%
(69/25) | (54,3%/
35,7%)
Ano 103 52,3% 62 59,6% 41 44,1%
(58/45) | (45,7/
64,3%)
1) Chci mit dobré 63 61,2% 36 58,1% 27 65,8%
znamky (33/30) | (56,9%/
66,7%)
2) Bavi mé to 10 9,7% 6 9,7% 4 9,8%
(8/2) | (13,8%/
4,4%)
3) Je dilezité mit 14 13,6% 8 12,9% 6 14,6%
vSeobecny prehled (7/7) (12,1%/
15,6%)
4) Chci védét, jak 16 15,5% 12 19,3% 4 9,8%
funguje Zemé (10/6) | (17,2%/
13,3%)

Ze 197 74kl se na hodiny doma pfripravuje jen 103 (tj. 52,3%), coZ predstavuje

45,7% zakladoskolakl a 64,3% stredoskolakl. Pocet divek, které se pfipravuji na vyuku byl

59,6% a chlapcl bylo o néco méné 44,1% (obr. 14). Do dotazniku bylo mozné zaznamenat

ctyri davody, proC se Zaci na vyuku pfipravuji. Nejvice zak( svou pripravu zdavodnilo

potifebou mit dobré znamky, celkem jich bylo 63 (tj. 61,2%)-v této kategorii prevladaly

odpovédi chlapcl. 16 student( (tj. 15,5%) by chtélo védét, jak funguje Zemé a jak vznikla

(zde znacné prevazovaly odpovédi divek), 14 studentl (tj. 13,6%) si mysli, Ze je dlleZité
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mit vSeobecny prehled. A pouze 10 respondent(l (tj. 9,7%) tento obor doopravdy bavi a
mozind by ho v budoucnu chtélo studovat (zde pievazovaly odpovédi 7akil ZS). Rozdily v
dévodech pFipravy na hodiny neZivé pfirody jsou u zakd ZS a SS znaéné rozdilné (obr. 15).
Respondenti ze stfednich Skol se na vyuku pfipravuji prevazné za ucelem ziskani dobrych
znamek. Zaci zékladnich kol se na vyuku pfipravuji z toho divodu, Ze je to bavi a vede je
vlastni motivace. D4 se tedy fict, Ze nadpolovi¢ni vétSina (52,3%) respondentl se
pfipravuje na hodiny nezivé pfirody. Vétsina z téchto zakl se pfipravuje proto, aby méla
lepsi vysledky, zatimco mensina to déla z divodu vlastniho osobniho zajmu. Tento rozdil
je markantnéjsi u stredoskolakd (2:1). Domaci priprava na hodiny neZivé prirody Uzce
souvisi s potencionalnim zajmem Zzaka o tyto védy. Vétsi miru domaci ptipravy projevili

74ci SS a divky, hypotézy ¢&islo 2 a 3 mizeme potvrdit.

Pfipravujes se doma na vyuku nezivé
prirody?

140,00%

120,00%

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%
20,00%

0,00%
Ne, nepfipravuji  Ano, chci mit  Ano, bavi mé to Ano, je dllezité Ano, chci védét
se dobré znamky mit vSeobecny  jak funguje
prehled Zemé

M Chlapci ® Dévcata

Obr. 14: Priprava na hodiny neZivé pfirody

40



W Z4ciZS 1 Zaci S8

140,00%
120,00%
100,00%
66,70%
0, — I
80,00% 35,70%
60,00% —— —
40,00%
20,00% 15600 1330%
0,00%
Ne, nepfipravuji Ano, chci mit  Ano, bavi mé to Ano, je dllezité Ano, chci védét
se dobré znamky mit vSeobecny  jak funguje
prehled Zemé

Obr. 15: Rozdily v pfipravé na hodiny neZivé ptirody mezi zaky ZS a SS
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4.3.10 OTAZKA €. 10

ZakrouZkujte tvrzeni, se kterymi souhlasite (miiZete oznacit vice véci).

Respondenti byli pozadani o vyjadfeni souhlasu s uvedenymi tvrzenimi. Z vybéru
tvrzeni pak lze odvozovat postoj i vztah ke geologii. Pokud Zaci souhlasi s tvrzenim, Ze
geologii ke svému Zivotu vibec nepotrebuj,i davaji tim najevo nezdjem k této védé a
zaroven poukazuji na neznalost. Tvrzeni: Kdyby neexistovaly geologické pochody, lidstvo
by nepreZilo, Lidstvo nedokdZe regulovat geologické pochody a Minerdly a horniny maji
ekonomickou hodnotu jsou naopak tvrzeni, kterd oznadi Zzaci, ktefi jsou si védomi
praktickych aspektl a potrebou geologickych znalosti a védomosti. Pokud si respondenti
mysli, Ze je geologie pfilis téZzka ¢i nezajimavd a nudnd, vypovida to, Ze Zaci o tuto
problematiku nemaji zajem a potfebu se v ni vice rozvijet. Pokud néjaky zak souhlasi s
tvrzenim, Ze ho geologie zajimd, ale nechce to ddt najevo, aby se neztrapnil, pak je na viné
nejspis Spatna atmosféra kolektivu ve tfidé, pfedsudek jedince ¢i kolektivu, nebo uzké
sebevédomi. Pfedpoklada se, Ze Zaci ve véku 14 az 16 let jiz budou mit obecny prehled o
praktickych aspektech a potiebé nezivé prirody pro spolecnost, ale zarover o né budou

jevit jen slaby zajem.
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Tabulka XIV: Tvrzeni

Tvrzeni Celkovy % Pocet % Pocet %
pocet (%2S/ | divek | divek | chlapch | chlapch
(z8/sS) %SS)
Ke svému Zivotu 71 15% 30 13,2% 41 16,5%
geologii viibec (43/28) | (18,1%/
nepotiebuji 11,8%)
Kdyby neexistovaly 102 21,5% 52 22,9% 50 20,2%
geologické pochody, (43/59) | (18,1%/
lidstvo by neprezilo 24,9%)
Geologie je pfilis 45 9,5% 24 10,6% 21 8,5%
tézka (25/20) | (10,5%/
8,4 %)
Nékteré véci z 24 5% 15 6,6% 9 3,6%
geologie mé zajimaiji, (19/5) (8%/
ale nechci to dat 2,1%)
najevo, abych se
neztrapnil
Mineraly a horniny 93 19,6% 41 18,1% 52 21%
maji ekonomickou (40/53) | (16,7%/
hodnotu 22,4%)
Geologie je 57 12% 25 11% 32 12,9 %
nezajimava a nudna (26/31) (11%/
13,1%)
Lidstvo nedokaze 83 17,4% 40 17,6% 43 17,3%
regulovat geologické (42/41) | (17,6%/
pochody 17,3%)
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Zaci méli k dispozici sedm tvrzeni a méli za Gkol oznadit ta, s nimiz souhlasi (obr. 16
a 17). Nejvice souhlast (tj. 21,5%) ziskalo tvrzeni, Ze kdyby neexistovaly geologické
pochody, lidstvo by neprezilo. Druhy nejcastéji oznacovany souhlas byl s tvrzenim, Ze
mineraly a horniny maji ekonomickou hodnotu (oznacilo ho 93 zakd, tj. 19,6% odpovédi).
Tretim nejcastéji oznacovanym tvrzenim bylo, Ze lidstvo nedokaze regulovat geologické
pochody. Celkem toto tvrzeni oznadilo 83 Zzak( (tj. 17,4% odpovédi). 15% odpovédi
vyjadfuje nazor, Ze ke svému Zivotu neni geologie potifebna. VyloZzené negativni postoj ke
geologii vyjadrilo 57 zakl (tj. 12% odpovédi), ktefi tvrdi, Ze geologie je nezajimava a
nudna. Tento nazor sdili vice chlapct (12,9% odpovédi), nez divek (11% odpovédi). Pro 45
zakl (tj. 9,5% z celkového poctu odpovédi) je geologie pfilis tézka. Toto tvrzeni ziskalo
10,6% souhlasnych odpovédi od divek a 8,5% od chlapc(. Jen velmi malo Zaka priznalo,
Ze nékteré véci z geologie je zajimaji, ale nechtéji to dat najevo pred ostatnimi, aby se
neztrapnili (5%). Tuto moznost oznacilo vétsi mnozstvi divek, (obr. 17). Vyznamnéjsi
rozdily mezi zaky ZS a SS byly zaznamendany u nékolika tvrzeni, které poukazuji na vétsi
uvédomeéni praktickych potreb geologickych véd u 7zakd stfednich skol, zatimco Zaci
zakladnich skol jsou presvédceni, Ze geologii ke svému Zivotu nepotrebuji, popfipadé se
stydi dat najevo sv(j zajem (obr. 16). Obé skupiny respondentl se vSak témér shodly v
relativnim poctu souhlasnych odpovédi s tvrzenim, Ze geologie je tézka, a Ze lidstvo

nedokdaze regulovat geologické pochody.
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Obr. 16: Souhlas s tvrzenim
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Obr. 17: Rozdilné nazory 74ka ZS a SS na tvrzeni
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5. DISKUZE A ZAVERY

Cilem bakalafské prace bylo provést vyzkum popularity geologickych véd u
zaku 9. tfid zdkladnich sSkoly a kvarty osmiletych gymnazii. Celkem se tohoto Setfeni
zGcastnilo 197 respondent(, z toho bylo 127 ze ZS a 70 ze SS. Zéci byli ve véku od 14 do
16 let, divek bylo nepatrné vice (104) nez chlapct (93).

V ramci této prace byly stanoveny tfi hypotézy: H1 (Neziva pfiroda je u zak( ve
véku 14 az 16 let méné oblibenym ucivem nez ostatni oblasti prirodopisu) se potvrdila z

vysledk( odpovédi na otazku €. 1.

H2 (Divky budou projevovat vétsi situacni zajem neZ chlapci) se zjistovala z
vysledk(l odpovédi na otazky €. 2, 3, 4, 6, 7, a 9. Vysledky vsech téchto odpovédi vedly k

potvrzeni hypotézy H2.

H3 (Zaci gymnazii budou projevovat vétsi situacni zajem ne? Zaci ZS) se také
zjistoval z odpovédi na otazky €. 2, 3, 4, 6, 7, a 9. Ve tfech pfipadech (otazky 3, 6 a 8) se
hypotéza potvrdila,ale ve tfech (otazky 2, 4 a 7) nikoliv, celkové lze tedy shrnout, Ze

hypotéza H3 nebyla potvrzena.

Stfedoskolaci projevili vétsi situacni zajmovy potencidl v souvislosti s pobytem v
pfirodé, naucnou literaturou a pfipravou na hodiny geologie. Zakladoskolaci naopak
projevili vétsi zajem o vyukové aktivity (i kdyZz prevazovalo pasivni sledovani naucnych

poradu), sbér zajimavych nerostli a hornin a sledovani dokumentarnich poradd o Zemi.
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DalSim cilem této prace bylo zodpovézeni vyzkumnych otazek:

o Pripravuji se Zdci doma na hodiny neZivé prirody? Na tuto otazku odpovédélo
pozitivné 103 (tj. 52,3%) zaku, vzhledem k dUlezZitosti opakovani uciva doma pro jeho
lepsi pochopeni a zapamatovani je toto Cislo pfiliS malé. Novou otdzkou tedy muze
byt: Jak mlze ucitel motivovat Zaky k pravidelné domaci pfipravé na hodiny nezivé

prirody?

o Kterd geologickd témata studenty nejvice zajimd, a kterd nejméné? Zaci méli k
dispozici devét témat tykajici se uciva geologie. Za nejzajimavéjsi jsou povazovdna
témata o sopkach, zemétresenich a Zemi (stavba, vznik). Za nejméné zajimavé jsou
povaZzovany témata o tvarech krajiny, horninach, erozi a zvétravani. Otazkou vsak

zGstava: Jak mdze uditel napomoci nezajimavym tématdm k jejich vétsi oblibé u Zaka?

o Které aktivizacni metody béhem vyuky geologie Zdky nejvice zaujaly? Dotazovani Zaci
méli mozZnost vyjadfit postoj k péti aktivizatnim metodam vyuZivanych pfi vyuce
prirodopisu, respektive nezivé prirodé. Nejradéji maji zaci v ramci vyuky sledovani
naucnych filmQ a vychazky do pfirody, zatimco prace na sSkolnim pozemku, ¢i se

sbirkou je nejméné zaujala.
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: Rozdily mezi 7aky ZS a SS v nalezeni kamene & mineralu

Znalost pojmu burza mineral{

Rozdily mezi 7aky ZS a SS ve znalosti a navétévé burzy minerall
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

DOTAZNIK

KFestni jméno ......ccocoveevevnnicnecnnnee

Co z ptirodopisu mas nejradéji? (ozndmkuj: 1 bavi mé to moc, 2 docela mé to bavi, 3 je to
nudné, 4 viibec to nemdm rad)

e Rostliny
e Biologie ¢lovéka
e Zvitata

e NeZiva pfiroda- geologie

Jaké aktivity béhem vyuky pfirodopisu mas nejradéji? (MiZes oznacit vic véci)
e  Navstévu muzea

e Vychazky do pfirody

e  Prdace na Skolnim pozemku

e  Prace se Skolni shirkou (sbirka minerald, herbare rostlin)
e Sledovani nau¢nych dokumentarnich film(

Jak €asto chodi$ s rodici do pfirody nebo jezdi$ na vylety?

e  Skoro kazdy den

Jednou tydné

e Jednou mési¢né

e Jen parkrat do roka

e  Témeér nikdy

Nasel jsi nékdy néjaky kdmen &i minerdl, ktery se ti libil?

e Ne, takové véci mé nezajimaji

e Ano, pfi prochazce v lese

e Ano, pfivezl jsem si ho z vyletu / dovolené

U7 jsi nékdy slySel pojem burza mineralG?

e Ne, viibec nevim co to je

e Ano, ale nikdy jsem tam nebyl

e Ano, uz jsem tam byl, ale nic si nekoupil

e Ano, uz jsem tam byl a néjaky mineral si koupil

Prohlizis si nékdy knihy o planeté Zemi?

e Ne, ani takové knizky nemam

e Nékolik knizek 0 Zemi doma mam, ale moc mé nezajimaji
e Ano, takové knizky se mi moc libi

e Z4dnou takovou knizku nemam, ale pral bych si néjakou mit

7)

8)

10)

Libi se ti dokumentarni porady o geologii nebo o Zemi a jejim vzniku?

e Ne, mam radéji akéni filmy

e Ano, ve skole se na né divame pfi vyucovani

e Ano, obcas se doma na néjaky podivam

e Ano, doma se na né pravidelné divam s rodici

Oznamkuj, jak moc té zaujalo néjaké téma z nezivé pfirody. ( 1- velice a stdle mé zajimd, 2-
pouze na zacdtku, nyni uZ ne, 3- vibec mi nepfrijde zajimavé)

e  Mineraly a drahokamy

e Horniny ajejich vznik

e Nalezisté zajimavych minerali a hornin

e  Sopky a zemétreseni

e  Zkamenéliny

e  Tvary krajiny a jejich vznik

e Ledovce

e Jak funguje eroze a zvétravani

e Vznik Zemé, stavba Zemé, pohyby kontinent(

Pripravujes se doma na hodiny neZivé prirody? A pokud ano, tak z jakého dlvodu?
e Ne

e Ano

Abych mél dobré znamky
ProtoZe mé to bavi a mozna bych chtél podobny obor v budoucnu studovat
ProtoZe je to dlleZité pro vSeobecny prehled o Zemi
o Chcivédét, jak funguje Zemé a jak vznikla
Zakrouzkuijte tvrzeni, se kterymi souhlasite. (MUZete oznacit vice véci)
e Ke svému Zivotu geologii viibec nepotrebuiji
e  Kdyby neexistovaly nékteré geologické pochody, lidstvo by neprezilo
e Geologie je pfilis tézka
e Neékteré véci z geologie mé zajimaji, ale nechci to dat najevo, abych se neztrapnil pred
ostatnimi
e  Mineraly a horniny maji ekonomickou hodnotu
e Geologie je nezajimava a nudna
e Lidstvo nedokaze regulovat geologické pochody

O O O
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